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ভূমিকা 


ক্ষেত্রে শস্য উৎপাদন করিতে হইলে প্রথমে আগাছাগুলি নষ্ট করিতে 
হয়। সেইরূপ কোনও বিষয়ে স্িক জ্ঞান লাভ করিতে হইলে প্রথমে সে 
বিষয়ে ভূল ধারণাগুলি দূর করা প্রয়োজন । হিন্দুধর্ম ও হিন্দুদর্শন সম্বন্ধে 
আজকাল অনেকগুলি ভূল ধারণা প্রচলিত আছে। তাহার একটি বিশেষ 
কারণ এই যে পাশ্চাত্য শিক্ষার ফলে আমাদের মনে কতকগুলি সংস্কার 
উৎপন্ন হয়। হিন্দু ধর্ম এবং পমাজ সম্বন্ধে ধারণা আমাদের সেই সকল 
সংস্কারের দারা অনুরঞ্রিত হয়। বিশেষতঃ আজকাল অনেকের পক্ষে 
মূল সংস্কৃত গ্রস্থগুলি পাঠ কদ্দিবার সুযোগ হয় না। অনেক বিখ্যাত 
পাশ্চাত্য পণ্ডিত হিন্দু ধর্ম এবং দর্শন সম্বন্ধে আলোচনা করিতেছেন । 
আমাদের প্রীচীন সংস্কৃতির সহিত সংযোগের অভাবে তাহাদের সিদ্ধাস্তগুলি 
অনেক গুরুতর বিষয়ে ভ্রান্ত হইতেছে । আমরা মূল সংস্কৃত গ্রন্থ পাঠ না 
করিয্া পাশ্চাত্য পণ্তিতদের মতগুলি পাঠ করিতেছি এবং তাহাদের ভ্রান্ত 
মতগুলি সত্য বলিয়। গ্রহণ করিতেছি । এই গ্রন্থের অনেকগুলি প্রবন্ধে 
বিবিধ লেখকের ভ্রান্ত মত প্রদর্শন করিয়৷ যে মতগুলি আমার নিকট সত্য 
বলির! মনে হয় সেইগুলিই প্রতিপাদন করিবার চেষ্টা করিয়াছি । কবিবর. 
শ্রীযুক্ত রবীন্দ্রনাথ ঠাকুরের রচনায় কোনও কোনও স্থানে হিন্দুর ধর্মশাস্ত্রের 
গ্ররতি বিরোধ দেখিতে পাওয়া যায়। ধর্মের প্রতি কর্তব্য বোধে তাহার 
প্রতিবাদ করিতে হইয়াছে । 

এই গ্রন্থের প্রবন্ধগুলি ভারতবর্ষ ও মানিক বহুমতীতে পূর্বে প্রকাশিত: 
হইয়াছিল । 
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১.3 


এব্ল-ওভ্নতে 


হিন্দুর পূজাপদ্ধতি 


১৩৩৯ সালের বৈশাখের প্রবাসীতে 'পত্রধারা”শীর্ষক প্রবন্ধে শ্রীযুক্ত 
রবীন্দ্রনাথ ঠাকুর মহাশয়ের একটী পত্র ছাপা হইয়াছে । হিন্দুর পুজা- 
পদ্ধতি এবং সাধন! সম্বন্ধে ইহাতে রবীন্দ্রনাথ কয়েকটি মন্তব্য প্রকাশ 
করিয়াছেন । তিনি, বলিয়াছেন, হিন্দুরা ঠাকুরকে কাপড় পরায়,্নান করায়” 
এসব ব্যর্থ শুধু ব্যর্থ নহে অনিষ্টকর; দেবপ্রতিমার নিকট পাঠা বলি দিলে 
অজ্ঞানের প্রশ্রয় দেওয়। হয় মাত্র; এইসব পাপের ফলে আমরা বিদেশীদের 
কাছে মার খাচ্চি। হিন্দুরা ষে ভাবে পূজা! করে সে ভাবে পূজা করা অপেক্ষা 
নাস্তিক হইয়! বিশ্বমানবের সেবা করা' ভাল, এইরূপ নাস্তিকরা যথার্থ ভক্ত । 

কোনও কার্ষ্য ব্যর্থ কি না, তাহা স্থির করিতে হইলে দেখিতে হইবে, 
কি উদ্দেস্তে সে কাধ্য করা হইতেছে। কাধ্যটি যদি সে উদ্দেশ্তের সহায়ক 
হয় তাহা হইলে উহ? ব্যর্থ নহে, যদি সহায়ক না হয় তাহা হইলে উহা 
ব্যর্থ। যে উদ্দেশ্যের জন্য এ কাধ্য সাধিত হয় নাই, কার্ধ্যটি সে উদ্দেশ্রের 
সহায়ক হয় নাই বলিয়া তাহাকে ব্যর্থ বলা যুক্তিযুক্ত নহে”_এই অপর 
উদ্দেস্থাটি যতই মহৎ হউক না কেন। 

ভগবানকে লাভ করা, এবং ছুঃখীর দুঃখ মোচন করা দুইটি বিডি 
উদ্দেস্ । ছুঃখীর দুঃখ মোচনার্থ যে কর্ম করা যায়, সে কর্ম ঈশ্বরলাভের 
সহায়ক হইতে পারে। কিন্তু সেই কারণে উভগ্ন উন্দেস্তের পার্থক্য বিস্বত 


দই ধম্মপ্রসঙ্গ 








বল 
৮ শস৯নপস্টি পপির পা পিসি 


হইলে চলিবে না। রবীক্্নাথ এখানে এই ছুই বিভিন্ন উদ্দেশ্তের পার্থক্য 

ইল” করেন নাই, এবং “ঠাকুরকে কাপড় পরান, ক্নান করান” প্রভৃতি 
কার্ধ্য ছুঃখীর ছুঃখমোচন রূপ উদ্দেশ্যের সহায়ক নহে বলিয়া তিনি ইহা 
ব্যর্থ বলিয়াছেন। 

“ঠাকুরকে কাপড়* পরান, সান করান” এই" সকল কাধ্য কি ঈশ্বর 
লাভের সহায়ক হইতে পারে? নিশ্চয় পারে। ঈশ্বর লাভ করিবার 
উপায়-_ঈশ্বরে চিত্ত নিবিষ্ট করিয়া রাখা, ঈশ্বরে তন্ময় হইয়া যাওয়া । 
এই হইল সাধারণ উপায়। এই সীধারণ উপায়ের উপযোগী নানাবিধ 
বিশেষ উপায় আছে। লোকের প্রবৃত্তি ও ক্ষমতা! বিভিন্ন । এজন্য এক 
উপায় সকলের পক্ষে উপযোগী হয় না। কেহ নিজন স্থানে স্থিরভাবে 
বদিয়। দীর্ঘকাল ভগবানে চিত্ত একাগ্র করিয়! রাখিতে পারেন; কেহ ঘা 
তাহ পারেন না, সর্বদা ভগবানের জপ করিতে ভালবাসেন; কেহ বা 
তাহার স্তব করিতে বা! নাম সঙ্কীর্ভন করিতে ভালবাসেন; কেহ বা, 
তাহার বিগ্রহের সম্মুখে বসিয়া তাহাকে পুজা করিতে এবং পুষ্পনৈবেদ্যাদি 
নিবেদন করিতে ভালবাসেন । এ সকল উপায়ই ভগবানকে পাইবার পক্ষে 
এবং মনকে ভগবদভিমুখী করিবার পক্ষে উপযোগী । একটি নিদিষ্ট প্রথার 
উপাসনাই শ্রেষ্ঠ, অপর প্রথীয় উপাসনা করিলে কোনও ফল লাভ ভয় না, 
ইহা সাম্প্রদায়িক সন্থীর্ণতা। হিন্দুধর্মে এরূপ সাম্প্রদায়িক সঙ্ধীর্ণতার স্থান. 
নাই। ভগবানের শ্রীমুখের বাণী হিন্দু শুনিয়াছে, 

যে যথা মাং প্রপদ্যস্তে তাংস্তঘৈব ভজাম্যহং | 
মমবত্মণনুবর্তৃস্তে মন্ুষ্যাঃ পার্থ সর্ধবশঃ ॥ গীতা ৪1১১ 

“যে যে প্রকারেই আমার পুজা করুক, সেই প্রকারেই আমি তাহাকে 

অস্থগ্রহ করি। সকল যানব সকল প্রকার উপায়ে আমার মার্গই 


অনুসরণ করে।” 





_হিনুর পুজাপদ্ধতি 


“ঠাকুরকে কাপড় পরালুম, সে; সে কাপড় কি পঁছবে বন্ত্রহীনের কাছে, 
ঠাকুরকে হ্বান করালুম সেই ন্মানের জল কি পাবে যে মানুষ জলেত্ব অতীর্বে 
তৃষিত-তাপিত? তা! যদি নাহল এ সেবা কোন্‌ কাজে লাগল? কেবল 
নিজেকে ভোলাবার কাজে ?” 

ঈশ্বরের পুজা যাহার* জীবিকা এমন দরিত্ত্র পুরোহিতের সাধবী পত্তীয়. 
নিকট সে কাপড় হয় ত পৌছিতে পারে, _কিস্ত, নাও পারে। জল যে 
জলহীনের নিকট পৌছিবে না তাহা নিশ্চয়। কিন্তু তাই বলিয়া এ সেবা 
কোনও কাজে লাগিবে না ইহা বলিতে পারিবেন না। হৃদয়কে ভগবদভি- 
মুখী করা কিছুকালের জন্য ভগব-সান্নিধ্য উপলব্ধি করা, বুঝি তাহার স্পর্শ 
পাইয়া আমার এই অপবিত্র দেহ পবিত্র ও সার্থক হইল, এইরূপ অনুভূতি 
হৃদয় মধ্যে সঞ্চারিত করা_এই সকল উদ্দেস্তে :বস্ত্র এবং জল অপিত 
হইয়াছিল। এই সকল উদ্দেশ যদি সার্থক হয়, তাহা হইলেও কি 
ইহা ব্যর্থ ? 

রবীন্দ্রনাথ এখানে একটা খাঁটি কথা বলিয়া ফেলিয়াছেন তিনি জিজ্ঞাসা 
করিয়াছেন, এই ভাবে উপাসনা “কেবল নিজেকে ভোলবার কাজে” 
লাগিবে। কিন্তু নিজেকে ভোলানও যে একটা বড় প্রয়োজনীয় কাজ। 
আমার ঘরবাড়ী, ধনখ্যাতি, আমার স্ত্রীপুত্রকন্তা, আমার স্থখ, আমার 
ছুঃখ, আমার বন্ধু, আমার শক্র" এই সব চিন্তায় যে আমাদের হৃদয় 
অধিকাংশ সময়ই পরিপূর্ণ থাকে । এ-সব চিন্তা মধ্যে মধ্যে আমাদের হৃদয় 
হইতে সরাইয়। দেওয়া প্রয়োজন,-_.আমাদের “নিজেকে ভোলান” দরকার । 
মনকে বলা দরকার, “ওরে তোর এই সব স্থখছুঃখ কয় দিনের জন্য? যাঁদি" 
এই সবেই মগ্ন হইয়া থাকিস, তাহা! হইলে প্রায়ই নানাবিধ সাংসারিক 
ছুঃখে কষ্ট পাইতে হইবে, আর যেদিন ওপর হইতে ডাক আসিবে, 
সেদিন বড় অসহ কষ্ট হইবে। দিন থাকিতে তাহার কথা স্মরণ কর, 


ধর্ম গ্রসঙগ 


যাহা সংগ্রহ করিতে পারিস তাহা লইয়া তাহায় কাছে ছুটিয়া ষা। তিনি 
অল্লেই সন্ধষ্ট, তৌর অন্তরের ভক্তি মাথাইয়া তুই যাহা দিবি তাহাতেই 
তিনি সন্তষ্ট হইবেন,__অক্ন, বস্ত্র নৈবেছ্য, পুষ্প, এমন কি শুধু জল দিলেও 
তিনি সন্তষ্ট হইবেন।” হিন্দু পূজা করিয়া এইভাবে মনকে ভোলায়। 
রবীন্দ্রনাথ কি ইহা! ব্যর্থবলেন ? 

হিন্দুর পৃজীপদ্ধতিকে যে ভাবে পরীক্ষা করিয়া! রবীন্দ্রনাথ ব্যর্থ 
বলিয়াছেন, সেই ভাবে পরীক্ষা করিলে অন্ ধর্ম সম্প্রদায়ের পৃজাপদ্ধতিকেও 
ব্যর্থ বল! যাইতে পারে। ত্রাঙ্গ-সমাজে উপাসনার জন্ত ভজনালয় নির্মাণ 
করা হয়। যে অর্থব্যয় করিয়া ভজনালয় নিমণণ করা হয় সেই অর্থ ব্যয় 
দ্বারা হাসপাতাল নিমণ করিলে কিছু পরিমাণে ছুঃখীর দুঃখমোচন হইত। 
তাহা হইল ন1 বলিয়! ত্রাহ্মদের ভজনালয় নির্যণণ কি ব্যর্থ হইবে? ধ্যান ও 
উপাসনাতে তাহারা! যে সময় অতিবাহিত করেন, সেই সময় রোগীর 
পরিচর্যা করিলে কিছু পরিমাণে ছুঃখীর দুঃখমোচন হইতে পারিত। তাহা! 
হইল না বলিয়া! ধ্যান এবং উপাসনাকে কি ব্যর্থ বলিতে হইবে? 
মুসলমান ও খুষ্টানের মস্জিদ ও গির্জ। নির্মাণ এবং ধর্মানুষ্ঠান সম্বন্ষেও 
সেই এক কথাই বলা যায়। বস্তৃতঃ, হিন্দুর পৃজাপদ্ধতিকে যে ভাবে 
বিচার করিয়া তিনি ব্যর্থ ও অনিষ্টকর বলিয়াছেন, সেই ভাবে বিচার 
করিলে সকল ধর্ম সম্প্রদীয়ের উপাসন। করিবার পদ্ধতিকেও ব্যর্থ 
বলা যায়। তিনি অপর কোনও ধর্ম সম্প্রদায়ের উপাসনাপদ্ধতিকে 
এ ভাবে বিচার না৷ করিয়া কেবল হিন্দুর্ম সম্প্রদায়ের পৃজাপন্ধতিকে এই 
ভাবৈ বিচার করিয়া ইহাকে ব্যর্থ এবং অনিষ্টকর বলিলেন। তিনি ইহাও 
বলিতে পারেন না৷ যে, মুসলমান খৃষ্টান ও ব্রাক্ম যে ভাবে উপাসম! করে 
তাহাতে তাহাদের আধ্যাত্মিক উন্নতি হয়, কিন্তু হিন্দু যে ঠাকুরকে কাপড় 
পরায় এবং জান করায় তাহাতে হিন্দুর আধ্যাত্মিক উন্নতি হয় না। কারণ 


হিন্দুর পৃজাপদ্ধতি 


শাসিত এসসি 


রামপ্রসাদ, রামকুষ্ণ, প্রভৃতি মহাপুরুষগণ হিন্দুর পুজা-পদ্ধতি অবলম্বন, 
করিয়া আধ্যাত্মিক উন্নতির উচ্চতম শিখরে আরোহণ কক্দিতে”সরর্থ 
হইয়াছেন ইহা বিভিন্ন দেশবাসী ও বিভিন্ন ধর্মাবলম্বীগণও মুক্তকণ্ে স্বীকার 
করিয়াছেন। 
বাস্তবিক পক্ষে জীবের ছুঃখমৌচনকে জীবনের শ্রেষ্ঠ কর্তব্য বলিয়া 
স্থির করিয়া ভগবছুপাসনার উপরে স্থান দিলে অবশেষে নান্তিকতাবাদে 
আসিয়া পৌছিবার আশঙ্কা আছে। সৌভিয়েট রাশিয়াতে ইহাই 
হইয়াছে বলিয়া বোধ হর। ধাহার! মানবের ছুঃখ নিবারণই জীবনের 
ব্রত বলিয়া গ্রহণ করেন, তাহারা কিছু কালের মধ্যে বুঝিতে পারেন__ 
জগতে দুঃখের পরিমাণ কত বেশী। এই দুঃখের পরিমাণের তুলনায় 
তাহাদের নিজের ক্ষমতার অল্পতা৷ তাহাদের হৃদয়ে নৈরাশ্তের সঞ্চার করে। 
“ঈশ্বর যদি দয়াময় এবং সর্বশক্তিমান হন তাহা হইলে কেন জগতে এত 
ছুঃখ, এই প্রশ্নের সন্তোষজনক উত্তর ন! পাইরা প্রথমতঃ তাহার! সিদ্ধান্ত 
করেন ঈশ্বর কখনও দয়াময় এবং সর্বশক্তিমান হইতে পারেন না। 
তাহার পর তাহাদের মনে হয় ঈশ্বর যদি দয়ালু এবং সর্বশক্তিমান না হন, 
তাহা হইলে ঈদৃশ ঈশ্বরে বিশ্বাস করিবার প্রয়োজন কি? এই ভাবে 
পরিণামে তাহারা ঈশ্বরে বিশ্বাসহীন হইয়া! পড়েন। যুরোপে কোনও 
কোনও জ্ঞানী, পণ্ডিত ও পরোপকারী ব্যক্তি এই ভাবে নাস্তিক হইয়া 
পড়িয়াছেন। 
এই ধরণের যুক্তি রবীন্দ্রনাথ এই পত্রে কিছু পরিমাণে অনুসরণ 
টা এবং ধাহারা এই ভাবে নাস্তিক হইয়াও পরোপকার:রত 
ছেন, তাহাদের প্রতি শ্রদ্ধা নিবেদন করিয়াছেন। রবীন্দ্রনাথ বাঁলয়াছেন, 
শি এমন অনেক নান্তিক আছেন যারা বিশ্বমানবের উপলবি দ্বারা 
তাদের ধমকে মহৎ ক'রে তোলেন,-_তারা দূর কালের জন্ত প্রাণপণ 


ধর্শপ্রসঙ্গ 


০ সপাস্দিপ সিসি 7 শা ভি পান শনি পাস পাপন জপপস 


করেন,  সর্ধদেশের জক্টে। তারা যথার্থ ভক্ত 1” কিন্তু এই সমন্তার কি 
ঈমান হইবে রবীন্দ্রনাথ তাহা নির্দেশ করেন নাই। উদ্ধত অংশের 
পরেই তিনি বলিয়া! গিয়াছেন, “ধারা আচারে অনুষ্ঠানে সারাজীবন অত্যন্ত 
শুচি হয়ে কাটালেন, ভাঁবরসে মগ্ন হয়ে রইলেন, তীরা ত নিজেরই পৃজা! 
করলেন,__তাদের শুচিদ্া তাদেরই আপনার, "তাদের রস-সম্ভোগ নিজের 
মধ্যেই আবন্তিত, আর মুক্তি বলে যদি কিছু তারা পান তবে সেটা তো 
তাঁদেরই পারলৌকিক কোম্পানীর কাগজ ।” এখানে রবীন্দ্রনাথের লক্ষ্য 
যে আচারপরায়ণ হিন্দু সে বিষয়ে সন্দেহ নাই । না হয় স্বীকার করা গেল 
যে, আচারপরায়ণতা৷ হিন্দুদের কুসংস্কার মাত্র, ইহাতে তাহার্দের কোনও 
"আধ্যাত্মিক উন্নতি হর না । কিন্তু যাহার আচার মানেন না, তাদের 
ধ্যান উপাসনাও কি ব্যর্থ? ভগবানকে লাভ করিবার জন্যই ত তাহারা 
ধ্যান উপাসনা করিয়া থাকেন, তাহাতে তাহাদের নিজেদেরই লাভ, 
জগতের ছুঃখী লোকের তাহাতে কি লাভ? মুক্তি কথাটা! অবশ্ঠ হিন্দুদের 
মধ্যেই বেশী ব্যবহার হয়। অন্য ধর্মে তাহার পরিবর্তে স্বর্গলাভের কণ। 
আছে, তাহাও ত তাহাদের নিজেদেরই লাভ। তাহা হইলে কি স্বীকার 
করিতে হয় যে, যাহারা ইঈশ্বরলাভই জীবনের লক্ষ্য করে এবং তাহার জন্তু 
নিজ ধর্মাহমোদিত সাধনা করে, তাহারা সকলে স্বার্থপর, এবং যে সকল 
নিরীশ্বর ব্যক্তি পরোপকারই জীবনের ব্রত করেন তীহারাই শ্রেষ্ঠ? 
রবীন্দ্রনাথ এত বড় সমস্যা তুলিলেন, অথচ তাহার কোন সমাধান 
করিলেন না, ইহা! বড়ই বিচিত্র । 

* অথচ' এই সমহ্তার সমাধান হিন্দুধর্মে যেমন আছে অন্ত কোনও ধর্মে 
তেমন নাই । হিন্দুধর্ম বলিয়াছে, তৃমি জীবের ছুঃখ ঘুচাইবার চেষ্টা কর, 
ইহা ভাল কাজ। কিন্তু ভাল কাজও করিবার নিয়ম আছে । সেই নিয়ম 
না মানিয়া কাজ করিলে, ভাল কাজেরও খারাপ ফল হয়। ছুঃখীর 


স্পা পিজি পলিপ স্পা স্লি 











হি প্াপদ্ধতি 


ছুখেমোচন করিবার চেষ্টা কর্তব্য-_-কারণ এইরপ চেষ্টা করিলে ভগবান, 
প্রীত হন __এইরূপ নিশ্চয় করিয়! কর্মক্ষেত্রে অবতীর্ণ হওয়া উচ্িত। "কিন্ত 
এই কর্মে নিরত হইয়া ইহা কিছুতেই ভোলা উচিত নহে যে, "একজন 
সর্বশক্তিমান ভগবান আছেন, তীহার ইচ্ছাতেই জগৎ চলিতেছে. তাহার 
ইচ্ছাতেই ছুঃখী দুঃখ 'পাইতেছে, তাহার ইচ্ছণ হইলে অত্যন্ত'ছুঃখীর 
ছুঃখও অনায়াসে ঘুচিয়া যায়। তাহার ইচ্ছা! না হইলে প্রাণপণ চেষ্টা 
করিয়াও কাহারও ছুঃখ একবিন্দু কমাইতে পারা যায় না। যেখানে ছুঃখ 
প্রয়োজন সেখানে ছুঃখ কমাইলে কল্যাণ হয না।” এই সকল কথা ভুলিয়া 
ছুঃখমোচন ব্রত গ্রহণ করিলে অহঙ্কার এবং নাস্তিকতার আবির্ভাবের 
আশঙ্কা আছে। . 

গীতায় কর্তব্য কম “করিবার: যে কৌশল ব প্রণালী নির্দিষ্ট হইয়াছে, 
সেই প্রণালী অনুসারে কাধ্য করিলে অনিষ্টের আশঙ্কা কম। সে প্রণালী 
হইতেছে (১) কম্মফলের অন্য আকাঙ্ষা ত্যাগ করা । ছুঃখমোচনের 
জন্য চেষ্টা করা কর্তব্য, এজন্য চেষ্টা করিব। ফল ভগবানের হাতে, 
আমার হাতে নহে। (২)কর্মে আসক্তি ত্যাগ করা। ছুঃখমোচন 
করিতে আমার ভাল লাগে এই জন্তে ছুঃখমোচন চেষ্টা করা উচিত নহে । 
ছুঃখযোচনের চেষ্টা করিলে ভগবান প্রীত হইবেন এই ভাবিয়া পরোপকার- 
ব্রত গ্রহণ করা উচিত। (৩) আমি যে কাজ করি তাহাতেও আমার 
ক যথাসম্ভব সঙ্কুচিত করা । ভগবান সকলের হাদয় মধ্যে অবস্থান 

রেন”-তিনি যাহাকে যে ভাবে প্রেরণা দেন, সে সেই ভাবেই কার্য 
করে, এই ধারণ! হৃদয়ে দৃঢ়ভাবে পোষণ কর! । 

হিন্দুর বিশ্বাস, জীব পূর্বকৃত কর্মফল অনুসারে ছুঃখভোগ করে। যদি 
কেহ বলেন যে এইবপ বিশ্বাস থাকিলে দুঃখীর প্রতি সমবেদনা কমিয়। যায় 
এবং ছুঃখমোচনের আগ্রহ শিথিল হুইয়! যায়, তাহা হইলে তাহাকে বলিতে 


ধর্শগ্রসঙ্গ 


হইবে, পাপীর প্রতি স্বণ! একটা! হৃদয়ের দুর্বলতা, তাহা ত্যাগ কর! উচিত। 
অন্যায় কারিয়া ছুঃংখ পাইতেছে সত্য, তথাপি তাহার ছুংখমোচনের চেষ্টা 
করা কর্তব্য । 

আমি পূর্বে বলিয়াছি যে, ঈশ্বরলাভ ও পরোপকার এই ছুইটি বিভিন্ন 
উদ্দেন্ের মধ্যে রবীঈনাথ গোলযোগ করিয়াছেন। কিন্ত এই ছুইটি 
উদ্দেশ্ঠ বিভিন্ন হইলেও ইহাদের মধ্যে যে কোনও সম্পর্ক নাই এমত নহে। 
পরোপকার ব্রত ঠিকমত অনুষ্টিত হইলে ইহা! ঈশ্বরলাভের পক্ষে সহায়ক । 
কারণ ইহা দ্বারা স্বার্থপরতা কমিরা যার, চিত্ত শুদ্ধ হয়, শুদ্ধচিত্ত ব্যক্তির 
পক্ষেই ভগবানকে লাভ করা সম্ভব হয়। পরোপকার-ত্রতের উদ্দেশ্ত হইবে 
নিজ চিত্ত শুদ্ধ করা । ছুঃখীর দুঃখমোচন ইহার চরম উদ্দেশ্য হইতে পারে 
না, কারণ সর্বশক্তিমীন ভগবান ইচ্ছামাত্র সকলের ছুঃখমোচন করিতে 
পারেন, যেখানে ছুঃখদান করা তিনি প্রয়োজন মনে করেন সেখানে তিনি 
দুঃখদান করেন, যখন যেখানে দুঃখমোচন,করা প্রয়োজন মনে করেন তখন 
সেখানে ছুঃখমোচনের ব্যবস্থা করেন। হয় ত আমাদের দ্বারাই এই 
ছুঃখমোচন কাধ্য করান। পরোপকার ব্রতের ঠিকমত অনুষ্ঠান না করিলে 
ইহা হইতেই চিত্তে অহঙ্কারের আবির্ভাব হইতে পারে, তাহাতে চিত্ত মলিন 
হয়। পরোপকার কাধ্যে অতিরিক্ত আসক্তি হইলে এবং কর্মফলের 
আকাঙ্ষা বৃদ্ধি হইলে, হৃদয়ে নাস্তিকতার সঞ্চার হইতে পারে। 
[রোপের এইরূপ বিশ্বহিতৈষী নাস্তিকের বিষয়ে রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন 
তারা যথার্থ ভক্ত”। কিন্তু যাহারা নাস্তিক তীহাদিগকে কিরপে ঈশ্বর- 
ক্ত বল! যায়? তাহাদিগকে বিশ্বপ্রেমিক বলাও কঠিন, কারণ সাধারণত: 
ঠাহীদের মঙ্গল চেষ্টা মানবজাতির মধ্যেই আবদ্ধ, মানবেতর প্রাণীর 
ঙগলচিন্তা তাহারা বিশেষ করেন না । 

রামকুষ্ণ পরমহংস বলিতেন, “ঈশ্বরের সঙ্গে দেখ! হলে কি বলবি, 
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হে ঈশ্বর, অনেক ইস্কুল আর হাসপাতাল করে দাও ? একজন কালীঘাটে 
মাঁকালীকে দর্শন করিতে গেল, কিন্তু সেখানে ভিখারীর ভুড়»দেখে 
তার্পদকে পয়সা দিতে এত ব্যস্ত হয়ে পড়ল যে ম! কালীর দর্শনই পেল 
না।” আমরা যে সব কথা বলিয়াছি মে সকল কথ স্মরণ রাখিলে 
পরমহংসদেবের উক্তির তাৎপর্য বোঝা যাইবে » পরোপকার জীবনের 
উদ্দেশ্য হইতে পারে না, ঈশ্বরলাভই জীবনের উদ্দেশ্য । পরৌপকার-ব্রত 
যে পর্যন্ত ঈশ্বরলাভের সহায়ক, সে পর্যন্তই ইহা অনুশীলন করা উচিত। 
ঈশ্বরলাভের অন্তরায় হইলে পরোপকাব-ব্রতের কোন মূল্য নাই। 
পরোপকার মাত্রই উত্তম কর্ম নহে। ঈশ্বরের আদেশ পালন করিতেছি 
এইরপ বুদ্ধিতে পরোপকার করিলে তাহাতে কাম ক্রোধ প্রভৃতি হদয়ের 
মলিনত| দূর “হয়, চিত্ত শুদ্ধ হরর এবং ঈশ্বরলাভের উপযোগী হয়। যদি 
পরোপকার করিয়া হৃদয়ে অহঙ্কারের উৎপত্তি হয় এবং ঈশ্বরে অবিশ্বাস 
জন্মে, সেরূপ পরোপকার কর্ম মন্দ । 

রবীন্দ্রনাথ নাস্তিক বিশ্বহিতৈষীর সহিত তুলনা করিয়া আচারনিষ্ঠ 
হিন্দুর নিন্দা করিয়াছেন। কিন্তু আচারনিষ্ঠা দ্বারা পরোপকার সাধিত 
হয় না, অতএব ইহা! নিন্দনীয়, রবীন্দ্রনাথের এ যুক্তি বিচারসহ নহে। 
কারণ আচার নিষ্ঠীর উদ্দেশ্ট পরোপকার নহে, ইহার উদ্দেশ্ত ঈশ্বরলাভ। 
যদি ঈশ্বরলাভের জন্য সহায়ক না হয়, তাহা হইলে সে আচার নিন্বনীয়। 
কিন্তু যদি ইহা ঈশ্বরলাভের সহায়ক হয়, তাহা হইলে ইহার দ্বারা পরোপকার 
সাধিত না হইলেও ইহা! সার্থক। শ্দ্ধ আচার অবলম্বন করিয়া ঈশ্বরের 
পৃজা করিলে ঈশ্বরের অভিমুখে অগ্রসর হওয়া যায়, হিন্দুশান্ত্র.ইহা 
প্রচার করিয়াছে, সাধক হিন্দুর জীবনে ইহা প্রত্যক্ষ হইতেছে । 
এ ক্ষেত্রে আচার মাত্রই ব্যর্থ__রবীন্দ্রনাথের এ সিদ্ধান্ত সমর্থন করা” 
যায় না। 
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হিন্দুর পূজাপদ্ধতিরু নিন্দা করিতে গিয়া রবীন্দ্রনাথ এমন কয়েকটি 
নম্তর্া গুকাশ করিয়াছেন, যাহার সহিত বাস্তব জগতের মিল নাইী। 
'তিনি বলিয়াছেন “মানুষের প্রতি কর্তব্য ঘর্দি বা শাস্ত্রের শ্লোকে থাকে, 
আচারে নেই ।” ইহা কি সত্য? দরিপ্রকে দান হিন্দুরা যাহা! করে তাহা 
কি নগণ্য? যদি তাহাই হয় তাহা হইলে ভারতে এত অসংখ্য ভিক্ষুক 
ভিক্ষা করিয়] জীবন যাপন করিতেছে কিরূপে ? ইংলগ্ডে [০০ [ঞআ এবং 
ঘা ০ 1০8০ আছে সত্য, কিন্তু [30912]), ভা 0:09ঘ০:৮ প্রভৃতি 
চিন্তাশীল বাক্তিগণ বলিয়াছেন যে, আত্মসম্মীন বজীয় রাঁখির! দরিদ্র ব্যক্তির 
সেখানে বাস করা সম্ভব নহে। দরিদ্র হইলেই যে আত্মসম্মান বিসর্জন 
করিতে হইবে তাহার কোনও মানে নাই । টলষ্টয় বলিয়াছেন, যে দেশের 
পুলিসে ভিক্ষা করিবার অপরাধে নিঃস্ব লোককে ধরিয়া লইয়! যায়,সে দেশের 
লোক কি করিয়া বলিতে পারে যে তাহার। বিশুধুষ্টের অন্ুবন্তী ? 7১০০৮ 
[৪ ন। থাকিলেও আমাদের দেশে এত ভিক্ষুক খাইতে পাইতেছে, এবং 
তাহাদিগকে যাহারা ভিক্ষ। দিয়া কাচাইয়া রাঁখিরাছে, তাহাদের মধ্যে 
অধিকাংশই মধ্যবিত্ব। ধর্মমলাভেচ্ছু হিন্দু যদি দুঃখীর অভাবের প্রতি 
একান্ত উদাসীন হন, তাহা হইলে হিন্দুর তীর্ঘস্থানে এবং দেবালয়ের নিকটে 
ভিক্ষার্থীর এত ভীড় হয় কেন? আজকালই পাশ্চাত্য শিক্ষিত ব্যক্তির 
মুখে মুষ্টিভিক্ষার নিন্দাস্থচক বাক্য শোনা যায়,-100190717010966 
০1১97265, এবং 070106৪ 01 80০1965 ; পূর্বে একূ্‌প কথা! শোনা যাইত 
না। পূর্বে বালকদিগকে শিক্ষা দেওয়া হইত, 
অতিথির্যস্ত ভগ্নাশো গৃহাৎ প্রতিনিবর্ততে । 
স তশ্মৈ দুক্কৃতং দত্ত! পুণ্যমাদায় গচ্ছতি ॥ 
“ “যাহার গৃহ হইতে অতিথি ব্যর্থ-মনোরথ হইচা চলিয়া যায়, অতিথি 
ভাহাকে নিজ পাপ প্রদান করিয়। গৃহস্থের পুণ্য গ্রহণ করিয়া চলিঘ যায়” 
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বিদেশী ভ্রমণকারিগণও হিন্দুর অতিথিপরায়ণতা দেখিয়। আশ্চর্য্য হইয়া 
বলিয়াছেন যে, পৃথিবীর অন্ত্র এরূপ দেখা যায় না। মানুষের-্প্রতি 
কর্তব্য লোকের আচারে যদি বিদ্যমান না থাকিত, তাহা হইলে কি ইহা 
সম্ভবপর হইত? বিনা ব্যয়ে অতিথির থাকিবার জন্য এত অধিক সংখ্যক 
ধর্মশালা আর কোনও দেশে আছে কি? ধর্মার্থে ব্লক্ষ ও জলাশয় প্রতিষ্ঠা 
আজকাল ইংরাজি শিখিয়! ন! হয় আমর! ছাড়িয়। দিয়াছি, কিস্তু সেটা কি 
হিন্দুধর্মের দোষ? পাশ্চাত্যদেশে পরোপকার সাধারণতঃ নিজ জাতির 
মধ্যে, বড় জোর মানব জাতির মধ্যে আবদ্ধ। হিন্দুর পরোপকার সর্ব 
জীবে প্রসারিত, কারণ হিন্দুর বিশ্বাস এক আত্মা আত্রদ্ধস্তম্বপধধ্যস্ত সর্বভূতে 
বিদ্যমান। অক্ষম গরুকে কাটিয়া তাহার মাংস ভোজন করাই পাশ্চাত্য 
প্রথা । হিন্দু অক্ষম গরুর জন্ত আশ্রয় এবং আহারের বন্দোবস্ত করা ধর্মের 
অঙ্গ বলিয়া! মনে করে। এজন্য গৃহস্থের অবশ্ঠ-কর্তব্য পঞ্চ যজ্ঞের মধ্যে 
প্রাণিগণকে আহার প্রদান এবং অতিথি পূজ। উভয়ই বিহিত হইয়াছে। 

অধ্যাপনং ব্রহ্মযজ্ঞঃ পিতৃযজ্ঞস্ত তর্পণং | 
হোমো দৈবো৷ বলিভোৌতো নৃযজ্ঞো তিথিপূজনং 

“অধ্যাপনা করার নাম ব্রন্বযজ্ঞ, তর্পণ হইতেছে পিতৃষজ্ঞ, হোম করা 
দ্রেবযজ্ঞ, প্রাণিদিগকে আহার প্রদান করা ভূৃতযজ্ঞ ( সর্বপ্রাণির পূজ! ) 
'এবং অতিথি পূজা নরযজ্ঞ ( মানবের পূজা )1% 

শুনাং চ পতিতানাং চ শ্বপচাং পাপরোগিণাং। 
বায়সানাং কৃমাণাং চ শনকৈনিবপে্ভুবি ॥ 

“কুকুর, নীচজাতীয় ব্যক্তি, চগ্ডাল, কুষ্ঠ বা ক্ষয়রোগগ্রস্ত ব্যক্তি; কাকু ও 
কূমি সকলকে যত্বপূর্বক' আহার প্রদান করিবে।” 

শান্ত্রে আছে, বিস্তু হিন্দুর আচারে এ সব কিছু নাই এ কথা বলিলে " 
চলিবে না। কারণ হিন্দু বড় বেশী শাস্ত্র মানিয়া। চলে এ কথা রবীজ- 
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নাখই অনেকবার বররিয়াছেন। আর আজকাল বদি শিক্ষিত হিন্দুর 
আঙ্গাত্ব হুইতে এ সকল অদৃশ্য হইয়া থাকে, তাহার জন্য কি পাশ্চাত্য 
শিক্ষাই বেশী দায়ী নহে? 
রবীন্দ্রনাথ এই পত্রে লিখিয়াছেন, “জাতকুল দেখে ব্রাহ্মণকে ভক্তি 
করা সহজ; * * যথার্থ ব্রাঞ্মণ্য গুণে যিনি ব্রাহ্মণ তিনি যে জাতেরই হ'ন্‌, 
তাঁকে ভক্তির দ্বারা সত্যফল পাওয়া যায়, কিস্তু যেহেতু সেটা সহজ নয়, 
এই জন্যই অস্থানে ভক্তির দ্বারা কর্তব্যপালনের তৃপ্তিভোগ করা প্রচলিত 
হয়েচে |” যে ব্রাহ্মণের ব্রাহ্মণোচিত আচার এবং গুণকর্ম নাই তিনি 
নিন্দনীয়, শাস্ত্রে ইহা স্পষ্ট করিয়া বল! হইয়াছে। কোন্‌ ব্রাহ্মণ গুণবান, 
এবং কে গুণহীন ইহা স্থির করা যতদূর দুরূহ বলিয়া রবীন্দ্রনাথ প্রতিপন্ন 
করিবার চেষ্টা করিয়াছেন, বাস্তবিক ইহা ততদূর ছুরহ নহে। কে ভাল, 
কে মন্দ, কে সাধু, কে ভণ্ড সমাজে সকলেই ইহা চেনে এবং তদস্থরূপ 
সমাদরও করিয়া থাকে । কিন্তু বৈশ্য ও শূত্রের মধ্যে ভাল লৌক থাকিলে 
তখনই তাহাকে ত্রাক্ষণ করিয়। দিতে হইবে ইহ? যুক্তিসিদ্ধ নহে। বৈশ্য বাল্য- 
কাল হইতে কৃষি, গোঁপালন, বাণিজ্য এই সবই দেখিয়াছে এবং এই সবই 
শিখিয়াছে। সে খুব আদর্শ-চরিত্রের ব্যক্তি হইলেও তাহাকে ব্রাহ্মণ করিয়া 
টোলে অধ্যাপনা করিতে বসাইয়া দিলে অধ্যাপনার কাধ্য কি ভালরূপে 
চলিবে? কৃষি বাণিজ্যে কি আদর্শ চরিত্রের ব্যক্তির কোনও প্রয়োজন 
নাই? বর্ণীশ্রম ব্যবস্থা জন্মগত ভিন্ন অন্যরূপ করা সম্ভবপর নহে। অল্প- 
বয়স্ক বালকের ভবিষ্যতে ত্রাহ্মণোচিত গুণ হইবে অথবা বৈশ্টোচিত গুণ 
হইবে' তাই! কি করিয়া জানা যাইবে? তাহা ন! জানিতে পারিলে তাহার 
ব্রাহ্মণোচিত শিক্ষার ব্যবস্থা করা যাইবে, না বৈশস্টোচিত? হিন্দুর বিশ্বাস, 
" জন্ম একট৷ আকস্মিক ঘটন! নহে, পূর্ব কর্মের ফল। যে ব্যক্তি ব্রাঙ্মণোচিত 
সাধনার উপযুক্ত, ভগবান তাহাকেই ব্রাহ্মণের ঘরে জন্মগ্রহণ করান। যে 


হিন্দুর পুজাপন্ত ১ 


ব্যক্তি ব্রাহ্মণের ঘরে জন্মগ্রহণ করিয়াও কুকর্ম-নিরত হয়, সে ইহ জন নিন্দ- 
নীর হয় এবং পর জন্মে নীচ যোনি প্রাপ্ত হয়। ইহজন্মেই পরিবর্তনের চেষ্টা 
করিলে সমাজে বিশৃঙ্খল! উপস্থিত হইবে । কোনও কালেই ইহজর্ে একপ 
বর্ণ পরিবর্তনের নিয়ম প্রচলিত ছিল না। বিশ্বামিত্র প্রভৃতি যে কয়েকটি 
ইহজন্মে বর্ণ পরিবর্তনের দৃষ্াস্ত পুরাণে পাওয়া যার সে সকল স্থানে বুঝিতে 
হইবে যে অসাধারণ অবস্থায় নিয়মের ব্যতিক্রম হইয়াছিল মার (8০৪৮ 
(10708 6০ 056 £910628] 16 20 63005001075 0100110096205098) 0 
নচেৎ সকল যুগেই জন্মগত বর্ণ ব্যবস্থাই সাধারণ নিয়ম ছিল। এইরূপ 
ব্যবস্থাতেই প্রত্যেক বর্ণের কর্ম উত্তমরূপে সম্পন্ন হইবার সম্ভাবন৷ অধিক। 

রবীন্দ্রপাথ এই পত্রে হিন্দুরা দেবতার নিকট পীঁঠা বলি দেয় বলিয়। খুব 
নিন্দা করিয়াছেন । পাঠা! বলি এবং আমিষ আহার এই দুইটি প্রথা পর- 
স্পর সম্বদ্ধ। আমিষাহাঁর সম্বন্ধে শাস্ত্রের সিদ্ধান্ত এই যে, ইহা তত বেশী 
দোঁষাবহ নহে, তবে ত্যাগ করিতে পারিলে খুব ভাল | মন্ বলিয়াছেন-_ 

ন্‌ মাংসভক্ষণে দোষে ন মন্চে ন চ মৈথুনে। 
প্রবৃত্তিরেষা ভূতানাং নিবৃত্তিস্ত মহাফল। ॥ 

“মাংস, মগ্য ও মৈথুনে দোষ নাই। কারণ প্রাণীদের এইরপই প্রবৃত্তি 
কিন্ত এই সকল ত্যাগ করিতে পারিলে খুব উন্নতি হয় ।” 

মাংস ভক্ষণ যাহাতে সমাজে কমিয়া যায় এ জন্য শান্ত্রকারগণ ব্যবস্থা 
দিয়াছেন যে, যজ্জে পাঠ! বলি দিয়া মাংস ভোজন করিতে পার, নচেৎ বৃথা 
মাংস ভক্ষন করা মহাঁপাঁপ। তাহারা বুঝিয়াছিলেন যে মাংসভক্ষণ 
একেবারে বর্জন করিতে বলিলে কেহ কেহ শুনিতে পারে, কিন্তু সকলে 
শুনিবে না। যাহারা মাংস ভক্ষণ একেবারে ছাড়িতে পারিবে না, তাহা- 
দেরও মাংস ভক্ষণ কমান প্ররোজন। এজন্যই তাহার! পূর্বোক্ত ব্যবস্থা 
দিয়াছেন। হিন্দুধর্মের একটি নিয়ম এই যে তুমি যাহা কিছু আহার 


১৪. ধশ্মপ্রসঙ্গ 


ক সত সিস্ট সিপারী? এপাশ তাসমীন সদ রসি ৯ 
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করিবে পুর্বে ভগবানকে নিবেদন করিয়া উহার প্রসাদ বলিয়া গ্রহণ করা 
উচিতু। 
... যৎকরোধি যদক্সাসি যজ্জুহোষি দদাসি যৎ। 
যত্তপশ্যসি কৌন্তের তৎকুরুষ মদর্পণং ॥ 

"যাহ! কিছু করিবে, আহার, হোম, দান, ত্পস্তা,_-সকলই আমাকে 
অর্পণ করিবে” 

মাংদ ভোজন করিবার সময়ও এই নিয়মের ব্যতিক্রম হইবে না। 
বৈষ্ণবগণ আমিষাহার করেন না, তাহার! পশু বলিও দেন না। শাক্তগণ 
আমিষাহার করেন, তাহারা পশু বলি দেন। প্রবৃত্তিভেদে অধিকারভেদের 
ব্যবস্থা আছে। পশ্তবলি প্রথা সত্বেও হিন্দুদের মধ্যে আমিষ ভোজন অন্ত 
জাতি অপেক্ষা কম, ইহা! বোধ হয় রবীন্দ্রনাথ অস্বীকার করিবেন না। যদি 
পশুবলি অনিষ্টকর হইত তাহা হইলে হিন্দুদের মধ্যে আমিষ ভোজন প্রথা 
অন্য জাতি অপেক্ষা বেশী প্রচলিত হইত। পশ্ড বলি দেয়, অতএব হিন্দুর! 
অতি পাষণ্ড, মুখে এ কথা বলিব, অথচ আমিষ আহার করিব, ইহাতে পশুর 
প্রতি যতটা করুণা দেখান হয়, তাহা অপেক্ষা পরধর্মে নিন্দার প্রবৃত্তি 
বেশী পরিমাণে প্রকাশ করা হয় না কি? 

আমাদের দেশ অনেক দুঃখ পাইতেছে তাহা! স্বীকার করি, তাঁহার 
কারণও আছে তাহা মানি। কিন্ত হিন্দুধর্মের প্রকৃতি এবং হিন্দুর শাস্ত্র 
মানিবার প্রবৃত্তিকে যদি রবীন্দ্রনাথ ইহার কারণ বলিয়া নির্দেশ করেন, 
তাহা হইলে বলিতে হইবে যে তাহার এ নির্দেশ বিচারসহ নহে। বহুদিন 
ধরিয়া হিন্দু যখন এঁহিক এবং আধ্যাত্মিক জগতে উচ্চ স্থান অধিকার 
করিয়াছিল, তখনও হিন্দু এই সকল শাস্ত্রই মানিত, এই ধর্মই পালন করিত। 
কালিদাসের যুগ হিন্দুর সব দিক দিয়া গৌরবের ষুগ, সে সময় কোন আরশ 
উচ্চ করিয়া ধরা হইয়াছিল তাহা কালিদাস নিজে এ ভাবে বলিয়াছেন,-_ 
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“রেখামাত্রমপি ক্ষুপ্নীৎ আমনোঃ বত্মন্ধিঃপরং | 

ন ব্যতীয়ুঃ প্রজান্তন্ত নিয়ন্ত্রনে মিবৃত্তয়ঃ ॥% 
মন্থুর সয় হইতে যে পথ কাটা হইয়াছিল তাহা 47 রি 
না হওয়াই রাজ! ও প্রজা উভয়েরই গৌরবস্চক ইহাই কালিদাসের মত। 
উচ্চ নীতি সম্পদে হিন্দুধর্ম কেন ধর্ম অপেক্ষা নিরুষ্ট নহে। নিরপেক্ষ ভাবে 
বিচার করিলে রবীন্দ্রনাথ দেখিতে পাইবেন হিন্দুধর্ম হিন্দুর অধঃপতনের; 
কারণ নহে, হিন্দুধর্মে অবহ্লাই হিন্দুর পতনের কারণ। 

( ভারতবর্ষ, শ্রাবণ, ১৩৩৯ ) 
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আমাদের দেশের ইংরাজ শিক্ষিত ব্যক্তিগণ সাধারণতঃ বেদ সম্বন্ধে 
জ্ঞান আহরণ করেন পাশ্চাত্য পণ্ডিতদের রচিত গ্রন্থ হইতে। কিন্ত 
পাশ্চাত্য পণ্ডিতগণ বেদ সম্বন্ধে অনেক ভ্রাস্তমত পোষণ করেন। কারণ 
বেদ বড় দুরূহ গ্রন্থ এবং পাশ্চাত্য পণ্ডিতগণ হিন্দুদের সাধনা এবং রীতি- 
নীতির উদ্দেশ্য সম্বন্ধে বহু পরিমাণে অজ্ঞ। ছুঃখের বিষয় এই যে পাশ্চাত্য 
পণ্ডিতগণের ভ্রমগুলি ইংরাজিশিক্ষিত হিন্দুদের মধ্যে বিস্তার লাভ. 
করিতেছে । 
পাশ্চাত্য পণ্ডিতগণ বেদ সম্বন্ধে কিরূপ ভ্রান্ত ধারণ প্রচার করেন 
ৃ্াত্তস্বরপ আমরা বর্তমান প্রবন্ধে ভাক্তার উইন্টীরনিজং, 
(70. ভা 106901 ) এর কয়েকটি মত আলোচনা করিব। এই সকল 
মত যে কেবলমাত্র ডাক্তার উইণ্টারনিজই পোষণ করেন তাহা নহে । 


অনেক পাশ্চাত্য পণ্ডিতই এতদন্গরূপ মত প্রচার করিয়াছেন। যে 
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৯০ পাস, পাপা সপ সিসি পপসসপসমপসসিপামপাস সিসি 


সকল পাশ্চাত্য শিক্ষটরাপ্ত ভারতীয় পণ্ডিত বেদ সম্বন্ধে আলোচনা 
ধরিযুছেন তাহারাও সাধারণতঃ এই সকল মত গ্রহণ করিয়াছেন। 
বর্তমান প্রবন্ধে ডাক্তার উইণ্টারনিজের মতগুলি আলোচনা করিবার কারণ 
এই যে, অধুনা সংস্কৃত বিদ্যার পণ্ডিত পাশ্চাত্য মনীষিগণের মধ্যে ডাক্তার 
উইপ্টীরনিজ একজন অগ্রণী। তাহার প্রণীত, জামণণ ভাষায় লিখিত 
সংস্কৃত সাহিত্যের ইতিহাস (17186075০01 9808101 1166780019 ) 
বিদ্বংসমাজে বিশেষ সমাদর লাভ করিয়াছে। কলিকাতা বিশ্ববিগ্ঠালয় 
কর্তৃক এই গ্রন্থের ইংরাজি ভাষায় অন্থবাদ প্রকাশিত হইয়াছে এবং 
পাঠ্যতালিকাতুক্ত কর! হইয়াছে। 

ডাক্তার উইণ্টারনিজ বেদের ধর্মকে [)০01)09130) ব্লিয়া নি 
করিয়াছেন * অর্থাৎ তাঁহার মতে বেদ্দের ধর্মে সর্বশক্তিমান ঈশ্বরের 
কথা নাই। কিন্তু কথাটি সম্পূর্ণ ভূল। সর্বশক্তিমান ঈশ্বরের কথা বেদে 
বনু স্থানে আছে। এই কথা একটু বিস্তারিতভাবে আলোচনা করা 
প্রয়োজন । 

প্রথমতঃ বিচার করা প্রয়োজন, বেদ কাহাকে বলে? মহধি আপক্তস্ 
তাহার যজ্ঞস্ত্রপরিভাষা নামক গ্রন্থে বেদের যে সংজ্ঞ! নির্দেশ করিয়াছেন 
তাহাই সর্ববাদিসম্মত। সে সংজ্ঞা এই- মন্ত্র ব্রাহ্মণয়োর্ষেদনামধেয়ং অর্থাৎ 
মন্ত্র এবং ব্রাহ্মণের নাম বেদ। বিখ্যাত দশ উপনিষদের মধ্যে অধিকাংশ 
উপনিষদই ব্রাহ্মণের অন্তর্গত। একটি উপনিষদ ( ঈশোপনিষদ্‌) মন্ত্রভাগের 
অন্ততক্ত। স্থতরাং দশটি উপনিষদ্ই যে বেদের অন্তর্গত সে বিষয়ে 
কোনও সন্দেহ নাই। এই সকল উপনিষদ এক সর্বশক্তিমান ঈশ্বরের 
কথায় পরিপূর্ণ। ডাক্তার উইন্টারনিজও ইহা স্বীকার করিয়াছেন। 
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তাহার বলিবার উদ্দেশ এই যে উপনিষদ বাদ দয! বেদের অবশিষ্ট অংশে 
সর্বশক্তিমান ঈশ্বরের কথা নাই। কিন্তু ইহাও ভুল। উপনিষনু-র্যুতীত 
ও বেদের বহুস্থলে সর্ধশক্তিমান্‌ ঈশ্বরের কথা আছে। পাশ্চাত্য পণ্ডিতগণ 
খখেদকেই বেদের প্রাচীনতম অংশ বলিয়া মনে করেন। আমরা খণেদ 
হইতে কয়েকটি মন্ত্র উদ্ধৃত করিতেছি। পাঠক দেখবেন ইহাতে একেস্বর- 
বাদতত্ব কিরূপ পরিস্ফুট। 
একং সদ বিপ্রা বইধা! বদন্তি 
ইন্্রং যমং মাতবিশ্বানম্‌ আহুঃ-_খখেদ সংহিতা ২৩1৩২ 
'্রাহ্মণগণ সেই এক তত্বকে বহু প্রকার নাম দিয়াছেন । ইন্দ্র, যম, 
মাতরিশ্বা (বায়ু) এই সকল নামে তাহাকে অভিহিত করেন 1” 
হিরণ্যগর্ভনুত্ত ( খথেদ সংহিতা ১০-১২১) হইতে নিয়লিখিত পংক্তি- 
গুলি উদ্ধৃত হইয়াছে । 
উপাসতে প্রশিষং যন্ত দেবাঃ 
“দ্েবগণ যে ঈশ্বরের আঁদেশ পালন করেন 1» 
মহিত্ব। এক ইদ্‌ রাজা জগতো বস্ৃব 
“তিনি নিজ মহিমায় জগতের রাজা হইলেন ।” 
যে| দেবেষু অধি এক দেব আসীৎ 
“যিনি সকল দেবতার উপরে এক দেবতা ছিলেন।৮ 
পুরুষন্থক্তে ( খ্গ্থেদ সংহিতা ১০-৯০ ) উক্ত হইয়াছে__ 
পুরুষ এব ইদং সর্ববং যদভূতং যৎ চ ভব্যং 
"যাহা কিছু হইয়াছে যাহা কিছু হইবে, এই সবই পুরুষ (ঈশ্বর), 
খথেদের আরও অনেকস্থলে ঈশ্বরের কথা আছে। যভূর্বেদ, সামবেদ 
এবং অথর্ববেদেও সে কধা বহুস্থলে আছে। সুতরাং উপনিষদ বাদ দিয়াও 
বেদের অপর অংশে ঈশ্বরের কথা নাই ইহ। সম্পূর্ণ ভূল । 


ব্ 
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অতএব ডাক্তার উইঠ্টারনিজের এই যে মত-_বেদে ঈশ্বরের কথ 
নাই-ইহু সমর্থন করিতে হইলে কেবলমাত্র উপনিষদগ্ডলি বাদ দিলে 
চলিবে না, মন্ত্র ও ব্রাহ্মণের সর্বত্র যেখানে ঈশ্বরের প্রসঙ্গ আছে ( বন- 
সংখ্যক স্থানেই ইহা আছে ) সে সকল অংশই বাদ দিতে হইবে। ইহ] 
কেমন বিচার পদ্ধতি? যেমন একজন বলিলেন-“সকল গাভীর বর্ণই 
শ্বেত” এবং তাহার মত সমর্থন করিবার জন্য লাল ও কালবর্ণের যত গাভী 
আছে, সেগুলি সব বাদ দিতে বলিলেন। 
ডাক্তার উইণ্টারনিজ ( এবং অন্তান্ত পাশ্চাত্য পণ্তিতগণ এবং তীহাদের 
অনুসরণকারী ইংরাজীশিক্ষিত ভারতীয় পগ্ডিতগণ ) বেদকে যে ঈশ্বরবাদহীন 
বলিয়া সিদ্ধান্ত করিয়াছেন তাহার কারণ এই যে বেদে ইন্দ্র, বায়ু, বরুণ 
প্রভৃতি অনেক দেবের উল্লেখ আছে। কিন্তু ক্লোনও রাজ্যে যদি কতকগুলি 
উচ্চপদস্থ রাজপুরুষ থাকেন, তাহ হইলে সিদ্ধান্ত করা যায় না__সে দেশে 
রাজা নাই। বেদে ইন্দ্র, বাম, বরুণ প্রভৃতি দেবতার উল্লেখ আছে 
সত্য ; ইহাও উল্লেখ আছে যে এই সকল দেবতার পুজা করিলে নানাবিধ 
অভীষ্ট লাভ হয়। কিন্তু তাহ! হইলে ইহা কিরূপে সিদ্ধান্ত করা যায় 
যে এই সকল দেবতার অধীশ্বর এক সবশিক্তিমান পুরুষ নাই? বিশেষতঃ 
বেদে যখন বহুস্থানেই একপ সবশিক্তিমান ঈশ্বরের কথা আছে। এই সকল 
পণ্ডিত স্বতঃসিদ্ধরূপে ধরিয়া লইয়াছেন যে কেহ যদ্দি সর্বশক্তিমান ঈশ্বর 
বিশ্বাস করে তাহা হইলে সে বিবিধ দেবতায় বিশ্বাস করিতে পারে না। 
বোধ হয় খৃষ্টানধর্মে এই সকল দেবতার কথা নাই বলিয়াই পাশ্চাত্য 
প্ডিতগ্রণ এরূপ মনে করেন। কিন্তু এই ধারণা ভ্রান্ত । 
শঙ্কর, বামীনুজ প্রভৃতি নকল আচাধ্য বলিয়াছেন যে অলৌকিক বিষয়ে 
বেদই একমাত্র গ্রমাণ। প্রতরাক্ষ অন্থমান প্রভৃতি প্রমাণ অলৌকিক বিষয়ে 
প্রয়োগ করা যায় না। পরদেশ্বর এবং দেবদেবী, এই সকল অলৌকিক 
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২পপাপেপাপাপাপপপীশপাস্বিট, অপস্স্জিলপানসিসা 


তত্ব। সুতরাং এ সকল কল বিষয়ে হিন্দুর পক্ষে বেছই প্রমাণ। বেদে বলা 
হইয়াছে যে এক সর্বশক্তিমান ঈশ্বর আছেন এবং তাহার আক্তুন্ব্তা 
ইন্দ্রাদি দেবগণ আছেন। এজন্তাই হিন্দুগণ ইহা বিশ্বীপ করে। এই তত্বের 
মধ্যে কিছুই অযৌক্তিক নাই। বাইবেলে পরমেশ্বরের কথা আছে, কিন্ত 
পরমেশ্বরের অধীন অপর-দেবগণের বা নাই ( ঘুদিও দেবদূতের কথা 
আছে) এজন্ত খৃষ্টান ধর্মমতের সহিত মিলাইয়! যে আমাদের ধর্মমত 
গঠন করিতে হইবে এরূপ কোনও কথা নাই। অনেক বিষয়ে (যথা পৃনর্জনম 
এবং কর্মফল ) খৃ ্টানধর্্ম অপেক্ষা হিন্দুধর্ম যে অনেক বেশী উন্নত ইহা 
সর্ববাদিসম্মত। দেবতত্ব বিষয়েও হিন্দৃধর্ম খু ্টানধর্ম অপেক্ষা উন্নততর । 

এক সর্বশক্তিমান ঈশ্বরের অধীন অনেকগুলি দেবতা থাকিলে তাহাকে 
[১০015088151 বল! যাঁয় না । *ষে ধর্মমতে এক সর্বশক্তিমান ঈশ্বর নাই, 
কতকগুলি ত্বতন্ত্র দেবতা আছেন তাহাকেই [90150,9190 বলা হয়। 
অধ্যাপক হেন্রি ট্টিফেন্‌ বলিয়াছেন যে, অনেকগুলি ক্ষুদ্র দেবতার উপর এক 
জন ঈশ্বর রাজত্ব করিলে তাহা! এক প্রকার একেশ্বরবাদ (.07001619ছ) 
(%0:0010178 ০01 11902581085 ২৬৪ এবং ২৬৫ পৃষ্ঠা )। বেদের 
ধর্মমত এই যে ঈশ্বর কেবল অর্পর দেবগণের অধিপতি নহেন, তিনি অপর 
দেবগণকে নিজ দেহ হইতেই স্থষ্টি করিয়াছেন, তিনি অপর দেবগণের 
অন্তর্ধ্যামী হইয়! তাহাদিগকে শাসন করিতেছেন। স্থৃতরাং বেদের ধর্ম- 
মতকে অবশ্যই একেশ্বরবাদ বলিতে হইবে। 

ডাক্তার উইনটারনিজের ধারণা এইরূপ যে নির্বোধ ব্যক্তি ব্যতীত 
কেহ বহু দেবদেবীতে বিশ্বাস করিতে পারে না। এই ধারণ! হইতে হিনি 
সিদ্ধান্ত করিয়াছেন ধাহীরা এক পরমেশ্বরের কথ বলিয়াছেন তাহারা একপ 
নির্বোধ হইতে পারে না! যে বনু দ্েবদেবী বিশ্বাস করিবেন_-অথবা মনে 
করিবেন যে বৈদিক যজ্ঞ করিয়া কেহ স্বর্গে যাইতে পারে। এজন্যই তিনি 


২ ধ্শ প্রসঙ্গ 
০ 
০০১০৯০১১০৮৬ শামস পরস্পর পি 


লিথিঘাছেন--খঞ্থেদের "কোনও কোনও মন্ত্রে দেবদেবীর অস্তিত্বে এবং 
যজ্জেররার্ধ্যকারিতায় অবিশ্বাস প্রকাশ করা হইয়াছে এবং এইসকল 
অবিশ্বাসী ব্যক্তির চিন্তা হইতে অবশেষে উপনিষদের উৎপত্তি হইয়াছিল ।* 
এই প্রসঙ্গে ভাক্তার উইন্টারনিস যে বেদমন্ত্র উদ্ধত করিয়াছেন 
(খের ২১২ এবং ৮৯০০) তাহাতে ইহা বলা গ্হইয়াছে বটে যে কেহ কেহ 
ইন্দ্র প্রভৃতি দেবতায় বিশ্বাস করে না; কিন্তু সেই সঙ্গে একথাও বলা 
হইয়াছে যে এই বক্তিরা ভ্রান্ত। এই সকল অবিশ্বাসী ব্যক্তি যে বেদের 
কোনও অংশ রচন। করিয়াছিলেন অথবা! উপনিষদের রচনার সহিত সং্থ্ট 
ছিলেল একথা বেদে কোথাও উল্লেখ করা হর নাই । অবিশ্বাসী ব্যক্তির 
কেবলমাত্র উল্লেখ আছে বলিয়া ইহা! কিছুতেই সিদ্ধান্ত করা যায় না যে এই 
সকল অবিশ্বাসী ব্যক্তি বেদের মন্ত্র এবং উপনিষদ রচনা! করিয়াছিলেন । শুধু 
তাহাই নহে। বেদের যে সকল স্থলে সর্বশক্তিমান অদ্বিতীয় পরমেশ্বরের 
কথা আছে গে পকল স্থানে অন্ত দেবগণের কথা এবং যজ্ঞের কথ। আছে, 
এ সকল মন্ত্রের রচরিত| যে দেবতত্বে এবং যজ্জের সার্থকতায় বিশ্বাস 
করিতেন তাহা! স্পষ্টভাবে বুঝিতে পারা যায়। পুর্বে আমরা হিরণ্যগর্ভস্থক্ত 
হইতে যে অংশ উদ্ধত করিয়াছি তাহাতে উক্ত হইয়াছে যে--দেবগণ সেই 
পরমেশ্বরের আদেশ পালন করেন ( উপাসতে প্রশিষং যন্তয দেবাঃ)। 
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(এ পুস্তকের ২৩১ পৃষ্ঠ। ) 


পাশ্চাত্যমত্ে বেদের আলোচনা ২১ 


পিস  প 


স্থৃতরাং হিরণ্যগর্ভস্থক্তের রচয়িতা যে দেবগণের 'অস্তিত বিশ্বাস করেন 
তাহাতে সন্দেহ থাকিতে পারে না। এ শ্ক্তেই ইহাও বলা হহ্যাছে 
যে সেই পরমেশ্বর দেবগণের উপর অধিপতি হইয়া থাকেন (যো দেবেষু 
অধি একদেব আসীৎ )। ২ পুরুষস্থক্তেও পরমেশ্বরের কথা আঁছে এবং 
দেবগণের উৎপত্তির কথ আছে, এবং যজ্ঞের কথাও আছে। উপনিষদেও 
দেবগণের কথা এবং যজ্ের কথা আছে। কেন” উপনিষদে উক্ত 
হইয়াছে যে দেবাস্থরের সংগ্রামে দেবগণ বিজয়লাভ করিবার পর ব্রহ্ধ 
দেবগণের সমীপে জ্যোতির্ময়রূপে আবিভূ্ত হইয়াছিলেন এবং দেবগণ প্রথমে 
অগ্রিকে পরে বাষু ও ইন্দ্রকে পাঠাইয়াছিলেন__এই জ্যোতির্ময় বন্ত কি 
তাহা জানিবাঁর জন্য । কঠ উপনিষদে নচিকেতা যমের নিকট গিরাছিলেন 
-যম নচিকেতাকে অগ্নিবিদ্ভার উপদেশ দিলেন, যে অগ্নি উপাঁসনা করিয়া 
স্বর্গলীভ করা যায়। স্ৃতরাং এখানেও যে দেবগণের অস্তিত্বে এবং যজ্ঞ দ্বারা 
্র্গপ্রাপ্তি সম্বন্ধে সন্দেহের কোনও অবসর নাই। অন্যান্ত উপনিষদগুলি 
আলোচনা করিলেও দেখ! যাইবে যে বহু স্থলেই দেবগণের কথা এবং 
যজ্ঞের কথা আছে । ফলতঃ যে সকল বেদমন্ত্রে পরমেশ্বরতত্ব প্রতিপাদিত 
হইয়াছে সে সকল মন্ত্রের রচয়িতা এবং উপনিষদের খষিগণ যে দেবগণের 
অস্তিত্বে বিশ্বাস করিতেন এবং যজ্জঘ্বারা! স্বর্গলাভ হয় ইহাও বিশ্বাস 
করিতেন-__-এ বিষয়ে সন্দেহের কিছুমাত্র অবসর নাই। স্থতরাং স্বীকার 
করিতে হইবে যে এ বিষয়ে ভাক্তার উইণ্টারনিজের বিপরীত কল্পন। সম্পূর্ণ 
ভ্রান্ত। বৈদিক যজ্ঞের প্রতি বিদ্বেষবুদ্ধিবশতঃ তিনি এই ভ্রান্ত সিদ্ধান্তে 
উপনীত হইয়াছেন। . 

উপনিষদের বাণী এইরূপ; দেবগণ আছেন ইহা সত্য ; বেদবিহিত 
যজ্ঞের দ্বারা দেবগণের আরাধন। করিলে স্বর্গলাভ হয়, ইহাও সত্য; কিন্ত 
সে শ্বর্গবাস যত দীর্ঘকালের জন্যই হউক না কেন, একদিন স্বর্গবাস শেষ' 


২২ _ ধর্মপ্রসঙ্গ 


হইবে তখন আবার মর্ত্যলোকে জন্মগ্রহণ করিয়া ছুঃখ ভোগ করিতে 
হইবে; অতএব যজদ্বারা দেবগণের আরাধন! করা জীবনের শ্রেষ্ঠ উদ্দেশ 
হইতে পারে না; কিন্তু মোক্ষলাভ করিলে আর পুনরায় জন্মগ্রহণ করিতে 
হয় ন!। ব্রন্ধকে জানিতে পারিলেই মোক্ষলাভ করা যায়; অতএব 
্রদ্ষকে জানিয়া মোক্ষলাভের জন্য চেষ্টা করাই জীবনের শ্রেষ্ঠ উদ্দেশ । 
ছান্দোগ্য উপনিষদে উক্ত হইয়াছে-_ 

তদ্‌ যথা ইই কর্মজিতো৷ লোক ক্ষীয়তে। 

এবম্‌ এব অমূত্র পুণ্যজিতো লোকঃ ক্ষীয়তে। 

“যেমন কর্মদ্বারা ইহলোকে যাহা কিছু লাভ কর! যায় একদিন তাহার 
ক্ষয় হয়, সেইরূপ যজ্ঞাদি পুণ্য দ্বারা পরলোকে শ্বর্গাদি যাহা লাভ করা 
যায় একদিন তাহারও ক্ষয় হয়।” 

শ্থেতাশ্বর উপনিষদে উক্ত হইয়াছে-_ 

তমেব বিদিত্বা অতিমৃত্যুম্‌ এতি 

নাস্তঃ পন্থাঃ বিচ্যতে হয়নায় | র 
“কেবল তাহাকে জানিলে মৃত্যুকে অতিক্রম করা যায়; মোক্ষলাভের 
অপর কোনও উপায় নাই।” 

গীতায় সকল উপনিষদের সার ভাগ লিখিত হইয়াছে । গীতাতেও 
এই তত্ব সুস্পষ্টভাবে লিখিত হ্ইয়াছে। নবম অধ্যায়ে শ্রীভগবান 
বলিতেছেন-_- 

ত্রেবিষ্ঠা মাং সোমপা পৃতপাপা 
যজ্ঞৈরিষ্ট স্বর্গতিং প্রারথযান্তে | 
তে পুণ্যম্‌ আসাদ স্বরেজ্রলোকং 
অশ্রস্তি দিব্যান্‌ দিবি দেবভোগান্‌ ॥ 
“বেদবিদ্গণ সোম পান করিয়া পাপমুক্ত হন এবং যজদ্বারা আমারই 
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আরাধন! করিয়া স্বর্গলাভ প্রার্থনা করেন। গ্তাহারা পুণ্যময় ইন্্রলোক 
প্রাপ্ত হইয়া! দেবোচিত সুখভোগ করেন |” 
তে তং তূক্তা ন্বর্গলোকং বিশালং 
ক্ষীণে পুণ্যে মর্ত্যলোকং বিশস্তি। 
এবং জ্ররীধমমূ্‌ অনুপ্রপন্নাঃ 
গতাগতং কামকামাঃ লভস্তে ॥ 

“তাহারা বিশাল স্বর্গলোক ভোগ করিয়া যখন পুণ্য ক্ষীণ হইয়া যায় তখন 
মর্ত্যলোক প্রবেশ করেন। যাহার! বেদের কর্মকাণ্ড অনুসরণ করেন 
তাহারা সকামচিত্তে এইভাবে স্বর্গ ও মর্ত্যে যাতায়াত করেন ।” 

অষ্টম অধ্যারে শ্রীভগবান বলিয়াছেন__ 

মাম্‌ উপেত্য পুনজর্ম দুঃখালয়ম্‌ অশাশ্বতং | 
নাপু বস্তি মহাত্মানঃ সংসিদ্ধিং পরমাং গতাঃ॥ 

“মহাত্মাগণ পরমসিদ্ধি প্রাঙ্ধ হইয়া আমাকে প্রাপ্ত হয় এবং ভুঃখের 
আলঙ্/ও অনিত্য পুনর্জন্ম আর শ্রার্চ হয় না।” 

হিন্দুধর্মের এই সার উপদেশ বেদ উপনিষদ হইতে আর “ফারিয়া 
সকল ধমগ্রন্থে লিখিত আছে। ধমশান্ত্রের সহিত যে সকল হিন্দুর 
সামান্য পরিচয় আছে তাহারাও এই তত্বের সহিত স্থপরিচিত। এইজ্ঞান 
অর্জন করিবার জন্য বিশেষ পাগ্ডিত্যের পরিচয় হয় না। কিন্তু দুঃখের 
বিষয় ইংরাজিশিক্ষিত পণ্ডিতগুলি হিন্দু হইয়াও এই সহজ তব বিষয়ে অজ্ঞ 
থাকিয়া যান এবং গ্রন্থ লিখিয়া ও বক্তৃতা! করিয়া ইহার ৮ মতই 
প্রচার করেন। 

ডাক্তার উইণ্টারনিজ মনে করেন যে হিরণ্যগর্ভস্থক্তে দেবগণের টি 
এবং যজ্ঞের কার্যকারিতায় অবিশ্বাস প্রকাশ করা হইয়াছে। হিরণ্যগর্ভ- 
হৃক্তে স্পষ্ট বল! হইয়াছে যে হিরণ্যগর্ত সকল দেবতার অধিপতি, দেবগণ 








২৪ ধন্ম প্রসঙ্গ 


চি পহিবিকরাকার হারে বেবাকি হোক সপাসিপাসকিসিন 


ভাহার আদেশ পালন কল্ন, সুতরাং এই সুক্তে দেবগণের অস্তিত্বে সন্দেহ 
প্রকাশ ক্ষরা হইয়াছে ইহা কিছুতেই বলা যায় না। এই স্ুক্কের প্রত্যেক 
শ্লোকের শেষে আছে--“কশ্মৈ দেবায় হবিষা বিধেম”। ভাক্তার 
উইণ্টারন্জি ইহার অনুবাদ করিয়াছেন--"কোন্‌ দেবতাকে ঘ্বুত দারা 
পূজা! করিব” এবং বলিয়াছেন যে ইহার অর্থ এই যে অন্য দেবতাকে পুজা) 
করিয়া! কোনও ফল নাই । কিন্তু সায়ণাচাধ্য বলিয়াছেন যে এখানে “ক” 
শব্দের অর্থ প্রজাপতি বা! হিরণ্যগর্ভ এবং এই পংক্তির অর্থ এই যে 
“প্রজাপতিকে আমর! হবিঃ দ্বার] পূজা করিব |” হিরণ্যগর্ভস্ক্তে বলা 
হইয়াছে যে হিরণ্যগর্ত সকল ভূতের অধিপতি, সকল দেব তাহার আজ্ঞা- 
পালন করেন ইত্যাদি। স্থতরাং এই স্থক্তে ইহা ব্লাই যুক্তিযুক্ত হয় যে 
আমরা হিরণ্যগর্ভের পুজা করিব। একজন রাজ! আছ্ছেন_-অতএব 
আমরা রাজপুরুষকে সম্মান করিব না_ইহা! বলাও যেমন যুক্তিযুক্ত-_ 
পরমেশ্বর আছেন অতএব ইন্দ্রাদি দেবগণের পৃজা করিব না_-একথা 
বলাও সেইবপ যুক্তিযুক্ত । অতএব ডাক্তার উইন্টারনিজ এই বাক্যের যে 
অর্থ করিয়াছেন, তদপেক্ষা সায়ণাচাধ্যের অর্থই অধিকতর যুক্তিযুক্ত। 
ইন্জাদি দেবগণ নাই অথব। তাহাদের উদ্দেশ্টে যজ্ঞ কর! নিক্ষল-_ইহা। 
হিরণ্যগর্ভস্থক্ের অর্থ কখনও হইতে পারে না। এ বিষয়েও ডাক্তার 
উইন্টারনিজের মত ভ্রান্ত । 

বৈদিক যজ্ঞের 'প্রতি বিদ্বেবশতঃ ডাক্তার উইণ্টারনিজ আর একটা 
্রান্ত উক্তি করিয়াছেন। এ গ্রন্থের ২৬০ পৃষ্ঠায় তিনি লিখিয়াছেন যে 
্রন্মলাভি করিতে হইলে সং ও অসং সকল কর্ম ত্যাগ করিতে হয় (“শু 
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সন্ন্যাস আশ্রমে সকল কম” ত্যাগ করিবার কথা আছে বটে কিন্তু সাধারণত: 


পাশ্চাত্যমতে বেদের আলোচনা, ২৫ 


০০ এ 2 টব 


্রহ্মচর্য্য, গার্হস্থ্য এবং বাণপ্রস্থ আশ্রমের পর সন্ন্যাস ছনশ্রম গ্রহণ করা হয়। 
্রক্ষচর্য্য ও গাহস্থ্য আশ্রমে এ আশ্রম্ঘয়ের বিহিত কর্ম -সকল 
অনুষ্ঠান করিতে হয়। গাহস্থ্য আশ্রমে যজ্ঞ করা প্রয়োজন । ঈশোপনিষদে 
উক্ত হইয়াছে । 

কুর্বন্নেবেহ কর্মাণি জিজ্জীবিষেৎ শতং সমাঃ--পবিহিত কর্ম সকল 
অনুষ্ঠান করিয়াই এক্‌ শত বৎসর বাচিবার ইচ্ছা করিবে ।”» কঠোপনিষদে 
দেখিতে পাইবে-_-যম নচিকেতাকে প্রথমে যজ্ঞ করিতে শিখাইয়াছিলেন, 
পরে ব্রহ্মবিদ্যা দান করিয়াছিলেন । ব্রহ্মজ্ঞান লাভ করিতে হইলেও 
কর্মাচুষ্ঠান প্রয়োজন-_কর্মানু্ঠান না করিলে চিত্ত শুদ্ধ হয় না, চিত্ত শুদ্ধ 
না হইলে সহস্র উপদেশ লাভ করিলেও জ্ঞানের উদয় হয় না । উপনিষদের 
যে ইহাই স্থিরসিদ্ধান্ত তাহা মহধি বেদব্যাস “সর্বাপেক্ষা হি যজ্ঞাদিশ্রতেঃ 
অর্্ববদ্‌” (ব্রন্থস্ত্র ৩।৪।২৬ ) এই স্থত্রে স্থাপিত করিয়াছেন। গীতাতেও 
শ্রীভগ্বান বলিয়াছেন, 

যজ্দানতপঃকর্ম ন ত্যাজ্যং কাধ্যম্‌ এব তৎ। 
যজ্ঞে। দানং তপশ্চৈব পাবনানি মনীষিণাম্‌ ॥১৮৫ 

“যজ্ঞ, দান এবং তগপন্তারূপ কর্ম ত্যাগ করা উচিত নহে-_অনুষ্ঠান 
করা উচিত। যজ্ঞ, দান এবং তপন্তা মনীষিগণের চিত্তশুদ্ধি সম্পাদন 
করে ।” 

ধাহার চিত্ত শুদ্ধ হইয়াছে তিনি কর্ম ত্যাগ করিতে পারেন। কিছ 
সেরূপ লোক একান্ত বিরল। সাধারণ লোক শাস্ত্রীয় কর্ম পরিত্যাগ 
করিলে চিত্ত শুদ্ধ হয় না-_স্থতরাং ত্রহ্মজ্ঞান লাভ করিতে পারে না। " * 

ডাক্তীর উইণ্টারনিজ বলিয়াছেন যে খখেদে পুনর্জন্মের কথা নাই 
(তাহার গ্রস্থের ৭৮ ও ৭৯ পৃষ্ঠায় উক্ত হইয়াছে )। ইহাও যথার্থ নহে। 
“অয়ং পন্থা অন্বিত্তঃ পৃরাঁণঃ' “এবং অবর্ত্যা শুন অস্ত্রাণি পেচে? / খাখেদ” 


২৬ ধর্র্রসঙগ 


সংহিতা ৩-৫) এই দুইটি মন্ত্রে পুনর্জন্মের উল্লেখ আছে। এখানে খাষি 
ব্যাসচ্দব তাহার পুর্বজন্মের কথ! বলিয়াছেন--যখন ছুডিক্ষের সময় তিনি 
কুকুরের অন্ত্রপাক করিয়াছিলেন। ডাক্তার উইন্টারনিজ তাহার গ্রন্থের 
৯৭ পৃষ্ঠায় খ্থেদের একটি মন্ত্রের অন্থুবাদ দিয়াছেন ( ১০১ ১৬, ১--৬)। 
'যেখানে মৃত ব্যক্তির আত্মাকে লক্ষ্য করিয়া বল! হইতেছে "যাও, তোমার 
কর্ম অনুসারে স্বর্গ, পৃথিবী, জল বা৷ উদ্ভিদের মধ্যে যাও।” এখানেও 
পুনর্জন্মের উল্লেখ আছে। 

তাহার গ্রস্থের ৬৬ পৃষ্ঠায় তিনি বলিয়াছেন যে খঞ্েদের সময় জাতি- 
€ভেদের উৎপত্তি হয় নাই। অথচ তিনি লিখিয়াছেন ষে খথেদের পুরুষ 
সুক্তে ত্রাহ্মণাদি চারি জাতির স্পষ্ট উল্লেখ আছে। তিনি ইহা উল্লেখ 
করেন নাই কিন্তু খেদ কয়েকস্থলেই ত্রা্মণের উল্লেখ আছে ( যথা ৫-৭-৪, 
১-১০-২, ৮-৭৮-৩) ৮৬২৬১ ৮২৫৩ )।  অধিকস্ত অথর্ববেদের বহুস্থানে 
চারিবর্ণের স্পষ্ট উল্লেখ আছে এবং ডাক্তার উইন্টারনিজ নিজেই বলিয়াছেন 
যে অথর্ব বেদের ভাষা ও ছন্দ খণ্থেদের ভাষা ও ছন্দ হইতে বিভিন্ন নহে 
অর্থাৎ অথর্ববেদ খথেদের ন্তায়ই প্রাচীন। স্থতরাং বৈদিকযুগে জাতিভেদ 
ছিল না ইহা! সত্য নহে। 

বেদের ব্রাঙ্মণভাগে নীতির উপদেশ নাই বলিয়! ডাক্তার উইণ্টারনিজ 
খুব নিন্দা করিয়াছেন। অনেকগুলি উপনিষদ ব্রাহ্মণভাগের অন্তর্গত, 
তাহাতে বহু নীতি উপদেশ আছে? মন্ত্রভাগেও নীতি উপদেশ আছে। 
বেদের মর্ম জানিতে হইলে মন্ত্র উপনিষদ প্রভৃতি সকল অংশের আলোচনা 
করা গ্রয়োজন। মন্ত্র ও উপনিষদ অংশ বাদ দিয়া অবশিষ্ট ত্রাক্ষণের মধ্যে 
নীতি উপদেশ নাই বলিয়া! নিন্দা কর! তাহার সমীচীন হয় নাই। বিশেষতঃ 
তিনিই বলিয়াছেন ষে এই ব্রাহ্মণ ভাগে যজ্ঞ করিবার বিস্তারিত বিবরণই 
দেওয়া হইয়াছে-_-কিরূপে বেদি প্রস্তুত করিতে হয়, যজ্ঞপাত্রগুলি কিরূপ 


পাশ্চাত্যমভে বেদের আলোচন ২৭ 


হইবে, কোন মন্ত্র উচ্চারণ করিয়া আহুতি দিতে হধ ইত্যাদি। বেদের এই 
অংশে নীতি উপদেশ না থাকা দৌষাবহ হয় না। পদার্থবিজ্ঞান (721055108) 
সম্বন্ধে একটি বই পাঠ করিয়া কেহ যদি নিন্দা করেন--“ইহাতে একটিও 
নীতি কথা নাই”__তাহা হইলে তাহার উক্তি যেরূপ সঙ্গতিবিহীন হয়--এ 
বিষয়ে ভাক্তার উইন্টারনিজের উক্তিও সেইরূপ হইয়াছে। 

তাহার গ্রন্থের ২২২ পৃষ্ঠায় বেদের স্থা্টি সম্বন্ধে কয়েকটি বিবরণ উদ্ধৃত 
করিয়া তিনি বলিয়াছেন যে এই বিবরণগুলির মধ্যে পরস্পর সামঞ্জস্য নাই 
'একটি বিবরণে বল! হইয়াছে যে প্রজাপতি অগ্নি স্থট্টি করেন--তাহার পরে 
উদ্ভিদ স্ষ্টি করেন, তাহার পর স্ুধ্য, তাহার পর বাযু। আর এক বিবরণে 
উক্ত হইয়াছে যে তিনি পক্ষী, সর্প ও স্তন্তপায়ী জন্ত স্ত্টি করেন। তৃতীয় 
বিবরণে বলা হইয়াছে যে তিনি তাহার মন হইতে মানব, চক্ষু হইতে অশ্ব, 
প্রাণবাঘ্ু হইতে গাভী, কর্ণ হইতে মেষ এবং স্বর হইতে ছাগ হৃষ্টি করেন। 
আবার অপর বিবরণে উক্ত হইয়াছে যে প্রজাপতি নিজেই সৃষ্ট হইয়াছিলেন 
অথবা স্থষ্টি জল হইতে আরম্ভ হইয়াছিল অথবা শূন্য হইতে অথবা! ব্রহ্ম হইতে। 
ডাক্তার উইণ্টারনিজ এই সকল বিবরণকে পরম্পর-বিরোধী মনে করেন। 

কিন্তু বাস্তবিক ইহাদের মধ্যে বিরোধ নাই । সমগ্র স্থষ্টি প্রক্রিয়ার 
বিভিন্ন অংশ এই সকল বিভিন্ন স্থলে উক্ত হইয়াছে । বিভিন্ন অংশগুলি সংগ্রহ 
করিয়। সমগ্র স্থষ্ি প্রক্রিয়া! এইরূপ ধ্লাড়াইবে ; প্রলয়ের সময় কেবল ক্র্ধ 
ছিলেন, আর কিছুই ছিল না (শূন্য ছিল )? তাহার পর জল সৃষ্টি হয়; 
তাহার পর প্রজাপতি ; প্রজাপতি অগ্নি ( দেবতা ), উদ্ভিদ, সৃর্ধ্য, বায়ু 
€ দেবতা ), পক্ষী, সর্প, স্তন্তপায়ী জীব ( যথা। মানব, অশ্ব, গাভী, মেষ, 
ভাগ )-_এই সকল স্থষ্টি করিয়াছিলেন। উইল্টারনিজের উল্লিখিত বিভিন্ন 
বিবরণগুলি এইন্াবে একটি সম্পূর্ণ বিবরণের বিভিন্ন অংশ বলিয়া গ্রহণ 
করিলে কোনও পরস্পর বিরোধ থাকিবে না। 


২৮ ধর্মপ্রসঙ্গ 


সি 
পি পপি পসরা 


ডাক্তার উইণ্টারনিঞ্জ বলিয়াছেন যে সমগ্র উপনিষদের মধ্যে একটি 
দর্শনশান্্ আছে ইহা! বলা যায় না অর্থাৎ উপনিষদের বিভিন্ন অংশে 
পরম্পরবিরোধী মত পাওয়1 যায় । ইহীও তাহার ভ্রম । সমগ্র উপনিষদে 
একটিই দর্শনশান্ত্র আছে-_তাহা বেদান্তদর্শন নামে পরিচিত ইহাই হিন্দু- 
ধর্মের ভিত্তি । মহর্ষি বেদব্যাস তাহার ক্র্ষস্ত্র গ্রন্থে এই বেদাস্তদর্শন 
সুপ্রষ্ঠিত করিয়াছেন । উপনিষদের যে সকল বিভিন্ন অংশে আপাততঃ, 
বিরোধ দেখিতে পাওয়া যায়, মহষি তাহাদের মধ্যে সুন্দরভাবে সামন্ত 
বিধান করিয়াছেন। ডাক্তার উইণ্টারনিজি উপনিষদের কোন্‌ অংশগুলি 
পরস্পর বিরোধী মনে করেন তাহা উল্লেখ করেন নাই। 

উপনিষদের “তত ত্বম্‌ অপি” বাক্যের ডাক্তার উইন্টারনিজ যেভাবে 
ব্যাখ্য। করিয়াছেন তাহা পাঠ করিয়া বোধ হয় যে তিনি উপনিষদের মর্ম 
কিছুমাত্র গ্রহণ করিতে পারেন নাই। এই বাক্যে 'তৎ” শবের অর্থ ব্রহ্ম ; 
'ত্বমঃ শবের অর্থ জীব । আচার্য শঙ্করের মতে এই বাক্যে জীব ও ব্রঙ্গের 
এঁক্য নিরূপিত হইয়াছে ; আচীর্ধ্য রামানুজ বলেন-_এই বাক্যের উদ্দেশ্য 
এই যে ব্রহ্ম জীবের আত্মস্বরূপ | মতই গ্রহণ করা যাউক এই বাক্যে যে 
জীব ও ব্রন্মের সম্বন্ধ নিরূপিত হইয়াছে ইহাতে কোনও সন্দেহ নাই। 
কিন্তু ডাক্তার উইণ্টারনিজ এই বাক্যের এইরূপ অর্থ করিয়াছেন--"জগতের 
যতটুকু সম্বন্ধে তুমি সচেতন ততটুকুরই অস্তিত্ব আছে”। তত ত্বম্‌ অসি 
এই বাক্য হইতে এই অর্থ পাওয়া যায় না । উপর্ত অর্থটি একপ্রকার 
যুক্তিহীন প্রলাপ। জগতের যে অংশ সম্বন্ধে আমি সচেতন অপর এক 
ব্যক্তি 'তাহী সম্বন্ধে সচেতন নহে) আমি ১০ বৎসর পূর্বে যাহ। সম্বন্ধে 
সচেতন ছিলাম এখন তাহা সম্বন্ধে সচেতন নহি। স্থতরাং এই অর্থ গ্রহণ 
করিলে বলিতে হইবে যে আমাদের জ্ঞান অনুসারে জগৎ পরিবর্তন 
হইতেছে এবং বিভিম ব্যক্তির পক্ষে বিভিন্ন জগৎ বি্যমান আছে । 


পাশ্চাতামতে বেদের আলোচগা ২৯ 


কিউ ২৮ আপি সিসি 


'এই দিদধন্তগুলি যে সম্পূর্ণ তুল ভুল তাহা সহজ বুদ্ধি হইতেই “বুঝিতে 
পারা যায়। 

ডাক্তার উইন্টারনিজ উপনিষদের সারতত্ব এইভাবে নির্দেশ করিয়া 
ছেন :-_“জগংই ব্রদ্ধ- ত্রন্মই আত্ম” । ইহাঁও ভূল। উপনিষদে বন্ধ 
স্থানে বল! .হইয়াছে ফেছু ব্রন্ম চক্ষুরাদি ইন্দ্রিয়ের অগোচর। কিন্ত 
জগৎ ইন্দ্রিয়গোচর | স্তরাং জগংকে কিরূপে ব্রহ্ম বলা যায়? 
অধিকন্ত জগৎ নিত্য পরিবর্তনশীল, কিন্তু ব্রহ্ম পরিবর্তন-হীন, 
নিবিকার। বস্তৃতঃ জগৎ ও ব্রহ্ম অভিন্ন নহে। জগৎ ব্রহ্ম হইতে 
উৎপন্ন হইয়াছে এবং ব্রহ্ম জগতের প্রত্যেক বস্তর মধ্যে অন্তনিহিত 
আছেন। উপনিষদের যে বাক্য পড়িয়া ডাক্তার উইপ্টারনিজ এই ভ্রমে 
পড়িয়াছেন সে বাক্যটি এই- সর্ব খন্বিদং ব্রহ্ম তজ্জলান্‌” অর্থাৎ এই 
সমন্তই ব্রহ্ম, কারণ ইহা ব্রহ্ম হইতে উৎপন্ন হইয়াছে, ত্রন্মেই অবস্থান করে 
এবং ব্রন্মেই বিলীন হয়। এ বাক্যের অর্থ এরূপ নহে যে জগৎ ও ত্রক্ম 
অভিন্ন। বেদে ইহা! বল! হইয়াছে যে ব্রহ্ম জগৎকে অতিক্রম করিয়। 
বিদ্যমান থাকেন-_ 

পাঁদোহন্য বিশ্বা ভূতানি 
ত্রিপাদ্‌ অশ্য অমৃতং দিবি 

“বিশ্বের সমুদয় ভূত তাহার এক অংশ, তাহার অপর তিন অংশ অমৃত 

--তাহ। ছ্যুলোকে অবস্থান করে|” 
এষ সর্বেষু ভূতে গুঢ়াত্ম! ন প্রকাশতে । 
দৃশ্ততে ত্বগ্রযয়াবুদ্ধ্যা সক়্! বুস্ক্দশিভিঃ ॥ 

“ইনি সর্বভূতের মধ্যে নিগৃঢ় হইয়া অবস্থান করেন, প্রকাশ পান না। 
নুক্মদশিগণের সুক্ষ বুদ্ধিতে ইনি প্রকাশিত হন ।” 

ব্রহ্ম জগতের প্রত্যেক বস্তর মধ্যে নিহিত আছেন, আবার তাহার 


৩৯ ধর্প্রসঙ্গ 


পাক বানি পো্টিল পাম সপস্মিপস্দবিিশাস্ি লারা শিল্পা 


বাহিরেও অবস্থান করিস্রেছেন। স্থৃতরাং জগতের দৃশ্যমান পদার্থগুলিকে 
্র্ম বলিয়া ধারণা করিলে ভূল হইবে। “সর্বং খব্িদং ব্রহ্ম তজ্জলান্” সমগ্র 
বাক্যটিতে যথার্থ তত্ব প্রকাশিত হইতেছে। বাক্যটির “তঙ্জলাম” এই 
অংশ বাদ দিয়া কেবলমাত্র “সর্বং খলু ইদং ব্রহ্ম” এই অংশটিতে অর্ধ সত্য 
মাত্র প্রকাশিত হইতেছে । অর্ঘ সতা প্রায়ই ভূল হয়। 

এইভাবে উপনিষদের সর্বজনবিদিত কথাগুলি পথ্যন্ত ভাক্তার উইন্টার- 
নিজ বুঝিতে পারেন নাই । অথচ অত্তিশয় বিজ্ঞভাবে বেদ ও উপনিষদের 
নান। প্রকার দৌষ প্রদর্শন করিয়াছেন। শোপেনহয়ার, ডয়সেন প্রভৃতি 
পাস্টাত্য পঙ্ডিতগণ উচ্ছৃসিত ভাষায় উপনিষদের যে সকল প্রশংসা 
করিয়াছেন, ডাক্তার উইন্টারনিজ তাহার প্রতিবাদ করিয়াছেন। তিনি 
বলিয়াছেন যে বেদের কোনও কোনও অংশ “নির্বোধ এবং অর্থহীন” 
(6901191) ৪1)0 1)01190151081--1)0 149). এমন কথাও বলিয়াছেন 
যে বেদের কোনও কোনও অংশ উন্মাদের রচন। বলিয়া বোধ হয় (১৮২ 
ৃষ্টা)। তান বেদের যে অংখ বুঝিতে পারেন নাই, সেই অংশগুলি 
দৃস্ত এবং অহঙ্কার হেতু এইভাবে উল্লেখ করিয়াছেন। 

মন্ুসংহিতার দোষ দিয়া তিনি বলিয়াছেন--যদিও বেদে দেখা যায় যে 
স্বামী ও স্ত্রী একত্র যজ্ঞ করিতেছে তথাপি মন্থু বলিয়াছেন যে স্ত্রীলোকের 
যজ্ঞ করিবার অধিকার নাই। এখানেও তিনি মন্ুর নিষেধের মর্ম বুঝিতে 
পারেন নাই। মন্নুর উদ্দেশ্ এই যে স্ত্রীলোক পুরোহিতের কার্ধ্য করিবে 
না। কারণ বেদে বিশেষ ব্যুৎপন্ন ন! হইলে যজ্ঞ করিবার সময় ভূল হইতে 
পারে, এবং ভূল হইলে অনিষ্ট হইবে। বেদে যেখানে বলা হইয়াছে 
স্বামী স্ত্রী মিলিত হইয়া .কোনও যজ্ঞ করিবে সে ক্ষেত্রে স্ত্রীর অধিকার 
সঙ্কোচ করা মন্ুর উদ্দেশ্ট হইতে পারে না। মন্তুত গৌড়াতেই 
বলিয়াছেন যে যেখানে তীহার বিধাঁন বেদ-বিরোধী মনে হইবে সেখানে 


পাশ্চাত্যমতে বেদের আলোচন।ঃ ৩১ 


57547522592 
বেদের বিধানই পালন করিতে হইবে_ সুর বিধান ,নহে। প্রতি স্মৃতি 
বিরোধে তু শ্রুতিরেব গরীয়সী” | অতএব ডাক্তার উইণ্টারনিজ মন্থর 
অভিপ্রায় বুঝিতে না পারিয়! মন্ুকে বেদবিরোধী বলিয়া প্রতিপন্ন করিবার 
চেষ্টা করিয়াছেন। 
ডাক্তার উইণ্টারনিজ 1 মন্ত্র পড়িয়৷ দেখা যায় যে 
সে সময় রম্ণীগণ উত্সবের সময় প্রকান্ঠে বাহির হইতেন। তাহার 
অভিপ্রায় এই যে বৈদিক যুগের পরে এই প্রথা প্রবন্তিত হইয়াছে। কিন্ত 
ইহা ষথার্থ নহে । রামায়ণেও রমণীগণের সম্বন্ধে এইরূপ নিয়মই লিপিবন্ধ, 
আছে ;-- 
ব্যসনেযু ন কৃচ্ছে যু ন যুদ্ধেষু হ্য়দ্বরে । 
ন ক্ররতৌ ন বিবাহে বা দর্শনং দৃত্যতে স্তিয়ঃ | 
(যুদ্ধকাণ্ড ১১৪ অধায়) 
“বিপদের সময়, অভাবে, যুদ্ধে, ব্বয়ন্বরে, যজ্ঞে এবং বিবাহে স্ত্রীলোককে 
দেখা গেলে তাহা! দৌষের বিষয় হয় না।” 
আধুনিক হিন্দুসমাজেও এই প্রথাই বর্তমান । 
প্রবন্ধ দীর্ঘ হইয়া যাইতেছে । সুতরাং এইখানেই উপসংহার করা; 
হইবে । পরিশেষে আমাদের ইহাই বক্তব্য যে কলিকাতা বিশ্ববিষ্ভালয় যখন 
এই গ্রন্থের পৃষ্ঠপোষকতা করিতেছেন, তখন গ্রস্থ হইতে এই সকল ভূল 
যাহাতে সংশোধিত হয় তাহার ব্যবস্থা করা কর্তব্য । নচেৎ ছাত্রগণের 
মধ্যে বেদ সম্বন্ধে অনেক ভ্রান্ত ধারণ! প্রচারিত হইবার আশঙ্কা আছে। 
্রস্থটি শ্রীযুক্ত রবীন্দ্রনাথ ঠাকুরের নামে উৎসর্গ করা হইয়াছে। গ্রস্থকার্ক, 
তাহার ভ্রমগুলি দেখাইয়। দেওয়া কবিবরেরও কর্তব্য । 
(ভারতবর্ষ বৈশাখ ১৩৪৩) 


বর্ণাশ্রমধন্ম এবং ভারতবর্ষের অধোগতি 


বর্ণশ্রমধর্ম হিন্দু জাতির উপকার করিয়াছে না অনিষ্ট করিয়াছে, 
“এ বিষয়ে চিন্তাশীল ব্যক্তিদের মধ্যে মতভেদ ওদখা যায়। ১৩৩২ সালের 
অগ্রহায়ণ মাসের প্রবাসীতে শ্রীযুক্ত রবীন্দ্রনাথ ঠাকুর মহাশয়ের "শৃদ্র-ধর্ম” 
বামক একটি প্রবন্ধ প্রকাশিত হইয়াছিল। এই প্রবন্ধে রবীন্দ্রনাথ বর্ণাশ্রম- 
ধর্মের বিরুদ্ধে কয়েকটি গুরুতর অভিযোগ আনয়ন করিয়াছেন। ধাহারা 
'বর্ণাশ্রম-ধর্মের বিরোধী তাহাঁদের মধ্যে প্রতিভাবলে এবং চিন্তাশীলতায় 
রবীন্দ্রনাথ সর্বশ্রেষ্ঠ । এজন্য উক্ত প্রবন্ধে রবীন্দ্রনাথ বর্ণাশ্রম-ধর্ষের 
প্রতিকুলে যে সকল যুক্তি প্রয়োগ করিয়াজ্ছন, সেগুলির বিস্তারিত ভাবে ' 
আলোচনা! করিতে ইচ্ছা করি। বিষরটির গুরুত্ব অতিশয় বেশী। হিন্দুর 
আচার-ব্যবহার, ধর্ম কর্ম সকলই বর্ণাশ্রম ধর্মের উপর প্রতিন্ঠিত। হিন্দু 
জীবনের প্রতি মৃহূর্তে কি কর্তব্য, তাহা শাস্ত্রে নিদিষ্ট আছে; এবং সে সকল 
শান্ত্রবিধান বর্ণাশ্রমধর্মের উপর প্রতিষ্তিত। এ জন্য বর্ণাশ্রম-ধশ্দ বূপ 
ব্যবস্থাকে হিন্দু-সমাজ-সৌধের ভিত্তি বলিলে কিছুমাত্র অত্যুক্তি হয় না। 
অন্ততঃ তিন সহজ্র বংসর ধরিয়া হিন্দুধর্ম এবং হিন্দুসমাজ বর্ণাশ্রম ধর্ম-বূপ 
ভিত্তি অবলম্বন করিয়! প্লাড়াইয়া আছে। যদি বর্ণাশ্রম-ধর্ম পরিত্যাগ 
করিতে হয়, তাহা হইলে আমাদের ধর্ম ও সমাজের আমূল পরিবর্তন 
অবশ্থান্তাবী। এ জন্য গভীর চিন্তার সহিত, ধীর ও সংযত ভাবে এ বিষয়ে 
আলোচনা কর কর্তব্য । 

বর্ণাশ্রম-ধর্ম সম্বন্ধে রবীন্দ্রনাথের প্রধান আপত্তি এই যে ইহা বংশগত। 
পিতা শাস্তরব্যবসায়ী হইলে পুভ্রকেও যে শাস্তব্যবসায়ী হইতে হইবে, ইহা 
তিনি যুক্তি সঙ্গত মনে করেন না। শাস্ত্রচচ্চা করিবার জন্য বা ধর্ম জীবন 


বরাবর এবং ভারতবর্ষের অধোগাতি ভি 


দত পাপা সতপসপিলাসটিলীি এ শি পি পিপিপি নদী 4 পাতি পা সপ পি, পন পিসি সিলাসি পান পিসি সিসি 


যাপন করিবার জন্য যেরূপ শক্তি ও সাধনার প্রয়োর্জন, পুভ্রের স্ব শক্তি 
ও সাধন। যদি না থাকে, তাহা হইলে পুভ্রকে পিতার. স্তায় জীবন যাপন 
করাইবার চেষ্ট। রবীন্দ্রনাথের মতে অনর্থক,_-শুধু অনর্থক নহে, অনিষ্ট- 
কর। তাই রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “যে সকল কাজ বাহ্‌ অভ্যাসের নয়, 
বা! বুদ্ধিমূলক বিশেষ ক্ষমতার '্বারাই সাধিত হইতে পারে, তা” ব্যক্তিগত 
না হয়ে বংশগত হ'তেই পারে না।৮ কিন্ত এই সিদ্ধান্তে উপনীত হইয়া 
রবীন্দ্রনাথ একটি সর্ববাদি-সম্মত সত্যকে অগ্রাহ্থ করিয়াছেন। সে 
সত্যটি এই যে পুদ্রের মন ও বুদ্ধি পিতা-নাতার অনুরূপ হয়। পিতা-মাতার 
যেরূপ মতিগতি, পুভ্র সেইরূপ স্বাভাবিক মতিগতি লইস্া জন্মগ্রহণ করে। 
একই প্রকারের মতিগতি যদি পিতা, মাতা, পিতামহ, প্রপিতামহ, মাতামহ, 
প্রমাতামহ প্রভৃতি ূর্ববপুরুষগণের মধ্যে বর্তমান থাকে, তাহা হইলে 
পুভ্রের তদন্ুরূপ মতিগতি হইবার সম্ভাবনা আরও বেশী। পুত্র পিতা- 
মাতাকে ষেভাবে জীবন যাপন করিতে দেখে, নিজের সেইভাবে জীবন 
যাপন করিবার প্রবৃত্তি হয়। এই সকল কারণে যদি পুভ্রের 
শৈশব হইতে পিতামাত। যত্রপূর্ধ্বক নিজ বিদ্যাবুদ্ধি এবং আচার ব্যবহার 
পুক্ত্রকে শিক্ষা দিতে চেষ্টা করেন, তাহা হইলে তাহাদের কৃতকার্য হইবার 
সম্ভাবনা খুব বেশী। কে কি ভাবে জীবন যাপন করিবে তাহ। প্রথম হইতে 
স্থির করিয়া তদনবপ শিক্ষা-দীক্ষার ব্যবস্থা করাই সমীচীন। যাহার 
যেরূপ ইচ্ছা সে সেইভাবে জীবন যাপন করুক, এরূপ ব্যবস্থা সমাজের 
পক্ষে কল্যাণকর হইতে পারে না। 

এই গেল সাধারণ বুদ্ধির কথা । আধুনিক সৌজাত্যবিজ্ঞান 
(705261198) সম্বন্ধে ধাহারা আলোচনা করিয়াছেন, তাহারাও বলেন 
যে, বংশের মধ্য দিয়া বুদ্ধিবৃত্তির বিশেষ লক্ষণগ্ুলি সঞ্চারিত হইতে দেখা 
যায়। সন্তানের যে কেবল বাহ আকৃতি পিতামাতার অন্বূপ হয় তাহা 





৩৪ ঞ ৫ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


নহে, তাহার আন্তরিক বৃত্তিগুলিও পিতামাতার অন্ুরূপ হয়। অধিকস্ত 
পূর্ববপুরুষগণের মধ্যে যদি একপ্রকার বুদ্ধিবৃত্তির অনুশীলন অধিক পরিমাণে 
হইয়া থাকে, তাহা! হইলে সন্তানের সেইরূপ বিশেষ বুদ্ধির স্বাভাবিক 
আবির্ভাব হইবার সম্ভাবনা বেশী। এরূপ হইবার কারণ মোটামুটি এই 
ভাবে নিদেশি করা যাইতে পারে যে মানবদেহ অসংখ্য অণুকোষ দ্বারা 
গঠিত। আমরা যে সকল কার্য করি বা চিন্তা করি, সেইরূপ প্রত্যেক 
কার্য্য ও চিন্তার ছাপ প্রতি অণুকোষের উপর পড়ে। যে বীজ হইতে 
পুত্রের জন্ম হয় তাহার মধ্যে এই অণুকোষ বিদ্যমান। এইজন্য সস্তানের 
বাহা আকৃতি এবং আতন্তরিক প্রবৃত্তি সকল পিতামাতার অনুরূপ হয়। 
সৌজাত্যবিজ্ঞানবিদগণ বহক্ষেত্রে এই সকল, তত্ব পরীক্ষা করিয়া ইহাদের 
ষথার্থ্য সপ্রমাণ করিয়াছেন। হিন্দুর বংশগত বর্ণাশ্রম-ধর্ষ এই 
সকল বিজ্ঞান-সম্মত সত্যের উপর প্রতিষ্ঠিত বলিয়। মনে হয়। বংশ এবং 
পারিপার্খিক অবস্থাঁ1)6790165 ৪20 91110171001)0--এই ছুইটি 
জিনিষের উপর সন্তানের চরিত্রের বিশেষত্ব নির্ভর করে। এই সত্যও 
বরণাশ্রমধর্ম বংশগত করিবার পক্ষে অন্থকুল। পিতামাত। যদি যথার্থ 
ব্রাহ্মণ হন এবং নিষ্ঠার সহিত ধর্ম-জীবন যাপন করেন, তাহ। হইলে সন্তানের 
শান্ত স্বভাব, আত্মসংযম, আস্তিক্য বুদ্ধি প্রভৃতি গুণাবলি সহজাত হইবার 
যথেষ্ট সম্ভাবনা । শৈশব হইতে যে পারিপাশ্বিক অবস্থার মধ্যে পালিত 
হয়, তাহার প্রভাবে এই সকল গুণাবলি পুষ্টি লাভ করে ;_-তাহার পিতা- 
মাতার জীবনে শান্তি, ধর্মান্ুরাগ, ঈশ্বরনিষ্ঠা প্রভৃতি দেখিয়া! সেও এ 
সকলৈর অনুকরণ করিতে চেষ্ট! করে। কারণ শৈশবে অন্থুকরণস্প্‌ হা 
অতিশয় বলবতী থাকে । পুত্রের মধো ব্রাহ্গণোচিত গুণাবলি যাহাতে 
্ব্বিলাভ করে, পিতা দৃষ্টান্ত এবং উপদেশ দ্বারা সে বিষয়ে যত্ববান হইবেন 
এইবূপ আশা করা যায়। পিত। যেরূপ অন্ুরাগের সহিত নিজ জীবনের 


বর্ণাশ্রম-ধন্মন এবং ভারতবর্ষের অধোগতি ৩৫. 


ছি... পালাল পাসপিন্পিন্পিসপিস্পাস্পাস্পা সস বপাসপস্পিপিস্পাস্পিন্পাস্পস্পিপ্পাসমপ শপাস্পাসপিসিপসপনপিস্পিপপসপিস্পিপাস্পিিসসপসস পাপা সপস্পী্পাস্পিস্পিস্পিনপাস্পাম্পাস্প টি ্স্পাম্পান্পাস্পিপানসছি 


সাধনা পুত্রকে অভ্যন্ত করাইতে চেষ্টা করিবেন্দ অন্যের পক্ষে ততদূর 
অনুরাগ স্বাভাবিক নহে। এই সকল কারণে বোধ হয় যে, যে সকল 
কাজ “বুদ্ধিমূলক বিশেষ ক্ষমতা দ্বারা সাধিত হইতে পারে” সেগুলিও 
বংশগত হওয়া উচিত। যথার্থ ব্রাহ্মণ হইতে হইলে দুইটি জিনিষের 
প্রয়োজন--শক্তি ও সাধনী,। এ কথ রবীন্দ্রনাথও উক্ত প্রবন্ধে বলিয়াছেন 
_-ব্রাহ্গণের যে সাধনা আন্তরিক তার জন্য ব্যক্তিগত শক্তি ও সাধনার 
দরকার |” আমরা পূর্বে দ্েখাইতে চেষ্টা করিয়াছি যে, বংশ বা 
18919908৮5র প্রভাবে এইরূপ ব্যক্তিগত শক্তির আবির্ভাব হওয়। খুবই 
সম্ভব ; এবং পারিপাশ্থিক অবস্থা বা 97517:077)76এর প্রভাব এইকপ 
সাধনার অন্থকুল। 

ইহা! সত্য যে কোনও কোনও স্থলে পুজ্রের স্বভাব পিতামাতার স্বভাব 
হইতে ভিন্ন প্রকৃতির হইতে দেখা যায়। কিন্তু এগুলি নিয়মের ব্যতিক্রম । 
সাধারণ নিয়ম এই যে পুত্রের স্বভাব পিতামাতার স্বভাবের অনুরূপ হইবে । 
সামাজিক ব্যবস্থা সাধারণ নিয়মের উপর প্রতিষ্ঠিত করা সমীচীন। ছুই 
এক স্থলে নিয়মের ব্যতিক্রম হইলে এই সামাজিক ব্যবস্থা স্থফল প্রসব 
করিতে না পারে, কিন্তু অধিকাংশ স্থলে সাধারণ নিয়ম অনুসারে সামাজিক 
ব্যবস্থায় যে স্থফল পাওয়া যাইবে, তাহা যথেষ্ট মৃল্যবান। ছুই চারি স্থলে 
স্বফল না ফলিলে সামাজিক ব্যবস্থা উঠাইয়! দেওয়া উচিত নহে। 

রবীন্দ্রন।থ বলিয়াছেন, “আসল জিনিসটি মরে যাওয়াতে আচারগুলি 
অর্থহীন বোঝা হ'য়ে উঠে” জীবন-পথের বিস্ব ঘটায় ।” কিন্তু কাজ বংশ- 
গত হইলে যে আসল জিনিষটী মরিয়া যাইবার সম্ভবন। কম, ইহা*্বাঘরা 
পূর্বে দেখাইতে চেষ্টা করিয়াছি। বিবাহ অনিয়মিত হইলে বিভিন্রি 
স্বভাবযুক্ত বংশের মিশ্রণের ফলে প্রত্যেক বংশের স্বতন্ত্র বিশেষত্ব মন্দীভূত 
বা বিলুপ্ত হইবার সন্তাবন! বেশী; এবং অবিচ্ছিন্ন বংশাবলীর মধ্য দিয়া 


কী, 


সপর্পী 5 তত ২ 


ধর্মগ্রসঙ্গ 
অনুরূপ চর্চার ফলে "নাসল জিনিষটি* সমধিক প্রাণময় এবং তেজন্বী 
হইবার সম্ভাবনাই অধিক। বংশপরম্পরা ধরিয়া যে সাধন! চলিয়া 
আসিয়াছে, সেই সাধনা যাহাতে সজীব থাকে, মানবের এইরূপ চেষ্টা 
হওয়াই স্বাভাবিক | যেখানে বাহির হইতে দেখিয়া মনে হয় যে ধর্মের 
প্রাণ নাই, সেখানেও যে আচারের কোন মূল্য নাই এবং তৎক্ষণাৎ 
তাহা পরিত্যাগ কর! উচিত-_ইহা৷ সমীচীন মনে হয় না। অনেক সময় 
প্রাণশক্তি স্থপ্ধ থাকে; পরে অন্কূল অবস্থায় তাহা জাগ্রত হইয়া উঠে। 
জলমগ্ন ব্যক্তিকে যখন জল হইতে তোলা! হয়, তখন মনে হয়, তাহার প্রাণ 
নাই। কুত্রিম নিশ্বাস বহাইবার জন্য তাহার হাত তুলিয়া নামান হয়; 
এই ভাবে ক্রমশঃ স্বাভাবিক ভাবে নিঃশ্বাস প্রশ্বাস প্রবাহিত হয়। সেইবপ, 
যেখানে ধর্মের প্রাণ নাই বলিয়া! মনে হর, সেখানেও আচার পালন 
করিবার ফলে প্ররুত ধর্মভাব আবির্ভূত হইতে পারে।* বৈষ্ণবেরা 
যে বলেন নাম করিলেই মুক্তি হইবে, আর কিছুর প্রয়োজন 
নাই, তাহার মধ্যেও এই সত্য নিহিত আছে। নাম করিয়া! গেলে ভক্তি 
আসিবে, ভক্তি হইলে মুক্তি হইবে। হিন্দু মুসলমান প্রভৃতি প্রায় সকল 
ধর্মেই প্রত্যহ নিদ্দিষ্ট সময়ে নির্দিষ্ট বাক্য উচ্চারণ করিয়। ঈশ্বরের নিকট 
প্রার্থনা করিবার নিয়ম আছে। হয়ত নিদিষ্ট সময়ে মনে যথেষ্ট ভক্তির 
উদয় হইল না; অথাঁপি প্রত্যহ নিদিষ্ট সময়ে যে প্রার্থন। করিবার কোন 
ফল নাই তাহা বলা যায় না। রবিবাবুর কথাতেই বলা যায়, 
সংসার যবে মন কেড়ে লয় 
টি জাগে না যখন প্রাণ, 


« তাই হিন্দুশাস্ত্র বলিয়াছেন “আচার প্রভবো ধম£”_-আচার পালন করিলে 
ধর্মভাব আবিভভূতি হয়। 
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৯ এ রি 
তখনও হে দেব প্রণমি তোর্মায়, 
গাহি বসে তব গান। 
অন্তর্ধামী ক্ষম সে আমার 
শূন্য মনের বৃথা উপহার 
পুষ্পবিহীন পূজা আয়োজন 
ভক্তিবিহীন প্রাণ । 

বীজকে রক্ষা করিবার জন্য তুষের যেকপ প্রয়োজন, সাধনকে রঙ্গ" 
করিবার জন্য আচারের ঠিক সেইরূপ প্রয়োজন । তুষটি শ্তষ্ষ কঠিন এবং 
কর্কশ বটে, কিন্তু সেই কারণে কেহ্‌ যদি তুষটি ফেলিয়া! দেন, তাহা হইলে 
তগুল হইতে নৃতন বৃক্ষের উৎপত্তি হয় না। সাধন! বস্তুটি অতি শ্র্ক এবং 
কোমল, নিরাবরণ অবস্থায় 'সংসারে প্রচলিত করিবার চেষ্টা করিলে তাহ। 
অচিরাৎ শুকাইয়া যাইবে । তাহাকে বাঁচাইতে হইলে, তাহাকে প্রাণবান 
এবং সফল করিতে হইলে, আচার অঙুষ্টানের প্রয়োজন। আচারগুলিকে 
অর্থহীন বোঝা হগ্য়ে জীবনপথের বিষ্ব ঘটাতে রবীন্দ্রনাথ দেখিয়াছেন) 
তিনি কি ইহাও দেখেন নাই যে, অনেক স্থলে বাহ্‌ আচার পরিত্যাগ 
করাতে সাধনার প্রাণ শুক্ষ হইয়া! গিয়াছে? রোমাণ ক্যাথলিকদের অনেক 
আচার প্রোটেষ্টাপ্টরা পরিত্যাগ করিয়াছেন ; সেই সঙ্গে ধর্মের প্রভাবও কি 
প্রোটেষ্টাণ্টদের মধ্যে শিথিল হইয়া যায় নাই ? মধ্যযুগে খুষ্টানধর্মীজকদের 
মধ্যে 96 25008 0৫ 4,881591র ন্যায় যথাথ সাধুপুরুষ অনেক দেখ! 
যাইত। আজকাল প্রোটেষ্টাপ্টাদের মধ্যে তত বেশী দেখা যার না। 
গির্জায় সমবেত শ্রোতৃমগ্ডলীর মধ্যে ধর্মভাবের অভাবের দরুঞ.এমনেক 
ধর্মবীজক অনুযোগ করিয়া থাকেন। তাহার তুলনায় আমাদের তীর্ঘস্থানে 
নিরক্ষর দরিজ্র রমণীর মুখে যে পবিত্র ভাব, যে ভগবস্তক্তির আকুলত। দেখা! 
যায়, তাহা৷ কি সমধিক স্পৃহনীর নহে? এক স্থানে আচার বর্জন, অপর 








স্টপ 
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স্থানে আচার রক্ষা । "উভয়ের ফলের পার্থক্য দেখিয়! স্থৃধীগণ বিচার 
করিবেন কোনটি ভাল । রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “যে শুচিবাযুগ্রস্ত মেয়ে 
কথায় কথায় স্বান ক'রতে ছোটে, সে নিজের চেয়ে অনেক ভাল লোককে 
বাহ্‌ শুচিতার ওজনে ঘ্বণাভাজন মনে করতে দ্বিধা বোধ করে না।” সত্য 
কথা । এখানে “ম্নান করা ভাল” এই আচারের অপব্যবহার হইয়াছে। 
কিন্ত আচারটি কি খারাপ? মেয়েটির বৃদ্ধি কম, ঘ্বণা করিবার প্রবৃতি 
প্রবল, তাই এই ভুল নিয়মটি সে খারাপ ভাবে দেখিয়াছে। সব ভাল 
নিয়মেরই অপব্যবহার হইতে পারে। ঈশ্বরের নামেরও ত অপব্যবহার 
হইয়া থাকে; কিন্তু সেজন্য কি ঈশ্বরের নাম পরিত্যাগ করা উচিত? 
দেখিতে হইবে নিয়মটি ভ্যল কি না; এই নিয়মের যে ভাল ফল হইয়াছে 
তাহার গুরুত্ব অধিক, ন! যে খারাপ ফল হইয়াছে তাহার গুরুত্ব অধিক? 
অনেক নিরপেক্ষ সমালোচকের মতে শারীরিক পরিচ্ছন্নতায় দরিদ্র হিন্দুরা 
অপর জাতির দরিব্র লোক অপেক্ষা! শ্রেষ্ঠ । 15 [7019 015111667 এই 
পুত্তকে 91 ০1%) ড/ ০০০৮৪ বলিয়াছেন, “প্রত্তাহ স্নান করিবে এবং 
ধোৌতবন্ত্র পরিধান করিবে” এই নিয়মটি ভারতবর্ষের নিকট মুরোপের শিক্ষা 
করা উচিত। শরীর পরিষ্কার রাখিবে, মন পবিত্র রাখিবে, হিন্দুধর্ষে এই 
ছুইটি উপদেশই দিয়াছে। ইহার ফলে দেহ ও মন উভয়ই শুদ্ধ হইবার 
সম্ভাবনা । যাহারা কেবল দেহকে পবিত্র করিয়া রাখে, তাহারাও একটা 
ভাল কাজ করে। তাহার! যদি অন্য অপরিচ্ছন্ন ব্যক্তিকে দ্বণা করে তাহ্‌। 
হইলে একটা অন্যায় কাঁজ করে, কিন্তু এ অন্যায় কাজের কারণ শাস্ত্রে 
উপদেশ”নহে ; ইহার কারণ তাহার মনে স্বণা নামে একটি দুষ্ট প্রবৃত্তি 
আছে। সে যদি শুচিবায়ুগ্রস্ত না হইত, তাহ! হইলেও অন্য কারণে ভাল 
লোককে ত্বণা করিত। আচার বংশগত হইলে যে এইরূপ দ্বণার উদ্রেক 
হইবার সম্ভাবন! বেশী থাকিবে, এরূপ মনে করিবার কোনও কারণ দেখা 
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যায়না; (রবীন্নাখও কোনও কারণ দেখান নাই। সকল ধর্মেই ঈমগ্র 
অন্থশাসনের কিয়দংশ সহজ, কিযদংশ কঠিন। কাঠন” অংশ অপেক্ষা সহজ 
অংশ যে বেশীর ভাগ লোক পালন করিবে তাহী স্বাভাবিক । কঠিন অংশ 
বাদ দিয়া সহজ অংশ পালন করা_-উভয় অংশ পালন না করা অপেক্ষা 
খারাপ নহে। যাহারা এপ করিবে তাহাদের আধকাংশের মনে যে দন্ত 
ও স্বণার উদ্রেক হইবে তাহা নহে। খুব অল্প সংখাকের মনেই হইবে। 
এই কুফলের জন্য দর্মীন্থুশাসন যে পরিমাণে দ্রায্ী, ধর্মানুশাসনটি তাহা 
অপেক্ষা অনেক অধিক পরিমাণে স্ৃফল প্রসব করিয়া থাকে । 

পাছে আচারকে লোকে অত্যধিক আদর করে এবং উপায়কে উদ্দেশ্য 
বলিয়! ভ্রম করে, এজন্য হিন্ধর্মশান্ত্র যথেষ্ট সাবধান হইয়াছে । সাধনার 
পথে সাহায্য করে বলিয়াই আচ্চার প্রয়োজনীয়, সাধন! সিদ্ধ হইলে আর 
আচারের প্রয়োজন থাকে না,_এ কথা হিন্দুধর্মে খুব স্পষ্ট ভাবে বলা 
হইয়াছে। ব্রন্মচধ্য আশ্রমে আচারের সবচেয়ে কড়াকড়ি, গাহ্‌স্থ্য আশ্রমে 
ততদূর নহে, বানপ্রস্থ আশ্রমে অনেকট! শিথিল, সন্গ্যাস আশ্রমে প্রায় কিছুই 
নাই। সাধনার পথে লোকে যেমন অগ্রসর হয়, আচারের বাধন সেই 
পরিমাণে খুলিয়! দেওয়া হয়। হিন্দুর আরাধ্য মহাদেব শ্মশানে থাকেন, 
সর্বাঙ্গে ছাই মাখেন, গলায় সাপ জড়ান। শুচিবায়ুগ্রন্ত মেয়েও যে এ কথা 
জানে না তাহা নহে। আচারহীন সাধু সন্ত্যাসীকে সেও ভক্তি করে। 
তবে যে কোথাও ভাল লোককে অন্যায় ভাবে দ্বণ করে, তাহা বড়ই 
ছুঃখের বিষয় । সে যাহাতে এরূপ না করে সেজন্য হিন্দুধর্ম যথেষ্ট সতর্কত। 
অবলম্বন করিয়াছে । বোধ হয় এরূপ সঙ্কীর্ণতা৷ অপর ধর্ম অপেক্ষা হিন্দৃধর্মে 
কম। শুনিয়াছি বিলাতে বদি কেহ ধুতি পরিয়া পথে হাটে লোঁকে 
তাহাকে পাগল করিয়া দেয় । ইংলগ্ডে প্রথমে যিনি ছাতা লইয়া! পথে 
ই'টিয়াছিলেন, তাহাকে অনেক নিগ্রহ সহ করিতে হ্ইয়াছিল। এইরূপ 
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দল-বাঁধা নহীর্ঘতার উগ্র অত্যাচার আমাদের দেশে কম বলিয়াই মনে 
হ্য়। 

যে সকল কাজ বুদ্ধিমূলক, কেবল সেই সকল কাজ বংশগত করিতে ষে 
রবীন্দ্রনাথ আপত্তি করেন, তাহা নহে; যে সকল কাজ কেবল শারীরিক 
চেষ্টার উপর নির্ভর করে, সে সকল কাজও বংশান্গুক্রমিক করিতে রবীন্দ্রনাথ 
আপত্তি করেন। এজন্য রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “বংশানুক্রমে হণড়ি তৈরী 
করা, বা ঘানির তেল বের করা, বা উচ্চতর বর্ণের দাশ্যবৃত্তি করা কঠিন 
নয়_বরং তাতে মন যতই মরে যায় কাজ ততই সহজ হয়ে আসে। 
এই সকল হাতের কাজেরও নৃতনতর উৎকর্ষ সাধন করিতে গেলে চিত্ত 
চাই। বংশাহুক্রমে স্বধর্ম পালন ক'রতে গিয়ে উপযুক্ত চিত্তও বাকী থাকে 
না, মান্য কেবল যন্ত্র হ'য়ে একই কর্মের পুনারাবৃত্তি করুতে থাকে । 
যাই হোক আজ ভারতের বিশুদ্ধ ভাবে স্বধর্মে টিকে আছে কেবল 
শৃত্রেরা ৷ শূত্রত্বে তাদের অসন্তোষ নাই । এই জন্যেই ভারতবর্ষের নিমকে 
জীর্ণ দেশফেরা! ইংরেজ গৃহিণীর মুখে অনেকবার শ্তনেছি স্বদেশে এসে 
ভারতবর্ষের চাকরের অভাব তা*র! বড় বেশী অনুভব করে।” হাড়ি 
তৈরি করা, তেল বের কর৷ প্রভৃতি দরিদ্রের উপজীবিকাকে রবীন্দ্রনাথ 
যতটা হীন বলিয়া মনে করিয়াছেণ, বাস্তবিক ইহারা ততট। হীন নহে। 
দরিজ্রের জীবিকা অবলম্বন করিলেও মানুষ যদ্দি সংপথে থাকে, ঈশ্বর-চিন্তা 
করে, তাহা হইলে তাহার জীবন সার্থক হয়। চাকুরি ওকালতী প্রভৃতি 
তথাকথিত ভদ্রুজনোচিত বৃত্তি অপেক্ষা দরিদ্রের জীবিকা অধিক অনিষ্টকর 
বা লজ্জাজনক নয়। আধুনিক শিক্ষিত বাঙ্গালী তাহা তুলিয়াছিল 
বলিয়াই তাহার এত দুর্গতি। 

বাস্তবিক পক্ষে তথাকথিত ভন্্রবৃত্িতে মনের যেরূপ অধোগতি হয় 
একঘেয়ে হাড়ি তৈরি করা, তেল বের করা বা চরকা কাটাতে সেক্বপ 
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অধোগতি হয় ন!। হাঁড়ি তৈরি করা, তেঃ বের করার সময় শরীর 
একঘেয়ে পরিশ্রম হয় বটে, কিন্তু মন মুক্ত থাকে। চাকুরি ওকালতি 
প্রভৃতিতে মনের দাসত্ব প্রায় অনিবার্য । দেহের দাসত্ব অপেক্ষা মনের 
দাসত্ব অধিকতর শোচনিয়। মনের দাসত্ব হইলে কোন্‌ কাজ কর! 
উচিত আমর! তাহার বিচার করি না, যে কাজ করিলে প্রভ্‌ খুসী হইবেন 
সেই কাজ করিতে স্বাভাবিক প্রবৃত্তি হয়। তখন আত্মসম্মানবোধ থাকে 
ন]; চাটুকারিতা, পরনিন্দা, প্রবঞ্চনা, পরের সর্বনাশ করিতেও মানুষ কুষ্ঠিত 
হয় না। কুমার, তেলি, কামার, তাতীদের হৃদয় অনেকটা সরল থাকে । 
রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন যে, বংশগত জাঁতিভেদের ফলে মানুষ কেবল যন্ত্র 
হ'য়ে একই কর্মের পুনরাবৃত্তি করিতে থাকে । কিন্তুইহা কি সত্য নহে 
যে, যুরোপের শ্রমজীবী অপেক্ষা ভারতের শ্রমজীবি মধ্যে ধর্মভাব বেশী? 
একজন প্রসিদ্ধ ব্যক্তি ইংলগ্ডের একটি শ্রমজীবীকে জিজ্ঞাসা করিয়াছিলেন, 
“তুমি যিশুুষ্টের বিষয় কি জান ?” সে বলিয়াছিল, “তাহার নম্বর কত ?”-- 
অর্থাৎ যিশ্ুখুষ্ট কত নম্বরের কুলি? আমাদের শ্রমজীবিগণ ধর্মবিষয়ে 
এতদূর উদ্দাসীন নহে ইংলগ্ডে বংশগত জাতিভেদ নাই, আমাদের 
আছে। অতএব জাঁতিভেদ বংশগত হইলে যে শ্রমজীবিদের বেশী অবনতি 
হইবে ইহা! ঠিক নহে। শ্রীযুক্ত ব্রজেদ্র নাথ শীল মহাশয় বলিয়াছেন যে, 
আমাদের দেশের দরিত্র লোকেরা অন্য দেশের দরিদ্র লোক অপেক্ষা 
শান্ত, সংযত এবং ধর্মবিষয়ে উন্নত। ইহা অবশ্ত আমর! স্বীকার করি যে 
পাশ্চাত্য দেশের সাধারণ লোক আমাদের দেশের সাধারণ লোক অপেক্ষা 
বেশী লেখাপড়া জানে । কিন্ত বেশী লেখাপড়া শিখিলেই যে ম্নোবৃত্তি- 
সকল বেশী উন্নত হয়, তাহা নহে। আমাদের দেশের নিরক্ষর লোকদের 
মনের ভাব অন্তদেশের লেখাপড়াঁজানা লোকদের মনের ভাব অপেক্ষা 
হীন নহে। পাশ্চাত্যদেশের অধিকাংশ লোকের ধারণা এই যে, বেশী 
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টাকা রেজগার » কর], এবংল্হখ স্বচ্ছন্দত৷ ও বিলাসভোগই জীবনের উদ্দেশ্য । 
আমার্দের দেশের নিরক্ষর লোকেরাও জানে যে, এসকল জীবনের উদ্দেশ্য 
হইতে পারে না, কারণ এসকল চিরকাল ভোগ করিতে পারা যায় না। 
ঈশ্বরকে লাভ করিলে যে স্থখ হয় তাহা চিরস্থায়ী; অতএব ঈশ্বরলাভই 
জীবনের প্রকৃত উদ্দেশ্ত | রামারণ এবং মহাভারতের শিক্ষাপ্রদ গল্প, শুনিয়া 
ঈশ্বরের দয়া ও সর্বশক্তিমত্তা, পাথিব হুখসম্পদের অনিত্যতা, জীবনের 
প্রক্কত উদ্দেশ্ট, এসকল কথা আমাদের দেশের দরিদ্র নিরক্ষর সকলেই 
অল্লাধিক পরিমাণে জানে। যাত্রা, কথকতা, সাধুসন্ন্যাসী এবং ব্রাহ্মণ 
পণ্ডিতদের উপদেশ, ভিখারী, বৈষ্ণব, এবং বাউলের গান, এইসকল 
উপায়ে ধর্মের বড় বড় তত্বগুলি দরিদ্র ও নিরক্ষরের হাদয় গভীর ভাবে 
প্রবেশ করিয়াছে । কৃষক গান শুনিয়াছে 


মন তুমি কৃষি কাজ জান না। 

এমন মানব জমিন রইল পতিত-_ 

আবাদ করলে ফল্ত সোনা । 
কলু শুনিয়াছে 

ম1 আমায় ঘুরাবি কত 

কলুর চোক ঢাকা বলদের মত। 


এই সকল গানের পদ অনেক শ্রোতার মন ঈশ্বরের দিকে “মোড় ফিরাইয়া” 


দিয়াছে | 

" রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “এই সকল কাজেও নৃতনতর উৎকর্ষ সাধন 
করিতে গেলে চিত্ত চাই 1” তাহার উদ্দেশ্ট এই যে বংশগতভাবে একই রকম 
কাজ করিয়া আমাদের শিল্পিদের চিত্বের অবনতি করিয়াছে ; এইজন্য 
সাহার শিল্পের নৃতন উৎকর্ম সাধন করিতে পারে নাই। কিন্তু প্রাচীন 
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এমসি 


ভারতে সকল প্রকার শিল্পবিদ্যা যে সবিশেষ উন্নতি লাভ করিয়'ছিল, তাহ! 
একপ্রকার সর্ববাদিসম্মত। এবং প্রাচীন ভারতে বংশগত ভাবেই শিল্পচ্চা 
হইত। অতএব বংশগত ভাবে শিল্পচ্চা করিলে যে উন্নতি হইতে পারে 
না, ইহা যথার্থ নহে আত্বকাল ভারতে শিল্পের অবনতি হইয়াছে সত্য ; 
কিন্তু তাহার কারণ প্রতিকূল রাজনৈতিক অবস্থা ; শিল্পচর্জা তাহার কারণ 
নহে। কার্পাস, পশম, রেশম কাষ্ঠ ধাতু প্রভৃতির উৎকষ্ট শিল্পকার্য্যের জন্য 
ভারত অতীতকাল হইতে বিখ্যাত। ভূবনেশ্বর, কোনারক এবং মাছুরা 
মন্দির, অজন্তা এবং এলোরার চিত্রও ভাক্কধ্য আজমীরের বিগ্রহরাজ-নিমিতি 
বিশ্ববিদ্ালর, এ সকল যাহাঁদের কীর্তি, তাহারা বংশগত ভাবেই শিল্পচ্চা 
করিরাছিল। গভীর চিন্তাশীল এবং স্বদেশের একান্তিক উন্নতিকামী ভূদেব 
মুখোপাধার মহাশয়ের মতে জাতিভেদ-প্রথ! প্রাচীন ভারতের শিল্পে উৎকর্ষ- 
লাভের পথে বাধা দের নাই, সহারক হইয়াছিল। তিনি বলিয়াছিলেন, 
“জাতিভেদ প্রচলিত থাকায় ভারতবর্ষের সমুদয় শিল্পকার্ধ্য বন্ুপূর্ব্বকাল 
হইতে অপরিসীম উৎকর্ষ লাভ করিয়াছে এবং সমস্ত পৃথিবীতে তুলনারহিত 
হইয়াছে ।” ( সামাজিক. প্রবন্ধ ১০৪ পুঃ ) পাশ্ঠাত্যদেশে বিবিধ দ্রব্য 
প্রস্তুত প্রণালীতে অনেক "নৃতনতর উৎকর্ষ” হইয়াছে সত্য, কিন্তু সেই 
সকল উংকর্ষে মানবজাতির কতদূর উপকার দাধিত হইয়াছে, তাহা 
বিবেচনা করিবার বিষয় । কারণ এই নকল “নৃতনতর উৎকর্ষ” কলকার- 
খানার উপযোগী ; কলকারখানাতে খুব দ্রুতভাবে ভ্রব্য প্রস্তুত হয় বটে 
কিন্ত কারখানার কাধ্য করিলে মানুষ কলের মত হইয়া বায়, উচ্চ মনোভাব 
তাহার হৃদয়ে স্থান পায় না, পারিবারিক সংস্পর্শ হইতে ব্চ্যিত হঁইস্া 
সে নানা প্রলোভনে পতিত হয়। পাশ্চাত্যদেশে সন্তায় ভরব্য প্রস্তত 
করিষার ফলে আমাদের ন্যায় অনেক দেশের দরি্ লোকদের ' জীবিকার 
পথ বন্ধ হইয়া! গিয়াছে 1 এই সকল কারণে কলের নৃতন উৎকর্ষ বাস্তবিক 
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পিছ ও ওত হি গত টিটি টিটিত ঠা ভীত তত সি পি এষ কাজ কাজ উল ভাঙা 


সুজি “চিনতাঈল ব্যজি তাহাতে সন্দেহ গ্রকাশ করিয়া 
থাকেন। 

আমাদের দেশে কামার, কুমোর, তেলিরা বংশগত ভাবে একই কাজ 
করে বলিয়া যন্ত্রের মত হইয়া যায়-_ইহা। রবীন্দ্রনাথ মনে করেন। কিন্ত 
বাস্তবিক পক্ষে তাহার বিপরীত অবস্থাটাই ঘটিয়াঁ থাকে। কলকারখানায় 
কয়েক বংসর কাজ করিলেই মানুষ কলের একটা অঙ্গের ন্যায় হইয়। যায় । 
কারণ, কল-কারখানাতে শ্রমজীবীকে কলের ভূত্যের স্তায় কাজ করিতে 
হয়; গৃহ্শিল্পে সেরূপ নহে। সেখানে শ্রমজীবী প্রতুর ন্যায়, এবং যন্রগুলি 
তাহার সম্পূর্ণ অধীন। ইহাই স্বাভাবিক। এবং এই স্বাভাবিক ভাবে 
কাজ হইলে বংশপরম্পরাতে ও শ্রমজীবীর অবনতি হয় না। কলের 
অন্বাভাবিক পদ্ধতিতে অল্প দিনেই তাহাদের 'অবনতি হয়। একঘেয়ে কাজ 
করিলেই ষে মনের অবনতি হয়, ইহ৷ কুসংস্কার মাত্র । 

রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “আজ ভারতে বিশুদ্ধ ভাবে স্বধর্যে টিবে 
আছে কেবল শৃত্রেরা।” কিন্তু ইহা সত্য নহে। ভারতের অধিকাং 
লোক কৃষিজীবী। কৃষি বৈশ্তের কাজ। কৃষি এবং ব্যবসাতে বৈশ্বাধম 
এখনও উচ্ছিন্ন হয় নাই। পরাধীন জাতির ক্ষাত্রধর্ম বিনষ্ট হইবে, ইহ 
বিচিত্র নহে। বাকী ব্রাহ্ষণ। দেশ পরাধীন হইলে ব্রাহ্মণের স্বধমে 
টিকিয়! থাকা খুব কঠিন । ব্রাহ্মণের রাজদত্ বুত্তি এখন বন্ধ । পরাধীনতা: 
ফলে দেশের অতিরিক্ত ঝেশক পড়িয়াছে ইংরাজি শিক্ষার উপর ? সংস্কং 
শিক্ষার যারপরনাই অনাদর হইয়াছে। ইহাতেও ত্রান্ষণের জীবিক 
সংগ্রহ'কর। ছুরহ হইয়াছে । বিজাতীয় শিক্ষার ফলে শিক্ষিত লোকেদে 
মধ্যে ধর্মকর্মে আস্থা অত্যন্ত শিথিল হইয়াছে । তাহাতেও ব্রাহ্মণে 
জীবিক! বন্ধ। যে সকল জীবিক। অবলম্বন করিলে ব্রাহ্মণের বর্ণাশ্রম 
ভ্রযায়ী কর্তবাপালন সহজ হইত: সে সকল জীবিক। প্রায় বন্ধ হওয়াতে 
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ব্রাঙ্ষণকে অপর সকল জীবিকা! গ্রহণ করিতে হইয়াছে; তাহার ফলে 
ব্রাহ্মণের নিজধর্ম পালন করা কঠিন হইয়াছে। তথাপি এখনও দেশে 
প্রকৃত ব্রাহ্মণ আছেন,নিলেোোভ, পরৌপকারী ঈশ্বরে নির্ভরশীল, 
দারিজ্যব্রতধারী ব্রাহ্মণ |. দেশের স্থগভীর ওদাসীন্ত সত্বেও, শিক্ষিত 
লোকের নিম ম বিদ্রপবাণ ঈহ করিয়া, অবিচলিত ধের্য্যের সহিত এখনও 
যে কয়েকজন ত্রাহ্ণ প্রণেপণে প্রাচীন আদর্শ ধরিয়া রাখিয়া।ছন, ইহা 
তাহাদের মহত্বের পরিচায়ক এবং প্রাচীন আদর্শের গৌরবের বিষয় 
সন্দেহ নাই । ভারতে যদি আবার কথনও সুদিন ফিরিয়া আসে, পাশ্চাত্য 
সভ্যতার অত্যুগ্র আলোকের মেহে কাটাইয়৷ আবার যদি ভারতবাসী 
প্রদীপের ক্লি্ধ আলেকে নিজের ঘরে জিনিসের যথার্থ আদর করিতে 
শিখে, তাহা হইলে যে অল্পসংখ্যক ব্রাহ্মণ আজিকার ছুদিনে দৈন্তের 


অন্ধকার এবং বিদ্রপের শিলাবর্ধণ সহা করিয়া বুকের রক্ত দিয়! প্রাচীন 
ভারতের আদর্শ বাচাইয়া! রাখিতেছেন তাহাদের কথা স্বর্ণাক্ষরে লিখিত 
হইবে। নহাত্বা গান্ধি পাশ্চাতা সভ্যতার বিরোধী তাহা! সত্য ; কিন্তু 
তিনি যাহা ্বদেশের ক্রি মনে করেন তাহা নিম'মভাবে উদঘাটিত 
করিয়া প্রচার করেন, ইহা সর্বজনবিদিত। তিনি বলিয়াছেন, 
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অঙ্গবাদ £--আমার বিন্দুমাত্র সন্দেহ নাই যে হিন্দুধর্মের যাহ! কিছু 
ভাল সে সকলেরই কারণ ব্রাহ্ষণগণের গৌররময় কীর্তিকলাপ। ব্রাক্ষণেরা 
যে সকল সম্পত্তি রাখিয়। গিয়াছেন, তাহার জন্ত বর্ণ-নিবিশেষে প্রত্যেক 
হিন্দুর গভীর ভাবে রুতজ্ঞ থাকা উচিত। পৃথিবীর প্রায় সকল ধর্মের 
ইতিহাস অধ্যায়ন করিয়া ইহা! আমার স্থির বিশ্বাস হইয়াছে যে, পৃথিবীর 
আর কোন শ্রেণীর লোক দারিদ্র্য এবং স্বার্থোৎ্সর্গ নিজ ভাগ্য বলিয়া বরণ 
করিয়া লয় নাই। *** এমন কি বর্তমান অবনতির দিনে সমগ্র 
ভারতবর্ষ ভ্রমণ কারিয়। আমি লক্ষ্য করিয়! দেখিরাছি ষে, স্বার্োৎস্বর্গ এবং 
্বার্থবিলোপ বিষয়ে ব্রার্ষণেরা শ্রেষ্ঠ স্থান অধিকার করে। * ** ইহাও 
আমি স্বীকার করিতে ইচ্ছা! করি যে, অমাদের অন্য সকলের ন্তায় ব্রাহ্মণদের 


বর্ণাশ্রম-ধর্ম্ম এবং ভারতবর্ষের অধোগতি এ ৪৭ 


ও পতন হইয়াছে। তাহারা ইচ্ছাপূর্ববক এবং গভীর চিন্তার পর ভারতের 
সম্মুখে এমন এক আদর্শ স্থাপন করিয়াছেন, যাহ অপেক্ষা উচ্চতর আদর্শ 
মানবমন কল্পনা করিতে পারে না। স্রুতরাং ভারতের লোকরা যদ্দি 
তাহাদের নিকট সেই আন্ৃর্শ অন্থযায়ী আচরণ প্রত্যাশা! করে, তাহা হইলে 
তাহাদের আশ্চর্য্য হইলে চলিবেনা । ব্রাহ্মণের! হিন্দুর জীবনের পবিত্রতার: 
রক্ষক রলিয়। নিজদিগকে ঘোষণ। করিয়াছেন, তাঁদের তাহাই হওয়া উচিত 
৮ই এপ্রিল ১৯২১ তারিখে মাদ্রীজনগরে সমুদ্রতটে মহত্মা গাদ্ধির 
বক্তৃতা । 
বর্ণাশ্রমধর্ম ম্মরণাতীতকাল হইতে বংশগত | ব্রাহ্মণদের যে 
গৌরবময় কীন্তিকাহিনী মহাত্মাজি মুক্তকে ঘোষণা করিয়াছেন, তাহা 
ংশগত বর্ণাশ্রধর্মের সময় সম্ভব হইয়াছিল। ব্রাহ্মণদের যে অবনতির 
কথ তিনি বলিয়াছেন, তাহার কারণ বংশগত বর্ণাশ্রমধর্ম নহে; কারণ, 
তাহা হইলে তিন সহম্রবৎ্সর ধরিয়া ব্রাহ্মণ মহত্ব অক্ষুণ্ন রাখিতে পারিত 
ন।।, সে অবনতি অধুনিক এবং তাহার কারণ প্রতিকূল রাজনৈতিক 
অবস্থা । * 
ভারত-প্রত্যাগত ইংরেজ মহিলার নিকট ভারতের চাকরদের প্রশাংসা 
শুনিয়া! রবিজ্রনাথ লজ্জিত হইয়াছেন ; বলিয়াছেন, বংশানুক্রমে চাকর 
থাকিয়া তাহারা মনুস্ত্ব-বজিত হইয়াছে, নীরবে লাথি-ঝণাট। সহা করে, 
তাই প্রভূদের এত ভাল লাগে। এ সম্বন্ধে প্রথম বক্তব্য এই যে, বোধ 
হয় ইংরেজ মহিলা ভারতের চাকরদের লাখি-ঝাটা সহা করিবার ক্ষমতা 
লক্ষ্য করিয়া তাহাদের প্রশংস। করেন নাই__তাহার! বিশ্বাসী, কর্তব্যপরাঁয়ণ 
কষ্টসহিষ্ঁ_এই সকল কথাই বোধ হরর মনে করিয়! বলিয়াছিলেন। 
দ্বিতীয়তঃ, ইংরেজের ভূত্য সচরাচর মুসলমান হয়, বর্ণাশ্রমপর্মী হিন্দু হয় 
না। সাংঘাই ( 91190%1791) সহরে একজন শিখ পুলিশ চীনীয়দিগকে 


৪৮ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


০ টিপ সমান পা সপোন পাতি পাতলা পোপ লা পাস্সিপাসটিস্টিতিস্টিলা ৮ তিল 
স্মাাি নবি স্তর ্্ত্সিিপ লনছ 


অন্তায় ভাবে তাড়ণ! করিয়াছিল, আমেরিকার [56০০ পত্রে তাহার 
বিবরণ পড়িয়া রবীন্দ্রনাথ ক্ষুব্ধ হইয়াছেন এবং অন্থমান করিয়াছেন যে, 
আমাদের শূত্ররা বংশাহুক্রমিক শুদ্র বলিয়া এইরূপ গহিত কার্য করিতে 
দ্বিধা বোধ করে না। রবীন্দ্রনাথ বিশস্বৃত হইয়াছেন যে, শিখদের বর্ণাশ্ম- 
ধর্ম নাই। অতএব বংশানুক্রমে শূত্রত্ব করিয়া শিখদের এইরূপ প্রবৃত্তি 
হইয়াছে, একথা বলা বায় নাঁ। বিদেশী বেতনভূক সেনা বা পুলিশের 
(লোক (56708067168 ) প্রায়ই অত্যাচারী হয়, ইতিহাসে তাহার 
বন নিদর্শন আছে, _ইহাও তাহার অপর একটা নিদর্শন। ইহার জন্য 
বর্ণাশ্রমধর্মকে দায়ী করা যায় না। হংকডের (17008 10709 ) এর 
পাঞ্জাবী পুলিশ রবীন্দ্রনাথের চক্ষের সম্মুখে একজন পুলিশ চীনীয়কে লাঞনা 
করিয়াছিল, সে শিখ কিনা রবীন্দ্রনাথ তাহা দেখেন নাই। খুব সম্ভব 
সেও শিখ, কারণ এ সকল অঞ্চলে শিখ পুলিশই (প্রায় অবসর প্রাপ্ত 
সৈনিকেরা) গিয়া থাকে । ইহার জন্যও বর্ণাশ্রম ধর্মকে দায়ী করা যার না । 
আর এ সকল দৃষ্টান্ত ক্ষাত্রধর্মের অপব্যবহার শুদ্রধর্মে নহে। সেন। 
বা পুলিশে কায কর! ক্ষত্রিয়ের কাজ,_ শূত্রের নহে! “পরিচর্ধযাত্ুকং 
কম শূত্রান্তাপি স্বভাবজং*_-পরিচর্ধ্যা শদ্রের কাষ, শাসন করা শৃত্রের কায 
নহে। পাঠান সৈনিক বা পুলিশে যে মনোবুত্তি লইয়া ভারতবাসীর 
উপর অত্যাচার করে, শিখ পুলিশ সেইরূপ মনোবুত্তি লইয়৷ 
চিনীয়দের উপর অত্যাচার করে। যাহারা বেতনতুক হইয়া বিদেশে 
পুলিশ বা! সৈনিকের কর্ম করিতে যায়, তাহাদের মনোভাব অস্বাভাবিক 
ভাবে বিরত হইয়া যায়। তাহাদের মনোভাব দেখিয়! দেশের সাধারণ 
লোকদের মনোভাব নির্ণয় করা উচিত নহে। আমাদের দেশের সাধারণ 
লোকেদের মধ্যে হিংক্রভাব অপর দেশে সাধারণ লোকদের এপেক্ষা 
কম। আমাদের দেশের সাধারণ লোক অন্য সকল দেশের সাধারণ 
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(লোক অপেক্ষা বেশী 'অভন্র নহে। এ বিষয় শিবনাখ শাস্্রী এবং 
ব্রজেন্দ্রনাথ শীল মৃহাশয়দের মত পূর্বে উদ্ধৃত হইয়াছে। মহাস্মা গান্ধি 
এ বিষয়ে পূর্বোদ্ধত বক্তৃতায় বলিয়াছেন, 
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মন্রো যে সাক্ষ্য দিয়াছেন, আমি তাহা! আপনাদদিগকে গ্রহণ করিতে বলি, 
__এবং আমি সে সাক্ষ্য সমর্থন করি যে ভারতের জনসাধারণ পৃথিবীর 
অপর সকল দেশের জনসাধারণ অপেক্ষা অধিকতর সভ্য ।” ভৃদেব 
মুখোপাধ্যায় মহাশয় বলিয়াছেন, “ব্রাহ্মণের! হিন্দুসমাজকে শাস্তির দিকে 
লওয়াইয়া ইহাকে পৃথিবীর মধ্যে সর্বাপেক্ষা ধর্মভীরু এবং শাস্তিশীল সমাজ 
করিয়া তুলিয়াছেন।” ! সামাজিক প্রবন্ধ ৩৭ পৃঃ) ভূদেববানু পুনশ্চ 
বলিয়াছেন, “একজন বহুদর্শী ইংরেজের সহিত এই বিষয়ে আমার কথোপ 
কথন হইয়াছিল । তিনি বলিলেন, “ঘদি ছোট লোক হইয়া জন্মিতে হয় তবে 
ভারতবর্ষের ছোট লোক হওয়াই ভাল। অপর সকল সমাজের ছোট 
লোকেরা পশুভাবাপন্ন, তাহাদের সহিত তুলনায় ইহারা দিব্যভাবাপন্ন 1” 
(সামাজিক প্রবন্ধ) রাজ! রামমোহন রায় বলিয়াছেন 20:০2) & 
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অনুবাদ £--“দেশের বিভিন্ন স্থানের এবং বিভিন্ন অবস্থার লোকর্দিগকে 
পর্যবেক্ষণ করিয়া আমার এই ধারণা জন্মিয়াছে যে, যে সকল কৃষক এবং 
গ্রামবাসী নগর এবং বিচারালয় হইতে দূরে বাঁস করে, তাহারা যে কোনও, 
দেশের লোক অপেক্ষা কম নির্দোষ, সংযত এবং উন্নত-চরিত্র নহে।” এই 
সকল বিচক্ষণ ব্যক্তির মত হইতে প্রতীতি হইবে যে, রবীন্দ্রনাথ যে 
বলিয়াছেন যে, আমানের দেশে শূদ্ররা বংশান্ুক্রমিক শুদ্র বলিয়া নিরীহ 
লোকদের উপর দুর্দীস্ত এবং অত্যাচারী হইয়! উঠিয়াছে, তাহা যথার্থ 
নহে। 

গীতার “স্বধর্মে নিধনং শ্রেয়ো পরধর্মো 'ভয়াবহ:» এই বাক্যটি রবীন্দ্রনাথ 
কয়েকবার উদ্ধৃত করিয়াছেন । কোথাও ব! বাক্যটিকে “স্বধর্মে হননং 
শ্রেয়” এই ভাবে বিকৃত করিয়াছেন । রবীন্দ্রনাথ বলেন যে, বাক্যটিরও 
তাৎপধ্য এই দীড়ায় যে, “ধন্্ অন্থশাসনের যে অংশটুকু অন্ধভাবে পালন 
করা যায়, তাই প্রাণপণে পালন করতে হবে, তার কোন প্রয়োজন থাক 
আর নাই থাক্‌” । ব্রাহ্মণ, ক্ষত্রিয়, বৈশ্ঠ, শূত্র__এই চারি বর্ণ শাস্তানিদিষ্ট 
নিজধশ্ন পালন করিবে, ইহাই গীতার উক্ত বাকাটির উদ্দেশ্ত। অর্থটির 
মধ্যে বিশেষ কিছু জাটলতা নাই । এই সহজ অর্থই সকলে গ্রহণ করির' 
থাকেন। ব্রাহ্মণ, ক্ষত্রিয়, বৈশ্ঠ, শূদ্র- ইহাদের কোনও বর্ণের কাজ কি 
সমাজে অপ্রয়োজনীয়? ব্রাহ্মণের কাজ সমাজকে সংশিক্ষা দেওয়া, নিজে 
ধামিক হওয়া, এবং সাধারণের মধ্যে ধর্মভাব বিস্তার করা । ক্ষত্রিয়ের কাজ 
সমাজকে শত্রর হাত হইতে রক্ষা করা, অন্ঠায়ের বিরুদ্ধে যুদ্ধ করা । 
বৈশ্তের কাজ রুষি বাণিজ্য, শূত্রের কাজ পরিচর্যা । প্রত্যেক বর্ণের 
কাজই সমাজে প্রয়োজনীয় । রবীন্দ্রনাথ যে বলিয়াছেন 'প্রয়োজন থাক বা 


৮ 


বণাশ্রম-ধশ্ম এবং ভারতবর্ষের অধোগতি ৮ ৫১ 


না থাক্‌ কবৃতে হবে এ কথা৷ কেমন করিয়া উঠে? দৃষ্টান্ত শ্বরূপ রবীন্দ্রনাথ 
বলিয়াছেন, চীন ও জাপান যদ্দি ফুরোপের বিরুদ্ধে সংগ্রাম ঘোষণা করে, 
তাহা হইলে ভারতবাসী ইংরাজের ভূত্য হইয়া চীন ও জাপানের সহিত 
যুদ্ধ করিবে, কারণ ভারস্ত্বাসী কেবল শিখিয়াছে, -শ্িদ্রের বহু যুগের 
দীক্ষা”-_ন্ধূর্মে হননং শ্রেয়ঃ, স্বধর্মে নিধনং শ্রেয়ঃ | কিন্ত যুদ্ধ কর! ত শুদ্ের 
দীক্ষা নয়, ক্ষত্রিয়ের দীক্ষা : বেতনভূক সৈনিক হইয়া যুদ্ধ করাও ক্ষত্রিয়ের 
কাজ, শদ্রের নহে । আরও এক কথা-__শাস্ত্র ক্ষত্রিয়কে ন্যায় যুদ্ধ করিতে 
বলিয়াছে, অন্যায় যুদ্ধ করিতে বলে নাই-খর্ম্যাৎ হি যুদ্ধাৎ শ্রেয়োইন্তযৎ 
কত্রিয়ন্য ন বিছ্যতে । সকলেই জানেন যে, হিন্দুশান্ত্র বরাবর বলিয়াছে যে, 
ুদ্ধক্ষেত্রেও ন্যায়, ধর্ম, দয়া, ক্ষমা এ সকল পরিত্যাগ করিবে নাঁ। এই সকল 
শাস্ত্রোপদেশ যে ক্ষত্রিয়রা পালন করিত না, তাহা নহে। প্রত্যুত যুদ্ধের 
সময়ও হিন্দুবীর এই সকল গুণাবলির যথেষ্ট পরিচয় দিয়াছেন ; তাহা দেখিয়া 
বৈদেশিকগণ আশ্চর্ধ্যান্বিত হইয়াছেন । রাণা কুস্ত মালব এবং গুর্জরের 
মিলিত সৈন্যকে পরাস্ত করিয়া মাঁলবরাজ মামুদকে বন্দী করিয়া চিতরে 
আনিয়া উপটৌকন দিয়া ছাড়িয়া দিয়াছিলেন, এই কথার উল্লেখ করিয়া 
০৭৭ বলিয়াছেন, ৪901) $5 €1)6 017879969] 01 0179 71710: & 
[001য6076 01 2110581008১ 10011601051 101100779555 10710 200. 
£0087:05165. 70 80879 21070990565 1009 15 6155 0:96ণ. ০? 61) 
72090 ০959%1190, 200. 179 02771795511] 50018 009,1078 6০ 
93:9988, ৫ 

অনুবাদ £--“হিন্দুর চরিত্র এইবপ £ দর্প, রাজনৈতিক অদ্ধতা, অহঙ্কার 
এবং দয়ার সর্থমশ্রণ। পরাস্ত শক্রকে ক্ষমা কর। হিন্দুর ধর্ম, এবং সে 
এই সকল ধম্মতকে অতিরিক্ত মাত্রায় অঙ্থ্বর্ভন করে।” রবীন্দ্রনাথ 
যে কল্পনা করিয়াছেন যে, শাস্ত্রে হিন্দুর বর্২-বিশেষকে যুদ্ধ করিতে বলিয়াছে 


০৪২ ধন্ম-গপরসজ 


৮৮ এ একস লি এ পি পি উন দা, বাস পর সি পস্টি লেস্টিী উপ পা পাটি শি লাল ৩ 


বলিয়া হিন্দু অন্ধভাবে যুদ্ধ করিতে শিবিয়াছে, ্ায়ন্তায় বিচার করে 
না, ইহা যথার্থ নহে । চীন ও জাপান যুরোপের সহিত যুদ্ধ করিলে হয় ত 
বেতনভ্্‌ক ভারতীয় সৈনিক ইংরাজের হইয়া লড়াই করিতে পারে, কিন্ত 
বর্ণাশ্রমধ্ের অনুশাসন তাহার কারণ নহে; ন্তাহার কারণ, সকল দেশেই 
এমন লোক পাওয়া যার, যাহারা বেতন পাইলে প্রতৃর আজ্ঞ! পালন 
করিবে, সে আজ্ঞা ন্যায় বা অন্যায় তাহা বিচার করিবে না । বিগত 
ফুরোগীয় মহাসমরে বেতনভূক মুসলমান সৈন্য ইংরাজের ও ফরাসীর হইয়' 
তুকাঁর বিপক্ষে লড়াই করিয়াছিল--ইহা' সকলেই জানে । মুসলমানদের 
মধ্যে ত জাতিভেদ 'নাই, তবে এমন হইল কেন? আজ যদি 
হিন্দুদের জাতিভেদ উঠিয়া যায়, তাহা হইলেই কি ইংরাজ ভারতবর্ষ হইতে 
বেতনতুক সৈন্য লইয়া যাহার বিরুদ্ধে ইচ্ছা। যুদ্ধ করিতে পারিবে না? 
ত্বধর্সেনিনধং শ্রেয়:-_কথাটিতে থারাপ কিছুই নাই । নিজের ধম” 
নিজের কর্তব্য পালন করিবে, তাহাতে প্রাণ যায় তাহাও স্বীকার। 
ইংরাজিতে যাহাকে বলে ৮০ 019 %% 9৩ 19996 ০ 00৮--মনুও এই 
কথাই বলিয়াছেন, ন সীদন্নপি ধমেনি মনো! ধমে' নিবেশয়েৎ | ৪1১৭১ 
“কট এবং অভাবে পড়িলেও শান্ত্রনিদিষ্ট ধমপথ কথনও পরিত্যাগ 
করিবে না” এই ধরণের কথ! 1858017) এর লেখাতেও আছে । 
তাহার 0780 015 15 হইতে একটু উদ্ধৃত করিয়া দিতেছি। 
ঢ7০ 27:07 5116911909698%] 10001988101)9, 7:198113£ 60021 
10089816165 ০4 116, 17৮6 10110100700 9519690)--61)76০ 65286 
্‌ 1790988971]5 20) 6৬০ 01%1]1290 1361010, : 
[])9 শ010168 00701958107) 18 60 0919780 1, 
[0৩ [998019, $০ 695০1) 2৮, 
| 109 1217558018178760 1961) ৮ 20 1092161, 
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সি লি্বন্উিপএসি 





বর্ণাশ্রম-ধন্ম এবং তারতবর্ষের অধোগাঁত &৩, 


০০০ 


1099 149501৮৪ 6০ 9000709 196109 10 16৯ 





স* পাস লিসপপি প্র াপ্ন্ধনিসািশন সাখুছি, 


716 1101:01)91105) 60 [010ড106 10 1৮, 

100 66 ০০ ০0 211 61199910910 18, 0 009 00088102 
৮০ 039 007 16, 

5017 006 85 02100], 

1186 ৪০010107 7৮01591 00450 19950 1815 0০১৮ হা) 08৮019, 

1178 121)591018) 2৮00০] 01) 1985০ 1015 0086 20 [018159, 

1179 15601181189] চা 95০07 9139179099, 

070) 1951 16110 0109 00006905008 11) 1586109, 

110) 001 019 1018) আ])0 00995 006 [00তম 1101) &0 09, 
0095 1)0% 1000 10 6০ 110, 

মর্ম £-_পাচ শ্রেণীর বুদ্ধিজীবী আছে, 

সৈনিক”_তাহার কাজ সমাজকে রক্ষা করা 


ধম্ধাজক, » ». শিক্ষা দেওয়া 

চিকিৎসক, » ৮»... সুস্থ রাখা, 

আইন ব্যবসারী » সমাজের স্থবিচার প্রতিষ্ঠা করা 

বণিক »... সমাজের প্রয়োজনীয় দ্রব্য সরবরাহ 
ক্রা। 


এই সকল লোকের কর্তব্য হ তেছে প্রয়োজন হইলে কর্তব্য সাধনের 
জন্ প্রাণত্যাগ করা.__- 
প্রয়োজন হইলে;__অর্থাৎ এ 
সৈনিকের, যুদ্ধক্ষেত্র হইতে পলায়ন না৷ করিরা, 
চিকিৎসকের, ব্যাধির স্থান পরিত্যাগ না করিয়া, 
ধশ্ম যাজকের, মিথ্যা শিক্ষা না নয়া, 


৫৪ ধন্ম-গ্রসঙগ 


আইনব্যবসায়ীর, বিচারে প্রশ্রয় না দিয়া, 

_কারণ যে মান্ধুষ যথোপযুক্ত সময়ে প্রাণত্যাগ করিতে জানে না, 
সে বাঁচিতেও জানে না । 

13091) এখানে সমাজের বিভিন্ন শ্রেণীর মধে [যে কর্তৃব্যের আদর্শ তুলিয়া 
ধরিয়াছেন, গীতার “ন্বধর্মে নিধনং শ্রেরঃ” সেই আদর্শই প্রচার করিতেছে । 

যাহার ঘে খুসী বৃত্তি অবলম্বন করিলে যে সমাজের কল্যাণ হয় না, 
এবং কে কোন্‌ বৃত্তি অবলম্বন করিবে তাহা ঠিক করিয়া সেই মত শিক্ষার 
ব্যবস্থা করিলে যে সমাজ শীঘ্রগতি উন্নতির পথে অগ্রসর হইবে, ইহাও 
রাশকিনের মত। এ বিষয়ে তিনি 7১011609] 110010275 0 4১০ 
প্রবন্ধে লিখিয়াছেন £--1%00109] [দা 1093 11107001990) 0:15 
1001019] , 901)601)690, 0796 15) দা) 2) 87969%0] 60 
[0795006 800 10010191) 510101108 200 0170) 106 88 ও 
80009 1]. 0 90019] 1000দা190926 ০ 9191] 010992%০0), 060 
10909 00] ?05০011)1070106 10869100918 সা] 29 100$018] : 
610৮ 18, 00 990701181) ৪001) 19৮৪ 2700. 70015011095 85109 
৪৮ 0009 01:90 0৪ 11) 00] 0০011961028) 1010909৫008 8%911180 
001] 1011109 2100. 51516 115 11 01] 0190088, 

অন্গবাদ £--এ পধ্যন্ত আইন কেবলমাত্র বিচার করিয়াছে, _অর্থাৎ 
সমজে উপজ্ব এবং পাপে বাধা দিয়া এবং দণ্ড দিয়াই সন্তষ্ট আছে। 
কিন্তু আমাদের সামাজিক জ্ঞান যত বাড়িবে, তত সামাজিক শাসন 
পারিবারিক শাসনের অন্থরূপ হইবে । এরূপ আইন এবং ব্যবস্থা প্রণয়ন 
করিতে হইবে, যাহা! আমোদের জীবিকার পথ নির্দেশ করিবে, মূর্খতাঁর 
হাত হইতে আমাদিগকে রক্ষা করিবে এবং বিপদের সময় আমাদের 
সাহায্য করিবে । 


বর্ণাশ্রম-ধশ্ম এবং ভারতবর্ষের অধোগতি ৫৫ 


পুনশ্চ রাষ্কিন বলিয়াছেন,_-0)9 00010) 9 41)1808191109 800 
110090667017096 1195 20 6179 700৮ ০01 81] 1)010081) 10709763801" 
০6 7070 “1496 41006” 1011170170]9 1৪, 20) 21] 0001008 1110 
1090 198 60 0০ ভা), 96 00115081016 ০01)980 [709 
[১0176108] 12600025 ২০% 48৮ | অন্বাদ £-_মানবের সকল প্রকার 
উন্নতি ও শক্তির মূলে নিয়ম এবং শাসন বর্তমান থাকে । মানবসংক্রান্ত 
সকল বিষয়েই স্বেচ্ছাচার হইতেছে মৃত্যুর পথ । 

রাষ্কিনের মতে, কে কোন্‌ বৃত্তি অবলম্বন করিবে, তাহা শৈশবেই 
পরীক্ষা করিয়া! স্থির করা উচিত; এবং তদনুযায়ী তাহাকে শিক্ষা দেওয়া 
উচিত। রাস্থিন যাহা! পরীক্ষা করিয়! স্থির করিতে বলিয়াছেন, হিন্দুশাস্ 
তাহা জন্ম দ্বারা নিদিষ্ট বলিয়া গ্ুৃহণ করিয়াছে । আমরা পূর্বে দেখাইয়াছি 
যে, পিতামাতা এবং পূর্বপুরুষদের মধ্যে যেরপ প্রবৃত্তি বেশী প্রবল ছিল, 
সন্তানের সেইরূপ প্রবৃত্তি সহজাত হইবার সম্ভাবনা অধিক, এবং শৈশব 
হইতে সে যেরূপ পারিপাশ্বিক অবস্থার মধ্যে পালিত হয়, তাহার প্রভাব 
সেই সকল প্রবৃত্তির অধিক ক্ষুত্ি লাভ করিবার পক্ষে অন্কৃল। একটি 
শিশু বড় হইয়া কোন্‌ বৃত্তির উপযোগী হইবে-_পরীক্ষ। দ্বারা তাহা! নির্ণয় 
করা আনেক সময় কঠিন হয়। জন্ম এবং পারিপার্থিক অবস্থার দ্বারা 
( 00:90165 20 00170101000 ) প্রকৃতি যেরূপ নিভূলি ভাবে 
তাহা নিদেশি করিয়া দেয়, পরীক্ষ। দ্বারা সেরূপ নিভূ্ল নির্বাচন সম্ভব 
নহে। হিন্দুশাস্ত্রে প্রকৃতির এরূপ আচরণের যুক্তিসঙ্গত কারণও নিদেশি 
করা হইয়াছে। সে কারণ হইতেছে পূর্বকৃত কম্মফল; যাহার্‌ যেরূপ 
কর্মফল, যেরপ প্রবৃত্তি, সে তাহার অন্গুরূপ অবস্থার মধ্যে জন্মগ্রহণ করে। 
জন্ম একটা অহেতুক ঘটনা নহে। পৃথিবীতে অহেতুক ঘটনা! কিছুই 
ঘটে না। একজন ইংরেজ লেখক বলিয়াছেন; 7317) 18 00 100089 


৫৬ ধর্ম-প্রসঙ্গ ূ 


সিল পিস সপ সাপ সিন শী উল 


80 20901091506 61)80৫ 05 9911%95 01 & 1666 6০ 106 1097301) 
1,050 %007989 18 71669] 00. 6৪. 9061079. “পত্রের উপর 
যাহাব ঠিকানা লেখা থাকে তাহার নিকট পত্র পৌছান যেমন দৈবাধীন 
ব্যাপার নহে, জন্মও সেইরূপ দৈবাধীন ব্যাপার নহে।” আর এক বিষয়ে 
রাস্থিনের প্রস্তাব অপেক্ষা বর্ণাশ্রমধর্ম শ্রেষ্ট । সয়াজে কতকগুলি অত্যাবশ্যক 
কাজ *আছে সেগুলি সাধারণতঃ হীন কাজ বলিয়া বিবেচিত হয়। 
মানবরূত কোন ব্যবস্থ। দ্বার সমাজের কতগুলি লোককে হীনবৃত্তি অবলম্বন 
করিতে বাধ্য করিলে, অসন্তোষ উৎপন্ন হইবেই,_সে ব্যবস্থা যতই উৎকৃষ্ট 
হউক । কিন্ত হিন্দুধশ্ধের ব্যবস্থাতে সেরূপ অসস্তোষ উৎপন্ন হয় না। কারণ, 
হিন্দু বিশ্বাস করে যে, সে পূর্বজন্মরূত কর্মের ফলে যে অবস্থার মধ্যে জন্ম গ্রহণ 
করিয়াছে, ভগবানের ইচ্ছ। যে সে তদনুরপ ধৃত্তি গ্রহণ করিবে । বাস্তবিক 
সহন্্ সহম্র বৎসর ধরিয়া [নম্বশ্রেণীব হিন্দুরা এইরূপ বিশ্বাসে সন্তষ্ট চিত্তে 
নিজ নিজ কর্তব্য করিয়। আসিতেছে । অথচ ইহাতে যে তাহাদের নৈতিক 
অবনতি হইয়াছে, তাহা! বল। যায় না। কারণ, 1317" 71)7109 14 01010 
এবং মহাত্মা গান্ধীর মতে 11197058998 ০4 [71012 8৪ 11707 
001607690 01101) ৮1) 1] 6100 %৮০119.-ভারতের জনসাধারণ 
পৃথিবীর অন্য সকল দেশের জনসাধারণ অপেক্ষা! অধিক সভ্য ।” পিতৃ- 
মাতৃভক্তি, দাম্পত্য প্রেম, সন্তানবাৎসলা, অহিংসা, ঈশ্বরভক্তি-- এই সকল 
উৎকৃষ্ট মনোবৃত্তি অন্য জাতি অপেক্ষা হিন্দুর মধ্যে প্রবলতর | ভীন বৃত্তি 
সত্বেও যে নৈতিক অবনতি হয় না, তাহার কারণ এই যে দরিদ্র 
লেঃকেরাও জানে যে তাহাদের নিদিষ্ট বৃত্তি পালন করিয়াও তাহার। 
জীবনের যাহা উদ্দেশ্ঠ__ঈশ্বরলাভ, তাহা সাধন করিতে পারে। কারণ 
ঈশ্বর সমদর্শী,_ কোন বৃত্তিকে তিনি হীন চক্ষে দেখেন না। 
যে কাধ্যই হউক, ঈশ্বরের প্রীত্যর্থে করা যাইতেছে, এইরূপ মনে 


সরা স্পা 





সস পিসি সি পেস সললি 





পীিলীশপাসিলাি পিসি পাপন পা লাশ চলি সিল ৯৯ পাছা 


বর্দাম-ব এবং রারতত্যের অধোসতি ৫৭. 


ছি পাস্সলাসিিপসিল ইত পালি সি কাসপ » পি পাত 
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করিয়া করিলে, মনের অবনতি মনে হয়,না, প্রত্যুত চিত্ত 
শুদ্ধ হয়। 
যতঃ প্রবৃদ্ধিভূতানাং যেন সর্বমিদং তত 
স্বকর্মণা তমভার্চা সিদ্ধিং বিন্দতি মানবঃ ॥ গীতা ১৮1৪৬ 
ধাহা হইতে প্রাণীদের উৎপত্তি, ফিনি বিশ্বজগতে ব্যাপ্ত হইয়। অবস্থান 
করিতেছেন, নিজ করম” দ্বারা তাহাকে পুজা! করিলে মানব সিদ্ধি লাভ. 
করে |” শুদ্রু যখন অন্য বর্ণের পরিচধ্যা করিবে তখন ভাবিবে, সকলেই ত 
ভগবান হইতে উৎপন, আমি এই পরিচর্যা ভগবানেরই করিতেছি-- 
ইহা ত লজ্জার বিষয় নহে, সৌভাগোর বিষয়; ছুঃখের বিষয় নহে, 
আনন্দের বিষয়। এইরূপ মনোবৃত্তি লইয়া কাজ করিলে চিত্তের অবনতি, 
হয় না। রামরুষ্জ পরমহংসদেব স্বহস্তে পায়খান! পরিক্ষার করিয়াছেন, 
মহাত্স! গান্ধি এই কাধা করিতে গর্ব অনুভব করেন। হিন্দুর সমাজতত্বের 
মর্মকথা ইহারা অনুভব করিয়াছেন বলিয়াই ইহারা এরূপ আচরণ 
করিয়াঙ্ছেন। পাশ্চাত্য সমাজের নিম্ন শ্রেণীর মধ্যে এরূপ ভাব দেখা 
যায় না। তাহারা ভাবে,-অন্যের পররিচধা। কর! লজ্জাকর_-আমার 
অন্ত কিছু বড় কাজ করিবার স্থযোগ নাই বলিয়াই এবপ করিতেছি । বড় 
লোকেরা পরিশ্রম না করিয়াও কত রকম স্বখভোগ করিতেছে, আমি এত 
কষ্ট করিয়াও কত কষ্টে দ্রিনপাত করিতেছি । এইরূপ মনোভাব হইলে 
অপস্তোষ ও মানসিক অবনতি অনিবাধ্য | 
কিন্তু হিন্দুধর্ম হিন্দুকে অন্তরূপ ভাবতে শিখাইরাছে । সে বলে-_ 
প্রাতরুখায় সায়ান্তং সায়মারস্ত্য প্রাতিতঃ | 
যৎ করোমি জগন্মাতন্তদেব পূজনং তব ॥ 
সকাল হইতে সন্ধ্যা পর্যাস্ত এবং সন্ধ্য হইতে সকাল পর্যন্ত যাহা করি, 
হে জগন্মাতঃ, সে সকলই তোমার পূজা । 


৮ ধর্ম প্রসঙ্গ 


পিকে আপা পা ৬ 


৬পস্পাস্টিত ল তত আলীপীস্িত - 


দেবেশ চৈতন্ত, মায়াদিদেব 
শ্রীকান্ত বিষ্চো ভবদীজ্ঞয়ৈব | 
প্রাতঃ সমুখায় তব প্রিয়ার্থং 
সংসারযাত্রামন্বর্তয়িষ্যে 

হে দেবেশ, চৈতন্তময়। হে আদিদেব, লক্মীকান্ত, বিষ্ো, তোমার 
আজ্ঞাতেই প্রাতঃকালে গাত্রোখান করিয়া তোমার প্রিয়সাধন করিবার 
'জন্ সংসার যাত্রা নির্বাহ করিব । 

অন্যায় কাধ্য করিবার সময় এরূপ মনোভাব লইয়া কর! যায় না; 
কিন্ত খুব দরিদ্র ব্যক্তিরও নিজ জীবিকার অনুরূপ কর্ম করিবার সময় 
এইরূপ মনোভাব লইয়া করা সম্ভব। এই সকল শাস্ত্রোপদেশ কেবল 
পণ্ডিতের মধ্যে আবদ্ধ থাকে না। হযালত্তা, গান, কথকতার মধ্য দিয় 
এই সকল মূল্যবান তত্ব নিরক্ষর দরিদ্রের মধ্যেও প্রচারিত হইয়াছে। 
এজন্য নিম়শ্রেণীর মধ্যেও ধম ভাবের অভাব হয় নাই। তাহাদের মধ্য 
হইতেও অনেক সাধু মহাত্মার আবির্ভাব হইয়াছে। 

যে সকল সমাজে এরূপ ধমর্শচুশাসন নাই, যেখানে নিম্মশ্রেণীর লোকেরা 
বাধ্য হইয়া হীনবৃত্তি অবলম্বন করে, যেখানে অসন্তোষ, ঈর্ষা, বিদ্রোহ 
অনিবাধ্য। সেখানে সামাজিক শান্তি ছুলভ। রবীন্দ্রনাথ তাহা স্বীকার 
করিয়াছেন। এই প্রবন্ধেই তিনি বলিম্াছেন, "বাধ্য হয়ে কাজ করা 
অপমানকর।” “রাজশাসনে যদি পাকা করা হ"ত তাহলেও তার মধ্যে 
দাসত্বের অবমাননা থাকৃত এবং ভিতরে ভিতরে বিদ্রোহের চেষ্টা কখনই 
থামৃত না” “ধের খাতিরে হীনতা স্বীকার করারও মধ্যে তার একটা 
আত্মপ্রসাদ আছে” “আমাদের দেশে বুত্তিভেদকে ধর্ম শাসনের অন্তর্গত 
করে দেওয়াতে এরকম অসন্তোষ এবং বিপ্লবচেষ্টার গোড়া নই করে 
“দেওয়া হয়েছে ।” “তাতে মানুষকে শান্ত করে” “ধর্ম আমাদের দেশে 
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বর্ণাশ্রম-ধন্ন এবং ভারতবর্ষের অধোগতি ৫৯ 


ব্রাহ্মণ, শূত্র, সকলেই কিছু না] কিছু ত্যাগের পরামর্শ দিয়াছে ।” কিন্তু 
এসকল সত্বেও তিনি বৃত্তি বিষয়ে ধর্মন্ুশাসনের অত্যন্ত বিরোধী। 
তিনি আশঙ্কা করেন--এইবপ ধমান্থশাসনের ফলে আচারের চাপে 
আধ্যাত্মিকতার প্রাণ বহির্গত হয়, এবং নিয় শ্রেণীর লোকেরা স্থুবিধা 
পাইলেই ছুর্বলের উপর" অত্যাচার করে। আমরা যুক্তির দ্বারা প্রমাণ 
করিতে চেষ্টা করিয়াছি যে, এরূপ হইবার কোন কারণ নাই ; এবং 
অভিজ্ঞ ও নিরপেক্ষ ব্যক্তিদের সাক্ষ্য দ্বারা দেখাইতে চেষ্টা করিগ্বাছি 
যে, প্ররুতপক্ষে এরূপ হয় নাই। 

ভারতবর্ষে কত দিন ধরিয়া বর্ণাশ্রমধর্ম প্রচলিত আছে, সে বিষয়ে 
যথেষ্ট মতভেদ আছে । উপনিষদ যে অন্ততঃ ৩০৯০ বসর পূর্বেকার, 
ইহাতে কাহারও বোধ হয সন্দেহ নাই। প্রাচীন পন্থীদের মতে 
জাতিভদ ৩০০০ বৎসরের অনেক বেশী দিন ভারতবর্ষে প্রচলিত আছে, 
তাহাতে বোধ হম কেহই সন্দেহ করেন না। ভারতের এই তিন 
সহন্ত্র লতসরের ইতিহাস সবটাই লঙ্জাকর নহে। অতীত ইতিহাসে 
গৌরব করিবার বিষয় হিন্দুর যথেষ্ট ছিল। উপনিষদ, ষড়দর্শন, রামায়ণ, 
মহাভারত, শ্রীমস্তাগবত, ভগবদশীতা।_-কালিদাস, ভবভূতি, আধ্যভট্ট, 
শহ্করাচাধ্য, রামানুজ, তুলসীদাস, শ্রীচৈতন্ত-_-কোণারক, তুবনেশ্বর, 
এলোরা, অজন্ত।, তাঞ্জোর, মাছুরা,_অতীত ভারতের কয়েকটিমাত্র 
উজ্জল নিদর্শন। ভারতের মুসলমান অধিকারের পূর্বে অন্ততঃ ২৩০০ 
বৎসর- বংশগত বর্ণাশ্রমধর্ম সত্বেও ধর্ম, দর্শন, কাব্য, গণিত, জ্যোতিষ, 
আযুর্ষ্বেদ, বিজ্ঞান, চিত্রবিদ্যা, ভাস্কর্য, স্থাপত্য, বয়ন প্রভৃতি বিবিধ বৃদ্তা। 
এবং শিল্পে ভারতবর্ষ যে বিশেষ উতৎ্কর্ষ লাভ করিয়াছিল, নিরপেক্ষ 
এতিহাসিকগণ ইহ! একবাক্যে স্বীকার করিয়াছেন । ধম” দর্শন ও কাব্যে 
তাহারা এতদুর উন্নতি লাভ করিয়াছিল যে, পৃথিবীর কোন যুগে কোন 


৬. | ধর্ম-গ্রসঙ্গ 
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দেশ তাহ! ছাড়াইয়। যাইতে পারে নাই । এই সকল বিষ্কা এবং শিল্পের 
বংশগত-ভাবেই চচ্চা করা হইয়াছিল। হিন্দু মনে করে--বংশগতভাবে 
চচ্চ। হইয়াছিল বলিয়াই, এত উন্নতি হইয়াছিল । যে সকল কারণে সে 
এইরূপ মনে করে, এই প্রবন্ধের পূর্বভাগে তাহার উল্লেখ করা হইয়াছে । 
কিন্তু বংশগত ভাবে বিদ্যা ও শিল্প-চর্চার ফলে উন্নতি হইয়াছিল__কেহ 
যদি ইহা স্বীকার না-ও করেন, তাহাকে অন্ততঃ এটুকু স্বীকার করিতে 
হইবে, যে, বংশগত ভাবে বিদ্যা এবং শিল্প-চর্চা হওয়াতে এ সকল বিষয়ে 
উন্নতি লাভের পথে বিশেষ কোন অন্তরায় উপস্থিত হয় নাই। কারণ 
অন্তরায় হইলে ভারত এত শীদ্র এত উন্নতি লাভ করিতে পারিত না । 

এব্*প একটা! কথা প্রার শুনিতে পাওয়। যায় যে, জাতিভেদ প্রথা 
আছে বলিয়াই হিন্দুজাততির অবনতি হইরশছে। ধাহারা এপ কথ 
বলেন, তাহারা যে বিশেষদূপে বিবেচন। কৰিয়। বলেন, তাহ! মনে হয় ন।। 
কারণ, একটু বিবেচনা করিলে দেখিতে পাওয়া যাইবে যে, পৃথিবীর অপর 
সকল জাতির তুলনায় হিন্দুজাতির বেশী অবনতি হইয়াছে, এ কথা বলা 
যায় না। ব্যাবিলনিয়া, কার্থেজ, মিশর ও ফিনিশিয়ীতে যে সকল সভ্যতা 
বিকশিত হইয়াছল, আজ সে সভাতা কোথার ১ বহু বত্বে মৃত্তিকাম্তরের 
নিয় হইতে খনন করিয়া তাহার যে সকল ্সীণ নিদর্শন পাওর! গিরাছে, 
যাছুঘরে তাহা দেখিতে পাওয়। যায় মাত্র। তাহাদের সমসাময়িক, অথবা 
তাহাদের অপেক্ষাণ্ড প্রাচীন, হিন্দুর সভ্যতা এখনও ভৃপৃষ্ঠ হইতে বিলুগ্ঠ 
হয় নাই। তিন সহস্র বৎসর পূর্বে সিন্ধুনদের তীরে ঈাড়াইয়। আধ্যঞ্খষিগণ 
যে বেদমন্ত্র গান করিয়াছিলেন, আজিও হিমালয় হইতে কন্ত! কুমারিকা 
পধ্যস্ত সহন্্র সহম্ত্র মন্দিরে এবং বিদ্যালয়ে সে সঙ্গীতের ধ্বনি শুনিতে 
পাওয়া যায়; 'প্রাতে এবং সন্ধ্যায় লক্ষ লক্ষ ব্রা্ষণ সেই সকল মন্ত 
উচ্চারণ করিয়া! সন্ধা উপাসনা করেন; উপনয়ন এবং বিবাহাদি সংস্কারে 





সিটি সপ সী সি সা জি 
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সেই সকল মন্ত্র উচ্চারিত হয়। ছুই সহস্র বৎসর পূর্বে আশ্রমের 
পর্ণকুটারে বসিয়া প্রাচীন হিন্দু ভগবত্তত্ব সম্বন্ধে যে সকল মহীয়ান 
সত্য উপলব্ধি করিয়াছিল, ইংলগু জার্মণি ও ফ্রান্সের মনীষিগণ 
আজিও বিশ্বযুদ্ধ চিত্তে তাহার অন্নশীলন কৃরিতেছেন। বিজ্ঞানের 
অত্যুগ্র আলোকচ্ছটায় জগতের আর সকল ধর্ম সম্কৃচিত হইয়া উঠিয়াছে, 
কেবল হিন্দুধর্ম হয় নাই; সে যেন ঈষৎ স্মিতবদনে বিজ্ঞানকে বলিতেছে,__ 
বৎস, চরম সতা নির্ণয় করিতে এখনও দেরী আছে । পরাধীন হইবার 
পরও ভারতবর্ষে আধ্যাম্সিক চচ্চা এবং প্রকৃত মন্ুত্ত্ব বিলুপ্ত হয় নাই । 
তাহার প্রমাণ শ্রীচৈতন্ত, তুলদীদাস, তৈলঙগস্বামী, রামকুষ্জ পরমহংস, 
বিজয়কৃষ্ণ গোম্বামী, ভাক্করানন্দ, কাটিয়! বাবাজি, পাগল হরনাথ | ভারতবর্ষ 
পরাধীন হইয়াছে সত্য, কিন্ত পরথিবীর আর কোনও জাতি কি হিন্দু 
অপেক্ষা অধিক দ্রিন স্বাধীনত। রক্ষা! করিতে সমর্থ হইফ়্াছে ? এতদিন 
স্বাধীনতা রক্ষা কর! দুরের কখা, আর কোনও জাতি হিন্দু জাতির ন্যায় 
বিশিষ্টতা রক্ষা করিতে পারে নাই । যে ইংলগড আজ পৃথিবীর সর্দ প্রধান 
শক্তি বলিয়া পরিচিত, তাহাদের ইতিহাস আলোচনা করুন। খুষ্টীয় 
প্রথম শতাব্দীতে যে জাতি ইংলগ্ডে বাস করিত, সে জাতি আজ কোথায়? 
4%%০]রা আসিয়! ইংলগু অধিকার করিবার পর তাহারা ক্রমশঃ অন্তহিত 
হইয়াছে, কিংবা ১৪০দের সহিত মিশিরা গিয়াছে । সেই 38১০7 
জাতিই বা কত দিন নিজ বিশিষ্টত৷ রক্ষা করিতে পারিল? তাহারা প্রথমে 
10%)€দের দ্বারা, পরে বি 010)%0দের দ্বারা বিজিত হইল এবং ক্রমশঃ 
07708 দের সহিত মিশিয়। গেল । দেড় হাজার বৎসরের মধ্যে ইংলগ 
চারবার বিজিত হইল এবং ছুইটি জাতির স্বতন্ত্র অস্তিত্ব বিলুপ্ত হইল। 
যুরোপের অন্তান্ত জাতির ইতিহাস আলোচনা! করিলেও এইরূপ অবস্থাই 
দেখিতে পাওয়। যায় । ব্রিটনদের, শ্যাক্সনদের, রোমানদের, গ্রীকদের যে 








৬২ ধন্ম-প্রসঙ্গ 


ধর্ম ছিল, সে ধর্ম এখন কোথায়? হিন্দু জাতি ২৫০০ বৎসর ধরিয়া! স্বাধীন 
ছিল, ৩1৪ সহস্র বৎসর ধরিয়! নিজ স্বাতন্ত্র্য এবং নিজ ধর্ম রক্ষা করিয়াছে, 
হতরাং অপর সকল জাতির ইতিহাসের তুলনায় ভারতের ইতিহাস 
অধিকতর লঙ্জাজনক নহে । মহামতি '['০90. লিখিয়াছেন,__ 
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ভূদ্দেববাবু বলিয়াছেন, “কোনও সমাজ অস্ত কর্তৃক বিজিত হইলেই 
যে তাহাকে অপরুষ্ট বলিতে হয়, তাহা নহে। মূর্থ স্পার্টিয়ের৷ পণ্ডিত 
এখিনীয়দিগকে জর করিয়াছিল, অসভ্য ম্যাকিভোনিয়েরা গ্রীকদিগকে 
অধীন করিয়াছিল, বন্য তাতারীয়েরাও স্থ্সভ্য চীনীয়দিগকে পরাজয় 
করিয়াছিল, অসভ্য বর্ধরজাতিয়ের৷ রোম সাম্রাজ্যকে বিধ্বস্ত করিয়াছিল, 
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স্এ শাস্তি সি রাস পলিসি প্রাণ পচ ৭ পা িাসটি বাসি -পা্সিলন্এটী 


পাশ পাল্যোপজীবী আহমের1 স্থসমৃদ্ধ আসাম দেশ অধিকার করিয়াছিল | 
যে যুদ্ধে হারে সে হীন, এটা গোয়ারের কথা, বিচক্ষণ লোকের কথা নয় ।” 
( সামাজিক প্রবন্ধ ৩৫_-৬ পৃঃ ) “ভারতবর্ষ পরাধীন কেন?” এই প্রবন্ধে 
বহ্ছিমচন্ত্র বলিয়াছেন,_“আরবদেশীয়র: এক প্রকার দিশ্বীজয়ী, যখন যে দেশ 
আক্রমণ করিয়াছে তখনই সেই দেশ জয় করিয়া পৃথিবীতে অতুল সাম্রাজ্য 
স্থাপন করিয়াছিল। তাহারা কেবল ছুই দেশ হইতে পরাভূত হইয়া 
বহিষ্কৃত হয়। পশ্চিমে ফ্রান্স, পূর্ব্বে ভারতবর্ষ। আরবের মিশর ও 
সিরিয়দেশ মহম্মদের মৃত্যুর পর ছ্যবৎসর মধো, পারস্য দশ বৎসরে, 
আফ্রিকা! ও স্পেন এক এক বৎসরে, তুর্কস্থান আট বৎসরে সম্পূর্ণ অধিকার 
করে। কিন্তু তাহারা ভারতবর্ষ জয়ের জন্য তিনশত বৎসর ধরিয়া যত্ব 
করিয়াও ভারতবর্ষ হস্তগর্ত করিতে পারে নাই। পুনশ্চ বন্ধিমচন্ত্ 
বলিয়াছেন, যখন কোন প্রাচীন দেশের নিকটে নবঅভ্যুদয়বিশিষ্ট এবং 
বিজয়াভিঙ্গাধী জাতি অবস্থান করে, তখন প্রাচীনজাতি প্রায় নবীনের 
প্রতৃত্বাধীন হইয়া যায়। এইরূপ সবীন্তকারী বিজয়াভিলাফী জাতি-_ 
প্রাচীন মুরোপে রোমকেরা, এসিয়ায় আরব্য এবং তুরকীয়েরা। যেষে 
জাতি ইহাদিগের সংশ্রবে আসিয়াছে তাহারাই পরাভূত হহম্না ইহাদের 
অধীন হইয়াছে। কিন্তু তন্মধ্যে হিন্দুরা যতদূর ছুর্জেয হইয়াছিল এতাদৃশ 
আর কোন জাতিই হয় নাই। আরব্যগণ কত্ক যত অল্পকাল মধো 

উত্তর আফ্রিকা, স্পেন, পারস্, তুরস্ক এবং কাবুলরাজ্য উচ্ছিন্ন 
হইয়াছিল, তাহা পূর্বেই কথিত হইয়াছে । তদপেক্ষা স্ববিখ্যাত কতিপয় 
সাআাজ্যের উদাহরণ দেওয়া যাইতে পারে । রোমকেরা প্রথম ২০০ খৃষ্ট 
পূর্বাব্ধে গ্রীস আক্রমণ করে । তদবধি ৫২ বৎসর মধ্যে এ রাজ্য একেবারে 
নিঃশেষে বিজিত হয়। ুবিখ্যাত কার্থেজ রাজ্য ২৬৪ খৃঃ পূর্বাবে প্রথম 
রোমকদের সহিত সংগ্রামে প্রবৃত্ত হয়। ১৪৬ খৃঃ পূর্বাব্ধে অর্থাৎ ১২০ 
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বৎসর মধ্যে য সেই রাজ্য রোমকগণ কর্তৃক ধবংসিত হয়। পূর্বরোমক বা 
গ্রীস সাম্রাজ্য পঞ্চদশ শতাব্দীর প্রথমভাগে তুরকীগণ কর্তৃক আক্রান্ত 
হইয়া ১৪৫৩ খুঃ অবে অর্থাৎ পঞ্চাশৎ বৎসর মধ্যে তুরকী দ্বিতীয় মহম্মদের 
হস্তে বিলুপ্ত হয়। পশ্চিম রোমক _যাহার নাম অগ্যাপি জগতে বীরদর্পের 
পতাকাম্ববূপ £-_ তাহাই ২০৬ খুঃ অন্দে উত্তরীয় বর্বর জাতি কর্তৃক প্রথম 
আক্রান্ত হইয়া ৪৭৬ খুঃ অন্দে অর্থাৎ প্রথম বর্বরবিপ্রবের ১৯০ বৎসর মধ্যে 
ধবংসপ্রাঞ্ধ হয়। ভারতবর্ষ ৬৬৪ থুঃ অন্দে আরব্য মুসলমানগণ কর্তৃক 
প্রথম আক্রান্ত হয়। তদব্ধ হইতে ৫২৯ বৎসর পরে শাহাবুদ্দিন ঘোরী 
কর্তৃক উত্তর ভারত অধিরুত হয়। শাহাবুদ্দিন বা তাহার অনুচরেরা 
আরব্য জাতীয় ছিলেন ন।। আরব্যের! যেরূপ বিফল-যত্ব হইয়াছিল 
গজনীনগরাধিষ্ঠাতা তুরকীয়েরা তন্রপ। 'খাহারা পৃথীরাজ, জয়চন্্র এবং 
সেনরাজ। প্রভৃতি হইতে উত্তর ভারত অপহরণ করে তাহারা পাঠান বা 
আফগান । পাঠানেরা কখনই আরব্য ব। তুরকীবংশীয়দিগের ন্যায় 
সম্বদ্ধিসম্পন্ন ব। প্রতাপান্বিত নহে । তাহারা কেবল পুবগত আরব্য এবং 
তুরকীয়দের স্থচিত কাধা সম্পন্ন করিয়াছিল। আরব্য তুরকী এবং পাঠান 
এই তিন জাতির যত্বপপারম্পধ্যে সাদ্ধ পাচশত বৎসরে ভারতবর্ষের 
স্বাধীনত। বিলুপ্ত হয় ।”__বিবিধ প্রবন্ধ--ভারতবধ পরাধীন কেন? 
আমার এরূপ বলিবার উদ্দেশ্ট নহে যে, হিন্দু জাতির কোন দোষ 
নাই, ইহাদের সব ভাল। হিন্দু জাতির মধ্যে যে পরিমাণে স্বার্থ, দলাদলি, 
নিরুগ্ম প্রভৃতি প্রবেশ লাভ করিয়াছে, সে পরিমাণে তাহাদের জাতীয় 
উন্নতির বাধ! পড়িয়াছে। সে সকল দোষ উঠাইয়া দিন এবং তাহার 
স্থানে নিঃস্বার্পরতা, এঁক্য, অধ্যবসায় প্রভৃতি সঞ্চারিত করা হউক। 
কিন্তু একটা বিষয়ে সাবধান হওয়া উচিত । মনে রাখিতে হইবে যে, 
মা্ছষের যৌবন যেমন চিরদিন থাকে না, কালক্রমে জরা বা বার্ধক্য 
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স্পাস্পটিপাস্পসমিসস্পসসিসিসপিপসপশ পাপন পাপী অপস্ম্পাসিপাস্পিসপিসপাসিপসিাসটাসিলাসিশপ সপচপাশাস সত তি সপাসপিসটি পি সাত ত 


আসে, একটা জাতিরও অবস্থা সেইরূপ চিরদিন সমান থাকে না, কালের 
প্রভাবে তাহার কখনও উন্নতি কখনও অবনতি হয়। অবনতি হইয়াছে 
বলিয়াই যে তাহার সামাজিক অবস্থা সব খারাপ এরূপ সিদ্ধান্ত কর! 
উচিত নহে। পরাধীন স্ত্রাতির পক্ষে বিজেতার অনুকরণ অনেকটা 
স্বাভাবিক | সে মনেকরে বিজেতার আচার ব্যবহার যাহা কিছু সব ভাল । 
সে বিজেতার অনুরূপ বেশ পরিধান করিতে ইচ্ছা করে, মাতৃভাষার 
অনাদর করিয়া বিজেতার ভাষার আদর করে, ধশ্ম এবং সমাজ বিষয়েও 
বিজেতার অনুকরণ কবে । তাহার সমাজের ব্যবস্থাগুলি যদি বিজেতার 
সমাজে না থাকে সে মনে করে সে গুলি বড় খারাপ, সে গুলি নাই 
বলিয়াই বিজেতৃগণ উন্নতি লাভ করিয়াছে, সে গুলি আছে বলিয়াই 
তাহাদের পরাধীনতা। ঘটিয়াছে। এইরূপ বিকৃত দৃষ্টিতে ভাল ব্যবস্থা- 
গুলিও খারাপ বলিয়া মনে হয়। বর্ণাশ্রমধর্ম হিন্দুসমাজকে যে স্থগভীর 
শান্তি দিয়াছে, আজ আমরা তাহার মূল্য বুঝিতে পারিতেছি না; যখন 
হারাইব তখন বুঝিব কি অমূলা রত্ব হারাইয়াছি। 
( ভারতবর্ষ, আষাঢ় ১৩৩৩ ) 
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বুহদারণ্যক উপনিষদে একটি গল্প আছে। দেবতাগণ এবং অন্থরগণ 
উভয়েই প্রজাপতির সন্তান । তন্মধ্যে দেবগণ কনিষ্ঠ, অস্থরগণই জ্যোষ্ঠ। 
উভয়ের মধ্যে প্রতিথবন্দিতা হইয়াছিল । দেবগণ মনে করিয়াছিলেন হজ্জে 
উদশীথ স্তবপাঠ করিয়া আমরা অস্থ্রদিগকে অতিক্রমাকরিব। এইরূপ 


সিসি লা পাপন 


[৬৬ ধর্্ম-প্রসঙ্গ 


সংকল্প করিয়া দেবগণ বাকৃইন্দ্রিয়কে বলিলেন “তুমি আমাদের হইয়া! উদশীথ 
গান কর।” বাক্‌ ইন্দ্রিয় উদগীথ গান আরম্ভ করিলে অস্থরগণ বাক্‌- 
ইন্জ্িয়কে আক্রমণ করিল এবং ভোগাসক্তি-রূপ পাপ দ্বারা তাহাকে বিদ্ধ 
করিল । লোকে যে অন্কচিত বাক্য বলিয়া থাকে ডাহাই সেই পাপ। অতঃপর 
দেবগণ প্রাণইন্জ্রিয়কে উদগীথ গান করিতে বলিলেন । অস্থরগণ তাহাকেও 
আক্রমণ করিয়া ভোগাসক্তি-রূপ পাপ ঘ্বারা বিদ্ধ করিল। লোকেযে 
নিন্দিত ভ্রাণ করে, তাহাই সেই পাঁপ। অতঃপর শ্রবণেক্র্িয়ও পাপ দ্বারা 
বিদ্ধ হইল। লোকে ঘে অপ্রিয় বাক্য শুনিয়। থাকে তাহাই এই পাপ। 
এই ভাবে মন্ও পাপ দ্বারা বিদ্ধ হইল। লোকে যে অনুচিত সংকল্প করে 
তাহাই এই পাপ। ইত্যাদি । 

ইহার ভাসতে শঙ্করাচাধ্য বলিয়াছেন যে এখানে বাক্‌ প্রভৃতি ইন্দ্রিয়- 
গণকেই দেবতা এবং অস্থুর বলা হইয়াছে। ইন্দ্রিয়গণ যখন শান্্রোপদিষ্ট 
জ্ঞান এবং কর্মানুষ্ঠানে অভিরত থাকে, তখন তাহার! দীপ্তিমান হয়, এজন 
দেব শব্ববাচ্য হয়। ইন্দ্রিয়গণ যখন ভোগাসক্তি দ্বারা পরিচালিত 
হইয়া কর্ম করে, তখন তাহারা কেবলমাত্র প্রাণ বা “অস্থ*র পরিত্তপ্তিতে 
নিরত থাকে, এজন্য অস্থর শব্ধ বাচ্য হয়। শাস্ত্রোপদিষ্ট জ্ঞান ও কর্মে 
প্রবৃত্তি বহু আয়াসসাধ্য, এজন্য অল্প। ভোগাসক্তিহেতু কর্মে প্রবৃত্বিই 
স্বাভাবিক, এজন্য বহুসংখ্যক । এই কারণে শ্রুতি বলিয়াছেন যে, দেবগণ 
কনিষ্ঠ, এবং অস্থরগণ জ্যেষ্ঠ । 

যজ্ঞে অর্থাৎ ঈশ্বরপুজনে নিযুক্ত করাই বাক্‌ প্রভৃতি ইন্দরিয়গণের 
সার্থকতা । দেবগণ এইভাবে অস্তুরগণকে অতিক্রম করিবার চেষ্টা 
করিয়াছিলেন । কিন্তু ভোগাসক্তি হেতু ইন্দ্রিয়গণ ঈশ্বরারাধনারপ সাধনা 
হইতে লক্ষ্যত্রষ্ট হইয়াছিলেন। এই ভোগাসক্তিই পাপ।: পাপের 
স্পর্শনিমিত্ত ইন্ডরিয়গণ অনুচিত কম”ই নিষ্পক্প করে। 
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শি. সাপিস্পি ক সিট পাস স্টিসাসপস্সি ৯ এটা পাপা ভি ভিত সপ 


উপনিষদুক্ত আখ্যাফিকার অন্সরণ করিয়া ইহা বলা যাইতে পারে যে 
সাহিত্যও' অস্থরগণ কর্তৃক আক্রান্ত হইয়৷ ভোগাসক্তি-রূপ পাপ দ্বার! স্পৃষ 
হইয়াছে এবং তাহার ফলে অসংসাহিত্যের আবির্ভাব হইয়াছে । পৃথিবীর 
যাবতীয় পদার্থ যেরূপ ঈশ্বরর উদ্দেশ্যে নিযুক্ত হইলেই সার্থক হয়, ভোগের 
জন্য নিযুক্ত হইলে তাহার অপব্যবহার হয়”_পেইরূপ সাহিত্যের্ও সার্থকত। 
শ্লীভগবানের গ্রীভ্যর্থ তাহাকে নিযুক্ত করা, এবং সাহিত্যের অপব্যবহার 
হইতেছে ছুন্মতিপূর্ণ সাহিত্য স্থষ্টি করা । এইভাবে ছুই শ্রেণীর সাহিতোর 
সৃষ্টি হয়,_সংসাহিত্য এবং অসংসাহিত্য | সংসাহিত্য মানবকে ভগবদভিমুখী 
করে, অসংসাহিত্য মানবকে ভোগাভিমুখী করে, এবং ইন্দ্রিয় পরিতৃপ্ডির, 
জন্য ব্যাকুল করে। 

আজকাল সাহিত্যে আর্টের (4) কথা প্রায় শোনা যায়। আধুনিক' 
সাহিত্যিকগণ বলিয়া থাকেন যে 4ঞ্চই সাহিত্যের প্রাণ, যাহাতে 4 
আছে তাহাই ভাল সাহিত্য, যাহাতে 4 নাই, তাহা সাহিত্য নামের, 
যোগা নহে, সাহিত্যের উৎকর্ষ অপকর্ষ বিচার করিবার জন্য সাহিত্যের 
স্থনীতি-ছুর্নীতির কথা অপ্রাসঙ্গিক । এই 4% কি বস্ত. তাহার আলোচনা 
করিলে দেখা যায় ষে, যাহা! চিত্তাকর্ষক তাহাই 4.ঠ। বল! বাহুল্য ভাল ও 
মন্দ উভয় বস্তই চিত্তাকর্ষকভাবে কথিত হইতে পারে স্থতরাং আধুনিক 
সাহিত্যিকগণ যাহাকে উৎকষ্ট সাহিত্য বলিবেন তাহা ভাল ও মন্দ ছুই 
প্রকারই হইতে পারে। হ্বাহার! অর্ব্াচীন, তাহারা ভাল ও মন্দ উভয় 
প্রকারের সাহিত্যই আদর করিবেন,_যদি সে সাহিত্য চিত্তাকর্ষক অর্থাৎ, 
ইন্জরিযতৃষ্থিকর * হয়। হবাহারা জ্ঞানী তাহারা মন্দ সাহিত্য ইন্দ্রিয় তৃষ্তিকর 











৯ পপ আপস ৯৯ 





পপ পি 


* চিত্ত বা মনও একটি ইঞ্জিয়। ইন্ট্রিয় একাদশটি,-পাঁচটি জানেন্ট্িয়, পাঁচটি 
কমেক্ত্ি, এবং মন ( উভয়েক্িয় )। 


' চে ৬ ্‌ ধধ্ম- প্রসঙ্গ 


ঃ 
সপপপস্মিশি পাস ৭ ৬ লাল শি লালা ঘি ৮০ সিসি লা প্লিস নত শা শাসিপিস্পাপা লাটপনসিসিল নিলা পপি সি উিপাস্পাসি সপসিপাসি পেসার 2 পাসিপা স্পা সিরাত লাশির পি পলা পিসি পা াসট্ষিস্সিিি 


হইলেও তাহা বর্জন করেন; ইন্জিয় দ্বার বিষয়ভোগজনিত যে স্থথ তাহা 
ক্ষণন্থায়ী । এই স্থুখে আসক্তি থাকিলে পরিণামে,-এই স্বখের অবসানের 
ছুঃখভোগ অবশ্থস্তাবী। এজন্য গীতায় শ্রীভগবান বলিয়াছেন,__ 


মাত্রাম্পর্শীস্ব কৌন্তের শ্বীতোষণ হর্খছুঃখদাঃ |. 

আগমাপায়িনো হনিত্যান্তাং তিতিক্ষম্ব ভারত ॥ গীতা ২১৪ 
পবান্থ বিষয়ের সহিত ইন্দ্রিয়গণের সংবন্ধ হইলে কখনও শীত কখনও উষ্ণ, 
কখনও সখ, কখনও দুঃখ,__-নানাবিধ ভাবের উদয় হয়। এই সকল ভাব 
অনিত্য জানিয়! জ্ঞানী ব্যক্তি স্থখ পাইলে হ্্ান্বিত হন না, ছুঃখ পাইলে 
বিষম হন না 1» 

গীতার ভ্রয়োদশ অধ্যায়ে ভগবান জ্ঞানের লক্ষণ নির্দেশ করিবার সময় 

বলিয়াছেন “ইন্জরিয়ার্থেষু বৈরাগ্যম্”_-যে সকল দ্রব্য চক্ষুরাদি ইন্দিয়ের 
গ্রীতিকর তাহাতে আসক্তি বর্জন করিতে হইবে । অষ্টাদশ অধ্যায়ে 
ভগবান পুনরায় বলিয়াছেন,_ ' 


বিষয়েন্দ্রিয় সংযোগাৎ যত্তদগ্রেহমুতোপমম্‌ | 
পরিণামে বিষমিব তৎস্থখং রাজসং স্বৃতং ॥ ১৮৩৮ 


“বিষয়ের সহিত সংযোগ হইলে ইন্রিয়ের যে স্থখ হয় তাহা প্রথমে অমুতের 
স্তায় বোধ হয়, কিন্তু পরিণামে বিষের স্ায়। এই স্থখের নাম রাজস স্বথ |” 

জ্ঞানী “আত্মন্তেবাত্মনা তুষ্টঃ” (২1৫৫) নিজের মধ্যেই তু্টি অন্থভব 
করেন, বাহ্ন বস্ত্র সংযৌগের অপেক্ষা করেন না, এবং কৃর্ম যেকপ স্বীয় 
অঙ্গ-প্রত্যঙ্গ নিজ দেহের মধ্যে সঙ্কুচিত করে, জ্ঞানী সেইকূপ বাহ্‌ বিষয় 
হইভে ইন্দ্রিয়গুলি সংহরণ করিয়া রাখেন ( ২1৫৮ /| 

জ্ঞানী সুন্দর দৃশ্ঠ দেখিলে চক্ষ্রিজ্িয়ের তৃপ্তির কথ। ভাবেন নাঁ। তিনি 
ভাবেন এই সুন্দর দৃষ্ঠ ধাহীর মধ্য হইতে আবিভভূতি হইয়াছে, তিনি নিজে 


সাহিত্যে ভোগাসক্তি ৬৯* 


চিনিনিতাগারলির? গা ননিিলিজারানিজ নিত 
হুয়, তাহ! সৎসাহিত্য। 

মনে হইতে পারে জীবনের সকল বিষয়ে এরূপ অধ্যাজ্ম চ্চ! করিতে 
গেলে প্রাণ অতিষ্ঠ হইয়]! উঠিবে। হ্ন্দর দৃস্তয দেখিয়' ঘদি বলা যায় 
“আহা চক্ষু জুড়াইল”, সুন্দর গান শুনিরা যদি বলা যায় “কর্ণ পরিতৃপ্ত 
হইল” তাহা হইলে ক্ষতি কি? ক্ষতি এই যে মনকে ডোগোম্মুখ করা 
হয় ; যাহা কল্যাণকর তাহার জন্য আগ্রহ বৃদ্ধি হয় না; যাহা আপাতমধুর 
তাহার জন্য অভিরুচি বছ্িত হয়; শ্রেয়র পরিবর্তে প্রেয়কে বরণ করা হয়। 
যাহ! ভাল লাগে তাহার জন্য আকাজ্কা বাড়িয়া! গেলে সুনীতি-ছুর্মাতির 
পার্থক্য বিলুপ্ত হয়। “আমরা একটা মহৎ বিষয়ের চচ্চা করিতেছি” 
এইরূপ মিথ্যা ভাবের আশ্রয়ে ইন্জরিয-পরিতৃপ্তির আয়োজন প্রবলভাবে 
চলিতে থাকে । ছুর্নাতি ললিতকলার মুখোস পরিয়া সমাজে সমাদর 
লাভ করে। 

সাহিত্যের ক্ষমতা আছে মানবচিত্তকে আকৃষ্ট করা । এই ক্ষমতার 
উচিত মত ব্যবহার হইলে সমাজের মঙ্গল সাধিত হয়। তাহার উৎকৃষ্ট 
উদ্াহরণ,__রামায়ণ ও মহাভারত। এই ছুই গ্রন্থ যেমন প্রবলভাবে 
মানবমন আকর্ষণ করে সেইরূপ গভীরভাবে মানব-মনের উপর ধর্ম-অধম” 
পাপ-পুণোর সংস্কার অঙ্কিত করিয়া! দেয়। সহত্র সহ বৎসর ধরিয়। 
ভারতের জনসাধারণ এই দুই গ্রস্থ হইতে স্থুশিক্ষা লাভ করিয়া আসিতেছে । 
ইহাই সাহিত্যের সদ্যবহার। অসৎ সাহিত্যে দুর্নীতিকে চিত্তাকর্ষকভাবে 
অঙ্কিত কর! হয় এবং ধর্মকে হেয় বলিয়া প্রতিপন্ন করা হয়। ছুঃখের 
বিষয় আজকাল কয়েকজন শক্তিশালী লেখক এরূপ অসং সাহিত্য সৃষ্টিতে 
তাহাদের প্রতিভা নিযুক্ত করিয়াছেন। বলা বাহুল্য, উশ্বর তাহাদিগকে 
যে ক্ষমত। দিয়াছেন, তাহারা তাহার অপব্যবহার করিতেছেন । এ বিষয়ে 
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৪: টিনের সি 

সাহিত্যতষ্টাদের যেরূপ দায়িত্ব আছে, সাহিত্য-প্রচারক এবং সাহিত্য 
পাঠকদেরও সেইরূপ দায়িত্ব আছে। অসৎ সাহিত্য লোকে না পাঠ 
করিলে লেখকগণ সেক্ধপ সাহিত্যরচনা হইতে বিরত হইবেন। সাহিত্যিকের 
দায়িত্ব অতি ওরুতর | এই দায়িত্বজ্ঞান বর্জন করিলে সমাজ দ্রুতগতিতে 
ধ্বংসের পথে অগ্রসর হইবে । আজকাল সমাজ-ধ্বংসকর অসৎ সাহিত্য 
অবাধে অস্তঃপুরে প্রবেশ করে এবং অপরিণত বয়স্ক যুবক যুবতী আগ্রহের 
সহিত সে সকল সাহিত্য পাঠ করিয়! ছুর্নীতিরূপ বিষে চিত্ত কলুষিত করে। 
আমাদের সমাজের নেতাদের এ বিষয়ে কত দিন পরে চেতনা হইবে 


বলিতে পারি না । 





( ভারতবর্ষ, বৈশাখ ১৩৪১ ) 


বাঙলা ভাষার 'মঙ্গলকাব্য 


[১৩২৬ সালের আষাঢ় মাসের প্রবাসীতে শ্রীযুক্ত রবীন্দ্র নাথ ঠাকুর 
মহাশয় “বাতায়নিকে পত্র” নামক একটি প্রবন্ধ লিখিয়াছিলেন। এ 
প্রবন্ধে হিন্দুধর্মের বিরুদ্ধে কতকগুলি কথা ছিল। তাহার প্রতিবাদ 
করিয়া! এই প্রবন্ধ লিখিত হইয়াছিল এবং ভরেতবর্ষের ভাদ্র (১৩২৬) 
সংখ্যাতে ছাপ! হইয়াছিল। ] 

আধাটের পপ্রবাসী'তে কবিবর শ্রীযুক্ত রবীন্দ্রনাথ ঠাকুর মহাশয় 
“বাতায়নিকের পত্রে” বাঙ্গলা ভাবার মঙ্গলকাব্যগুলি-সম্বদ্ধে যে সকল 
মন্তবা প্রকাশ করিয়াছেন, তদ্ধিষয়ে কিঞ্চিং আলোচনা করা বর্তমান 
প্রবন্ধের উদ্দেশ্ঠ । রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “বাংলা ভাষার মঙ্গলকাব্য- 
গুলির বিষয়ট। হচ্চে এক দেবতাকে তার সিংহাসন থেকে খেদিয়ে দিয়ে 


বাঙ্গল ভাষার মঙ্গলকাব্য ৭১৫ 


লস এ সপ স্পন্সর ১ সমাস সি অপি পপ পা প্লে শা 


আরেক দেবতার অভ্যুদয়*__-“আমর! (শক্তিপূজক বাঙ্গালীরা) বল্চি,_- 
শিবকে মান্ব না ; শিবকে মান। কাপুরুষতা, আমর! চণ্তীর মঙ্গল গাইতে 
বসেচি।” কিন্তু এই এক দেবতাকে “খেদিয়ে” দেওয়ো, শিবকে না মানা, 
মঙ্গলকাব্যগুলির মধ্যে এ সকল কণ।! কোথাও পাওয়া যায় না। চণ্ডী বা 
মনসার পৃজা করিলে শিব পূজা ছাড়িতে হইবে, যুক্তির সাহায্যেও এ 
সিদ্ধান্তে উপনীত হওয় যায় না, কারণ চণ্ডী ও মন্সা (পদ্মা) কে শিবের 
পত্বী ও কন্ত! বলি! পরিচয় দেওয়া! হইয়াছে । স্তরাং ইহাই বরং বল। 
উচিত, যে, চণ্ডী ও মনসাকে অবন্থা করিলে প্রকারান্তরে শিবকেও 
অবমাননা করা হয়। 

রবীন্দ্রনাথ শক্তির সহিত মঙ্গলময় পরমেশ্বরের অত্যন্ত বিরোধ 
দেখিয়াছেন। কিন্তু শক্তি মাত্রই ত খারাপ নহে। শক্তির দ্বারা যে 
কেবল দুর্ব্বলের উপর অত্যাচার বা! পরম্ব লুষ্ঠল করিতে হইবে, তাহার 
কোন মানে নাই । শক্তির দ্বারা ভালও করা যায়, মন্দও কর। যায়__ 
উদ্দেন্ত অনুসারে শক্তির শুভ বা অশ্তভ উভয় প্রকারেরই হইতে পারে। 
যে শক্তির উদ্দেশ্ঠ পরপীড়ন, পরস্বহরণ তাহা অশ্তভ ; আর যে শক্তির 
উদ্দেশ্ত পরপোকার তাহা শুভ। হিন্দুধশ্মৌপদেষ্টাগণ শক্তির এই ছুই 
ভাবই উপলব্ধি করিয়াছেন। তাহারা বলিয়াছেন ষে, ঈশ্বরের শক্তি 
সর্ববদা শুভ ও পৃজনীয়। যে শক্তি অশ্তভ তাহার! তাহার নাম দিয়াছেন 
আস্থরী শক্তি। এই আস্থরী শক্তির সহিত আমাদিগকে সংগ্রাম করিতে 
হইবে। ঈশ্বরের শক্তির সাহায্যে আস্মুরী শক্তির পরাভব হয়। আসন্থরী 
শক্তি বিনাশ করিবার জন্যই ঈশ্বরের শক্তি চণ্তীরূপ গ্রহণ করিয়া 
আবিভূতি হইয়াছিলেন। পাছে শক্তির আরাধনা! করিবার সময় ভক্ত 
ভ্রমক্রমে আঙ্্রী শক্তির আরাধনা! করে, এ বিষয়ে হিন্দু শাস্ত্রকারগণ 
যথেষ্ট সাবধান হইয়াছেন । তীহারা সর্বদা এই ছুই শক্তির প্রভেদ 
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পিলার সা সিল শা পিপি স্পিস্াসিাসিপাস্টিত শতি্পন্পস্পিপীসপসিলাসসপাসিপপীকস্মপাসলি লাস জপ এপাস্ীস্পিসিসি | সস্পিপিশিসিপসপি১ল সিাসিলাস্শিন ১ পা স্পস্ট সাসিপাস্পতিিরা ০ পাসি ২৮৯ ৯ 


স্পষ্টভাবে নির্দেশ করিয়াছেন, এবং দশতুজ। ৃ্তিতে চ্তীর অস্থর- 
বিনাশিনী রূপ দেখাইয়! এই গ্রভেদ হিন্দুর হৃদয়ে প্রগাঢ়ভাবে অস্কিত 
করিয়াছেন। 

পরমেশ্বর যেমন মঙ্গলময়, সেইরূপ তিনি সর্বশক্তিমান। এই বিশাল 
জগতের স্জন ও প্রতিপালন তাহার অসীম শক্তি নিদর্শন । পরমেশ্বরের 
এই শক্তিকে চণ্ডী ব! ছুর্গারূপে পূজা করা হয়। পরমেশ্বর বা শিব”_ 
স্বামী; পরমেশ্বরের শক্তি বা! চণ্তী,_তীাহার পত্বী। শক্তিকে তাহার 
পত্বী বলিয়! কল্পনা করিবার তাৎপধ্য এই যে, স্ত্রী যেমন বাস্তবিক 
স্বামী হইতে ভিন্ন নহেন, স্বামী-স্ত্রী উভয়ে মিলিয়া যেমন এক ব্যক্তির 
ম্যায় সংসারের যাবতীয় কাধ্য নিষ্পাদন করেন, সেইরূপ ঈশ্বরের 
শক্তি ঈশ্বর ভিন্ন কোন স্বতন্ত্র পদার্থ নহে, ঈশ্বর ও ঈশ্বরের শক্তি 
মিলিত হইয়া এক ব্যক্তির ন্যায় জগতের জন, পালন প্রভৃতি সকল 
কাধ্য সম্পন্ন করেন। বৈদান্তিক এই সিদ্ধান্তটি “শক্তি শক্তিমতোরভেদঃ” 
অর্থাৎ শক্তি ও শক্তিমান ভিন্ন নহেন, এই বলিয়া প্রকাশ করেন। 
রামকৃষ্ণ পরমহংসদেব বলিয়াছেন, “ব্রহ্ম আর শক্তি অভেদ। এককে 
মান্লেই আর একটিকে মান্তে হর। যেমন অগ্নি আর তার দাহিকা 
শক্তি। অগ্রি মান্লেই দাহিক। শক্তি মান্তে হয়, দাহিকা শক্তি ছাড়! 
অগ্নি ভাবা বায় না; আবার অগ্রিকে বাদ দিয়ে দ্াহিকাশক্তি ভাবা 
যায় না। * * তাই ত্রহ্ধকে ছেড়ে শক্তিকে, আবার শক্তিকে ছেড়ে 
্রহ্মকে ভাবা যাঁয় না । 

“আগ্যাশক্তি লীলাময়ী ; স্য্টি স্থিতি প্রলয় ক'রছেন। তারই নাম 
কালী। 

“কালীই ব্রন্ধ, ব্রক্ষই কালী। একই বস্ত। যখন তিনি নিস্তিয়, 
সুষ্টি-স্থিতি প্রলয় কোন কাজ করছেন না,__এই কথা! যখন ভাবি, তখন 


সির 


বাঙ্গল! ভাষার মঙ্গলকাব্য ৭৩? 


সি ৯পস্মিপসপস পসপাত  ০৬ পপি সিস্ট পোল সাপ পাস নর ৪ ০০০০০০১০০০৪ 


তকে ব্র্ম বলে কই। যখন তিনি এই সব কাজ করেন তখন তাকে 
কালী বলি, শক্তি বলি। একই ব্যক্তি; নাম, রূপ, ভেদ ।” 
(শ্রীশ্রীরামকুষ্ণ কথামত ) 
অতএব দেখা যাইতেছে যে, তত্বহিদাবে শক্তি-পৃূজা ঈশ্বরের পূজা 
ব্যতীত কিছুই নয়। 
ধনপতি সদ্দাগর চণ্ডীর মঙ্গল-ঘটে পদাঘাত করিয়া বিপদে পড়িয়াছিল, 
চাদ সদ্দাগর মনসাকে অবজ্ঞ! করিয়া উপযুর্ণপরি শোক পাইয়াছিল, ইহা 
রবীন্দ্রনাথের চক্ষে অতিশয় অশোভন বলিয়া বোধ হইয়াছে। এজন্য 
তিনি বলিয়াছেন “মঙ্গলকাব্যগুলি অধর্শের জয় গান, অন্যায়কারিণী 
ছলনাময়ী নিষ্ঠুর শক্তির হাতে শিব পরাভূত ।” আমরা পূর্বে বলিয়াছি 
যে, শিবের পরাভবের কথ * রবীন্দ্রনাথের কল্পনা মাত্র, শিবপুজা 
ছাড়িয়া কোথাও শক্তি-পুজা করিবার বিধান দেওয়া নাই। দ্বিতীয়তঃ, 
জগদীশ্বর বা জগদীশ্বরীর অবমাননা! করিলে অনিষ্ট হইবে, ইহা যে 
কেবল বঙগালী কবিরই বিকৃত কল্পনা, তাহা নহে। শয়তান ঈশ্বরের 
প্রতৃত্ব স্বীকার করে নাই বলিয়া, তাহার বহু নিধ্যাতন হইয়াছিল, 
মিল্টন্‌ তাহার প্যারাভাইজ-লষ্ট-কাব্যে জলদমন্দ্র স্বরে সেই কাহিনী গান 
করিয়া চিরম্মরণীয় হইয়াছেন, সে কাব্যকে কোন সমালোচক এ পর্যন্ত 
অধশ্মের জয় গান বা ছুর্বলের উপর সবলের অত্যাচার বলিয়া ঘোষণা 
করেন নাই। এ প্রসঙ্গে বল! যাইতে পারে যে, খুষ্টধর্মের কল্পনা! এবং 
হিন্দুধর্মের কল্পনার মধ্যে একটু প্রভেদ আছে। ঈশ্বর-বিরোধী 
শয়তান চিরকালতরে স্বর্গ হইতে নির্বাসিত হইয়াছে । কিন্তু কংস, 
রাবণ ও হিরণ্যকশিপু ঈশ্বরের বিরোধাচরণ হেতু শান্তি পাইয়া শেষ 
পর্য্যস্ত সদ্গতি লাভ করিয়াছিল ; এবং ইহাই ঠিক- এইরূপ ন| হইলে 
ঈশ্বরের অনন্ত করুণ! বা অসীম শক্তির উপর দোষ পড়ে। 








9 ধর্ম প্রসঙ্গ 
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দুঃখ, কষ্ট, বিপদ মাত্রেই যে খারাপ তাহা নহে। দুঃখ ও বিপদের 
সময়ে যে শারীরিক ও মানসিক যাতনা হয়, তাহা ছুঃখ ও বিপদের একটা 
মাত্র ফল--সমগ্র ফল নহে। এ যাতনা পাইয়৷ যদি হৃদয়ে কোন 
উন্নতি না হয়, বা অবনতি হয়, তাহা হইলে সেরূপ ছুঃখ ও বিপদ 
বাঞ্ছনীয় নহে সত্য; কিন্তু অনেক সময় দুঃখ ও বিপদে পড়িয়া মানবের 
হৃদয় নিশ্মল হয়। সোণা যেমন আগুনে পুড়িয় বিশ্তদ্ধ ও উজ্জল হয়, 
দুঃখ ও বিপদে পড়িয়! মানবের হৃদয় সেইরূপ পাপ-মুক্ত ও দীষ্চিমান 
হইয়া থাকে । এই ক্ষেত্রে ক্ষণিক যাতন! সত্বেও দুঃখ ও বিপদ বাঞ্ছনীয়; 
এবং যিনি এই অভিপ্রায়ে ছুঃখ ও বিপদ দেন, তিনি নিষ্ঠুর নহেন, 
তিনি মঙ্গলেচ্ছু। এই জন্য কুস্তী বলিয়াছেন, হে রুষ্ণ, তুমি আমাকে 
সর্বদা ছুঃখ ও বিপদের মধ্যে রাখিও % কারণ দুঃখের সময় আমি 
তোমাকে যেমন প্রাণের সহিত ভাকিতে পারি, অন্য সময় তেমন পাঁর 
না। ভাগবতে শ্রীরুষ্ণচ বলিয়াছেন, আমি যাহাকে অনুগ্রহ করি, 
তাহাকে নিঃম্ব কবিয়৷ ফেলি, তাহার স্বজন্গণ তাহাকে পরিত্যাগ করে, 
তখন সে একাস্তমনে আমীর শরণ লয়। 

যন্তাহমন্তগৃহ্ামি হরিস্তে তদ্ধনং শনৈঃ | 

বাইবল্‌ বলিয়াছেন,1,07) 09 [0,070 1০৮৪ [৩ 01598 
69080 270. 80001096]) 9৬০: ৪01) 0৮ [7০ :9961%9. ধন্পতি 
সদাগর, চাদ সদাগর প্রভৃতিকে যে দুঃখ দেওয়। হইয়াছিল তাহার ফলে 
তাহাদের হৃদয়ে ভগবস্তক্তির সঞ্চার :হইয়াছিল। স্থতরাং এই ছুঃখ 
বাঞ্চনীয়; এবং যিনি এ ছুঃখ দিয়াছিলেন, তিনি নিষ্ঠুর নহেন, তিনি 
তাহাদের শুভাকাহ্ধী। 

মঙ্গলকাব্যের কবি যে ভাবে দেখিয়াছেন, রবীন্দ্রনাথ তাহার 
বিপরীত দিক হইতে দেখিয়াছেন, উভয়ের 20816 ০£ 18107 ( যে 


বাঙ্গল ভাষার মঙ্গলকাব্য ৭৫ 


দিক হইতে দেখিয়াছেন ) সম্পূর্ণ বিভিন্দ। মঙ্গলকাব্যের কবির বিশ্বাস 
জগজ্জননীরূপ শক্তির আরাধন1 করা শ্রেয়স্কর 
ইহলোকে ভোগ পৰ্লোকে মোক্ষ হয়। ( অন্নদামঙ্গল ) 
এজন্য এশী শক্তির প্রতি ভাক্তি লাভ করিবার জন্য দুঃখ-কষ্ট পাইতে 
হইলেও, তাহারা ইহাকে ক্ষতির বিষয় মনে করেন নাই; স্সেহময়ী 
মাতা অবাধা শিশুকে যেমন ভয় দেখাইয়া, প্রয়োজন হইলে তাড়না 
করিয়াও সংপথে আনাফ়্ন করেন,--সে ভয় দেখান, ছলনা এবং তাড়নাতে 
মাতৃ-হ্ৃদয়ে স্সেহাতিশঘ্যই প্রকাশ গায়, ন্েহের অভাব প্রকাশ পায় 
না, ইহাও সেইবপ। রবীন্দ্রনাথ যাহাকে নিষ্ঠুরতা ও ছলনা! বলিয়া" 
ছেন, তাহাকে মাতৃশ্রেহের পরিচায়ক বলিয়' মঙ্গলকাব্যের কবির অভি- 
প্রায় ছিল। ম্ঙগলকাব্যের পাঠকও এত দিন এইভাবে তাহা গ্রহণ 
করিয়া আসিয়াছে । এই তথাকথিত নিষ্টুরতা ও ছলনার অভিপ্রায় 
কি? সন্তানের হৃদয়ে মাতৃভক্তির সঞ্চার করা। স্বতরাং ইহা দোষা- 
বহনহে। ছুঃখ কষ্ট না পাইলে ভক্তিহীন জীবন যাপন অপেক্ষা শত 
হঃখ-লাঞ্ছনা সহিয়াও শুষ্ক হুদয়ে ভক্তির উৎস উৎসারিত হওয়া বহুগুণে 
শ্রেযঃ। এই ভাবে প্রাণোদনায় ৬কবি রজনীকান্ত মৃত্যু-শয্যায় শয়ন 
করিয়া গাহিয়াছিলেন-_ 
আমায় সকল রকমে কাঙ্গাল করেছ 
গর্ব করিতে চুর। 

যশঃ ও অর্থ, মান ও স্বাস্থ্য সকলি করেছ দূর । 

এগুলো! সব মায়াময় রূপে 

ফেলেছিলে মোরে অহমিকা কৃপে, 

তাই সব বাধ। সরায়ে দয়াল 
করেছ দীন আতুর ! 


৬ ধর্দ-প্রমজ 
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রবীন্দ্রনাথ লিখিয়াছেন, “অবশেষে দুঃখের যখন চুড়ান্ত হল, তখন 
শিবকে সরিয়ে রেখে শক্তির কাছে আধমরা সাগর মাথা! হেট কর্লে। 
শক্তি তাদের এতদিন যে এত ছুঃখ দিয়েছিল, সে ছুঃখে তেমন অপমান 
নেই, যেমন অপমান শেষ কালে এই মাথা হেট করে। যে আত্মা 
অভয়, যে আত্মা অমর, সে আপন প্রতিষ্ঠা থেকে নেমে এসে, ভয়কে 
মৃত্যুকে দেবতা বলে, আপনার চেয়ে বড় বলে মান্লে। এইখানে 
শ্বক্তির সকলের চেয়ে বীভৎস পরিচয় পাওয়া গেল।” 

প্রথমতঃ চাদ সদাগর শক্তির কাছে “মাথা হেট” করিবার সময় 
শিবকে সরাইয়া রাখে নাই,_শিবকে সরাইর! রাখিবার কোন কথাও 
ছিল না, দ্বিতীয়তঃ চাদ সদাগর যাহার নিকট মাথা! নত করিয়াছিল, 
তাহা ভগবানের শক্তি--ভগবানের শক্তর নিকট মাথা নিচু করার 
মধ্যে কোন অপমান নাই, সে মাথ। যতই কেন উচ্চ হউক না। 
রবীন্দ্রনাথ এই শক্কিকে ভগবনের শক্তি মনে করেন নাই, তাই তিনি 
ইহাতে এত অপমান দেখিয়াছেন। কিন্তু হিন্দু এই শক্তিকে ভগবানের 
শক্তি মনে করে মঙ্গলকাব্যের কবির উদ্দেশ্য তাই, এজন্য হিন্দু ইহাতে 
কোন অগ্ঠায় দেখে না। লোকে ভগবানের বিরুদ্ধে মাথা উত্তোলন করে 
_দস্ত ও অহঙ্কারের দরুণ। সে দম্ভ ও অহঙ্কারের পতন একদিন 
আছেই এবং সে পতন ছুঃখের বিষয় নহে, আনন্দের বিষয় । এই দত্ত 
ও অহঙ্কারকে রবীন্দ্রনাথ অভয় ও অমর আত্মা বলিয়াছেন। কিন্ত 
অহঙ্কার যে আত্ম! হইতে একান্ত বিভিন্ন তাহা হিন্দু-দর্শনের একটি 
সাধারণ সিদ্ধান্ত । কোন ব্যক্তি ঘোর অপমান এবং লাঞ্নার মধ্যে পড়িলে, 
তাহার হৃদয় মন বা অহঙ্কারের ছুর্গতি হইতে পারে, কিস্তু সেরূপ 
অবস্থাতেও তাহার আত্মা কখনও আপন প্রতিষ্ঠা থেকে নামিয়্না আসে 
না, কারণ আত্মা “সে মহিস্টি” প্রতিষ্ঠিত এবং জগতের সমন্ত দুঃখ ও 


বাঙ্গল৷ ভাষার মঙ্গলকাব্য ৷ ৭ 


অপমানের সাধ্য কি যে, আত্মার সেই নিজ মহিমাকে স্পর্শ করিতে 
পারে? 

রবীন্দ্রনাথ লিখিয়াছেন, “এ দেখ না ব্যাধের বশা, তার স্ত্রী ফুল্লরা 
বারম্াস্তা একবার শোন) কিন্তু হোল কি? হঠাৎ খামখেয়ালী শক্তি 
বিনা কারণে তাকে এমন একটা আর্ট দিলেন যে ঘরে আর টাক। ধরে 
না। কলিঙ্গরাজের সঙ্গে যখন এই সামান্য ব্যাধ লড়াই করল, তখন 
খামক। ্বয়ং হনুমান এসে তার পক্ষ নিয়ে কলিঙ্গের সৈন্যকে কিলিয়ে 
লাখিয়ে একাকার করে দিলে। একেই বলে শক্তির স্বপ্ন, ক্ষুধা এবং 
ভয়ে বর-পুত্র । হঠাৎ একটা কিছু হবে। তাই সেই অতি অদ্ভুত 
হঠাতের আশায় আমরা দলে দলে উচ্চৈত্বরে মামা করে চণ্ীগান 
করতে লেগে গেছি । সেই চণ্ডী ন্যায় অন্তায় মানে না, স্থৃবিধার 
খাতিরে সত্যমিথ্যায় সে ভেদ করে না, সে যেনতেন প্রকারে ছোটকে 
বড়, দরিদ্রকে ধনী, অশক্তকে শক্তিমান করে দেয়। তার জন্যে যোগ্য 
হবার দরকার নেই, অন্তরের দারিদ্র্য দূর কর্বার প্রয়োজন হবে না, 
যেখানে যাঁ যেমন ভাবে আছে আলন্কভরে সেখানে তাকে তেমূনি 
ভাবেই রাখা চলবে । কেবল করজোড়ে তারম্বরে বল্তে হবে-_মা, 
মা মা।? 

ধনী ও শক্তিশালী হইবার জন্ত কিরূপ যোগ্যতা রবীন্দ্রনাথ প্রয়োজন 
মনে করেন? আমাদের মনে হয়, ধনী ও শক্তিশালী হইবার প্রকৃত 
যোগ্যতা তাহারই হইয়াছে, যে অর্থ ও শক্তিলাভ করিয়া তাহার 
সঘ্যবহার করে। কালকেতু টাক পাইয়া বন কাটাইয়া নগর প্রতিষ্ঠা 
করিল, প্রজা! বসাইল, তাহার স্থশাসনে নগরবাসিগণ এশ্বধ্যশালী হইল । 
প্রজাদের উপর ভাড়ুদত-শ্রেণীর লোকের অত্যাচার সে নিবারণ করিল । 
এ সকল অর্থ ও শক্তির সন্ধ্বহার। পূর্বে তাহারা নিঃস্ব ছিল বটে, 


পচ ধর্-গ্রম 


কিন্ত তাহাদের: অন্তরের দবারিক্রের ত কোন পরিচয় পাওয়া যায় নাই। 
ব্যাধ হইয়াও কালকেতু পশুদের জন্য ছুঃখে ভ্রিয়মাণ হইয়াছিল। 
পশু বধ করা অন্তায়, তথাপি তাহাকে জীবিকার জন্য পণ্ড বধ 
করিতে হইতেছে, এই চিন্তা তাহাকে বড়ই কাতর করিয়াছিল। 
তাহার হৃদয়ে যখন এইরূপ ভাবের উদয় হইয়াছিল তখন সে অন্তরের 
দিক হইতে উচ্চতর অবস্থায় জীবিকালাভের উপযুক্ত হ্ইয়াছিল। 
কালকেতু অলস ছিল ন|। শুধু তাহাই নহে। নিজ গৃহে অলোক- 
সামান্তা। হন্দরী রমণী দেখিয়াও কালকেতুর মনে কোন অন্তায় ভাবের 
উদয় হয় নাই, বরং সঙ্গলাভেচ্ছু অপরিচিতা স্ত্রীলোককে আপদ ভাবিয়া 
ছিল। এরপ ব্যক্তি শক্তিলাভ করিলে, শক্তির অপব্যবহার হওয়া! সম্ভব 
নহে। জগত্তে যাহারা ধন ও এশ্বধ্য লাভ করে তাহার! কি সকলেই 
বা অধিকাংশই অন্তরে ও বাহিরে কালকেতু ও সরলা স্বামীপরায়ণা 
ফুল্পরা অপেক্ষা যোগ্যতর? যোগ্য হইবার দরকার নাই, অন্তরের 
দারিক্র্য দূর করিবার প্রয়োজন নাই-_রবীন্ত্রনাথের এ অঙ্মান যথার্থ 
নহে। জগজ্জননীকে “মা, মা” বলিয়া ডাকাকে রবীন্দ্রনাথ বিদ্প 
করিয়াছেন; কিন্ত ধর্মপ্রাণ হিন্দুর বিশ্বাস যে অন্তরের দারিক্র্য দূর 
, করিবার জন্য, অযোগ্যের পক্ষে যোগ্য হইবার জন্য, একান্তভাবে 
জগন্মাতার শরণ লওয়! অপেক্ষ। কোন উৎকুষ্টতর উপায় নাই। 

কালকেতু কলিঙ্গরাজ্য আক্রমণ করে নাই। কলিঙ্গরাজই শঠ 
ভগডুদতের প্ররোচনায় অনর্থক কালকেতুর সহিত যুদ্ধ করিয়াছিল। 
এই যুদ্ধে হস্ুমীনের আবির্ভাব কবিকন্কণ চণ্ডীতে ত দেখিতে পাইলাম 
না। রবীন্দ্রনাথ ইহা কোথায় পাইলেন? সে যাই হউক, যুদ্ধে যদি 
চণ্ডী কালকেতুর পক্ষ গ্রহণ করিয়া থাকেন, তাহাতে ন্যায়ের যর্ধ্যাদা 
লঙ্ঘন করা হয় নাই,__কারণ কালকেতুকে আক্রমণ করা কলিঙ্গরাজের 
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বাজল। ভাষার যঙ্গলকাব্য গ ণঞী 


শ্রী পত্নী সপ পাশ সামি কস 


অন্যায় হইয়াছিল। সুতরাং এ প্রসঙ্গে রবীন্দ্রনাথ যে বলিয়াছেন, “সে 
চণ্তী ন্যায় অন্তায় মানে না, সুবিধার খাতিরে সত্যমিথ্যার সে ভেদ করে 
না।” এ উক্তি যুক্তি যুক্ত হয় নাই। 

চণ্ডী কালকেতৃকে এমন এক আংটি দিলেন যে, ঘরে আর টাক! 
ধরে না,-এই অলৌকিক ঘটনা রবীন্দ্রনাথ শক্তির স্বপ্র, ক্ষুধা ও ভয়ের 
বরপুত্র, হঠাৎ একটা কিছু হইবার আশ' প্রভৃতি বলিয়াছেন। কিন্ত 
অলৌকিক ঘটনায় অতিমাত্র বিশ্বাস যেমন একটা কুসংস্কার, অলৌকিক 
ঘটনাতে একান্ত অবিশ্বাসও একটা কুসংস্কার, কারণ অলৌকিক 
ঘটনা অর্থ কি? যদি অলৌকিক ঘটনা মানে হয়, যাহা অতি আশ্চয্য 
_তাহা হইলে মনে রাখিতে হইবে যে, জগতের অধিকাংশ ঘটনাই 
অতি আশ্চর্যা| এই বিশাল জগৎ-_“মনসাহপি অচিন্তয রূপং*__ইহার 
সৃষ্টি অতি আশ্চধ্য। পৃথিবীর আবর্তন, বিভিন্ন খতুর আবির্ভাব, 
মানবের অবস্থাঁবিপধধ্যয়, তাহার শৈশব হইতে যৌবন, যৌবন হইতে 
বার্ধক্যে পরিণতি, জন্ম, মৃত্যু মকলই অতি আশ্ধ্য। মাটি হইতে 
একটি স্বন্দর ফুল ফুটিয় উঠে_কোন এন্জজালিক উহ! অপেক্ষা আশ্চর্য্য 
ব্যাপার দেখাইয়াছে? প্রকৃতপক্ষে সকল ব্যাপারই অতি আশ্ধ্য,_- 
আমর! প্রত্যহ দেখিতেছি বলিয়া সে সকল ব্যাপার আশ্চধ্য বোধ হয় 
না। অলৌকিক মানে যদি ধরা যায়, যাহা কেহ কখনও দেখে নাই, 
তাহা হইলেও স্ুর্য্য হইতে গ্রহগণের উৎপত্বি, অগ্নিময় গ্রহ শীতল হইয়া 
তাহাতে প্রাণী ও উদ্ভিদের আবির্ভাব--এ সকল কেহ কখনও দেখে 
নাই; কিন্তু তাই বলিয়৷ অসম্ভব মনে করে না। যাহা কখনও হয় নাই 
তাহা যে কখনও হইতে পারে না, এরূপ মনে করিবার কোন কারণ 
নাই। কারণ, ভগবান তীহার শক্তি সবটুকুই কি মান্যকে দেখাইয়া 
দিয়াছেন, আর কিছুই কি দেখাইতে বাকী নাই? ইহা বলা যায় না 


অপীনদিণা সা সপা্সিলা সিরা হলি 


৮৯ ধর্্-প্রসঙ্ 


» লস শা পপি ইসি স্টপ এপস প্লাস স্তর পরি পক্দিিপ সপ প সপিসিলাশ শা 


যে, মঙ্গলকাব্যে অনেক জায়গায় হঠাৎ বড়লোক বা! রি শক্তিমান 
হইবার দৃষ্টান্ত আছে। ছুই চারিটা অতি-প্রাকৃত ঘটনার সম্গিবেশ যদি 
গুরুতর দোষের বিষয় হয়, তাহা হইলে রামায়ণ, মহাভারত, শকুস্তলা 
প্রভৃতি অধিকাংশ প্রাচীন কাব্যই দূষণীয় হইয়। পৃড়ে। 

মঙ্গলকাব্যে দেবীর নিকট ধনদৌলৎ প্রার্থনা করা হইয়াছে-__-উপরি 
উদ্ধৃত বাক্যে রবীন্দ্রনাথ ইহার উপরও কটাক্ষপাত করিয়াছেন । 
জগদীশ্বরীর নিকট ধনদৌলৎ প্রার্থনা করা অবশ্ঠ শ্রেষ্ট প্রার্থনা নহে। 
কিন্ত ইহার উপযোগিতা আছে। সংসারের অধিকাংশ লোক 
এশ্বধ্য ও সাংসারিক সখ আকাজ্ষ! করে। তাহাদের পক্ষে বিধান এই 
যে-_তুমি যাহা কিছু অভীষ্ট মনে কর সে সকলই করুণাময়ী, অসীমশক্তি- 
সম্পন্ন! জগদীশ্বরীর নিকট প্রার্থনা কর,_তিনি ইচ্ছ। করিলে তোমার 
প্রার্থনা পূর্ণ হইবে। বেদের বহু মন্ত্রে খষিগণ দেবতাদের নিকট সরল 
অস্তঃকরণে নানাবপ পার্থিব এশ্বধ্যের প্রার্থন। করিয়াছেন। ইহা ভক্তির 
সর্বোচ্চ স্তর না হইলেও, ইহার মধ্যে অন্যায় বা চিত্তের অপকর্ষজনক 
কিছুই নাই। শিশু যেমন মায়ের নিকট শত তুচ্ছ জিনিষ চাহিয়া 
থাকে, অজ্ঞতানিবন্ধন কখনও কখনও অনিষ্টকর দ্রবাও চায়, বয়ঃপ্রাপ্ত 
মানবও (যাহার তত্বজ্ঞান শিশু অপেক্ষা অধিক বেশী নহে) সেইরূপ 
জগজ্জননীর নিকট নানা তুচ্ছ বর চাহিয়া থাকে। ঈশ্বরের নিকট তুচ্ছ 
জিনিষ প্রার্থনা করিলেও কতকগুলি সফল আছে। মাঁনবের এরূপ 
বিশ্বাস থাকা বাঞ্ছনীয় যে বাজা ও ধনী ব্যক্তির নিকট অর্থ বাঁ রুপা 
ভিক্ষা করা কিছু নহে। ভিক্ষা করিবার আছেন এক জগন্মাতা ;-_ 
তাহার যেমন কৃপা অনন্ত, সেইক্বপ শক্তিও অপরিসীম । তিনি ইচ্ছা 
করিলে এশ্বধ্য ও সুখ সকলই পাওয়া যাইবে, কেহ বাধ! দিতে পারিবে 
নী। ভগবানের উপর এন্ধপ নির্ভর থাকা ভাল। আর এক 'স্থৃফল 
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ই যে, ভগবানের নিকট এক মনে প্রার্থন। করিলে তাহা কল্যাণজনক 
হইবেই। তুচ্ছ কামনা লইয়া ভগবানকে ভাকিতে ডাকিতে ভগবানের 
কৃপা হয়, তিনি তখন দেখাইয়া দেন, এই সকল কামনা অতি তুচ্ছ; 
এবং যে কামনা সর্বশ্রেষ্ঠ অর্থ।২ ভগবানকে পাইবার ইচ্ছা-_-তাহাই 
আমাদের মনে জাগাইয়! দ্বেন। 

অপি চেৎ স্থছুরাচারে। ভজতে মামনন্তবাক্‌ । 

সাধুরেব স মন্তব্যঃ সম্যক্‌ ব্যবসিতোহি সঃ ॥ 

ক্ষিপ্রং ভবতি ধন্মাত্! শশ্বচ্ছান্তিং নিগচ্ছতি । 

কৌন্তের গ্রতিজানীহি ন মে ভক্তঃ প্রণশ্যতি ॥ গীতা । 

সংসারের সুখ এশ্বধ্য এই সকল কামন। ত্যাগ কর। উচিত। কিন্তু যত 
দিন ত্যাগ করিতে না পারা যার, ততদিন সেই কামনা ভগবানের নিকট 
উপস্থিত কর। কর্তব্য। আমাদের হৃদয় সরল ভাবে ভগবানের নিকট 
উন্মুক্ত করিয়া ধরা উচিত। স্ধ্যকিরণ এবং উন্মুক্ত বায়ুতে রুদ্ধ গৃহের 
ুষ্ট বীন্গাগুসকল যেমন বিনষ্ট হইয়া যায়, ভগবানের কৃপাদৃষ্টি আমাদের 
হৃদয়ের মধ্যে পতিত হইলে আমাদের সকল মলিনতা৷ সেইরূপ বিদুরিত 
হইবে। শক্তি-পুজার প্রকৃত তত্ব ধাহারা অবগত আছেন, তাহার! 
জানেন যে, ভক্ত শুধু পাথিব এশ্বধ্যই প্রার্থনা করে না? পার্থিব ব্য 
প্রধানভাবেও প্রার্থনা করে না। ভগবানকে লাভ করিবার পথে যে 
সকল বাধা আছে, সেই সকল বাধা দূর করিবার জন্যই শক্তির উদ্বোধন। 
রামপ্রসাদ, রামকৃষ্ণ, পরমহৎস, বামাক্ষেপ। প্রভৃতি সাধকগণ ভারতে 
শক্তি-পুজার ইতিহাস গৌরবময় করিয়া রাখিয়াছেন। 
মঙ্গলকাব্যগুলি দেবীর পৃজ। প্রচার করিবার উদ্দেস্তে রচিত হইলেও, 

তাহাদের মধ্যে একটা অসাম্প্রদায়িক উদারতার ভাব অতিশয় স্পষ্ট । 
কবিকস্কণ চণ্ডী ও অক্নদামঙ্গল উভয় গ্রস্থের আরম্তে বিষ, মহাদের, লক্কী, 
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সরম্বতী, মহামায়া, গণেশ, রাম, শ্রীচৈতন্ত প্রভৃতি সকল সম্প্রদায়ের 
দেবদেবী ও অবতার প্রভৃতির বন্দনা আছে। অন্নদ্ামঙ্গলে শিব 
বলিয়াছেন, 
হরি হর ছুই মোর অভেদ শরীর 
অভেদ যে জন ভজে সেই ভক্ত বীর । 

এক দেবতাকে খেদাইয়া আরেক দেবতার প্রতিষ্ঠা যদি উদ্দেস্ঠয 
হইত, তাহা হইলে এইরূপ হইত না। 

চত্তীকে মহাদেবের পত্বী বল! হইয়াছে, মনসাকে মহাদেবের কন্তা 
বলা হইয়াছে, তথাপি রবীন্দ্রনাথ কল্পনাবলে চণ্ডী ও মনসার সহিত 
শিবের ঘোর বিরোধ দেখাইয়াছেন। শিবপুজী করা উচিত নয়, এ কথা 
মঙ্গলকাব্যে কোথাও কি লেখা আছে? প্প্রত্যুতঃ মঙ্গলকাব্যে নানা 
স্থানে মহাদেবকে পরমেশ্বর বলিয়া প্রতিপন্ন করা হইয়াছে; মহাদেবের 
অনেক স্তবস্ততি আছে; শুধু ভারতচন্দ্র নহে, মুকুন্দরামও হরগৌরীর 
যুগল মৃত্ি দেখাইয়াছেন । 

ধনপতি সদাগর, চাদ সদাগর প্রভৃতি এক শরীর লোক ছিলেন,_- 
ধর্ম বিষয়ে তীহাদদের মত অতিশয় সন্ধীর্ণ ছিল। প্রাচীন দেবতা শিব 
ভিন্ন তাহারা কেন লৌকিক দেবতার নিকট মস্তক অবনত করার 
একাস্ত বিরোধী ছিলেন। অথচ এই বিরোধের মধ্যে কোন যুক্তিসঙ্গত 
কারণ ছিল না। স্ত্রীলোক এবং নিরক্ষর জনসাধারণ এই দেবতার 
পূজা করে, ইহা! বোধ হয়, তাঁহাদের আপত্তির কারণ। এই নূতন 
দেবতাকে তাহার। স্ত্রী দেবতা, মেয়ে দেবতা বলিয়া অবজ্ঞা করিয্াছেন। 
কিন্তু উদ্ারভাবে দেখিলে তাহারা দেখিতে পাইতেন, লৌকিক দেবতা 
কোন নৃতন দেবতা নহেন। উপনিষদে ধাহাকে ব্রহ্ম বলা হইয়াছে, 
পুরাণে ধাহাকে শিব বল! হইয়াছে, তাহাকেই চণ্তী, ছৃর্গ! প্রভৃতি বূপে 
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পূজা করা হইয়াছে । এই ততব্বটি ভারতচন্তর হুম্পষ্ট ভাবে 
বুঝাইয়াছেন,_ 
অন্নপূর্ণা মহামায়া সংসার ধাহার ছায়া 
পরাৎপরা পরম' প্রক্কৃতি | 
অনির্বাচ্যা নিরপমা, . আপনা আপনি সমা 
স্্টি-স্থিতি-গ্রলয় প্রকৃতি ॥ 
অচক্ষু সর্বত্র চান অকর্ণ গ্ুনিতে পান 
অপদ সর্ধবন্তর গতাগতি | 
কর বিনা বিশ্ব গড়ি মুখ বিনা বেদ পড়ি 
সবে দেন কুমতি স্থুমতি ॥ 
বিন চন্দ্রানল রবি * প্রকাশে আপন ছৰি 
অন্ধকার প্রকাশ করিল! । 
প্লাবিত কারণ জলে বসি স্থল বিনা স্থলে 
বিনা গর্ভে প্রসব হইলা ॥ 
এখানে আমরা উপনিষদের , 
“অপাণি পাজো জবনো গ্রহীতা 
পশ্যত্যচক্ষুঃ স শৃণোত্যকর্ণ:1” 
“ন তত্র ক্থ্য্যো ভাতি ন চন্ত্র তারকং 
তন্য ভাস! সর্ববমিদং বিভাতি।” 
প্রভৃতি বাক্যের ধ্বনি শুনিতে পাই। উপনিষদে অবশ্ঠ ব্রদ্ম সম্বদ্ধেই 
এই সকল কথা বলা হইয়াছে । ভারতচন্দ্র চণ্তী বা! মহামায়৷ সম্বন্ধে 
ইহাদের প্রয়োগ করিয়া দ্েখাইতেছেন যে, চণ্ডী বা ব্রন্মের শক্তি ম্বরূপতঃ 
ব্রহ্ম হইতে অভিন্ন । দন্ত ও অহঙ্কার ধনপতি মদাগর ও চটী সদাগরকে 
এই তত্ব বুঝিতে দেয় নাই। তাহারা বুঝেন নাই যে, এক পরমেশ্বরকেই 
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শিব, চণ্ডী প্রভৃতি বিভিন্ন রূপে পৃজা করা হইয়াছে। এ তুল ভাঙ্গিতে 
তাহাদের বহু ছুঃখকষ্ট পাইতে হইল সত্য, কিন্তু অবশেষে যখন 
তাহাদের হৃদয়ে জগজ্জননীর প্রতি ভক্তির উদয় হইল, তখন তাহাদের 
সকল দুঃখ-কষ্ট সার্থক হইল। সরল ভাবে কবিগণ এই কাহিনী গান 
করিয়াছেন। যে “নিষ্ঠর ছলনা”্র উদ্দেশ্তটে রবীন্দ্রনাথ অজশ্র ধারায় 
বিদ্রপবাণ বর্ষণ করিয়াছেন, তাহার! তাহাতে কোন দোষ দেখেন 
নাই। শত-শত বৎসর ধরিয়া বাঙ্গালী পাঠকও তাহাতে কোন 
দোষ দেখে নাই। ইহাতে কোন সন্দেহ নাই যে এই সকল 
কাব্যের সাহায্যে বাঙ্গালীর ধশ্মজীবন যথেষ্ট পরিমাণে পুষ্টিলাভ 
করিতেছিল । 

মঙ্গলকাব্যের উদ্দেশ্য শিবকে তাক্টাইয়া তাহার স্থানে শক্তির 
প্রতিষ্ঠা নহে, উদ্দেশ্য শিব ও শক্তির সমন্বয় । এ সমন্বয়ের মধ্যে 
রবীন্দ্রনাথ “গোৌঁজা-মিলন” দেখিয়াছেন। তিনি বলিয়াছেন, “বর্তমান 
পাশ্চাত্য জগতে কেহ কেহ ভারতচন্দ্রের ন্যায় গৌজামিল দিয়! 
বল্চেন, যীশুর সঙ্গে (অর্থাৎ ভগবানের মঙ্গলময় পের সঙ্গে ) শক্তির 
সঙ্গে ভেদ করে দেওয়া! ঠিক নয়, অর্ধনীরীশ্বর মৃত্তিতে দুজনকেই সমান 
মান্বার মন্ত্র আছে।” পাশ্চাত্য জগৎ সম্বন্ধে এ উক্তি বোধ হয় যথার্থ ; 
কারণ, তাহারা! অনেকে আস্থ্রী শক্তির আরাধনা করিতেছেন, আস্রী 
শক্তির সহিত মঙ্গলময় ভগবানের প্রকৃত মিলন হয় না, এ মিলনে 
গৌজামিলন দিতে হয়। কিন্তু ভারতচন্দ্রের কথার মধ্যে কোন 
“গোজামিলন নাই”; কারণ তিনি যে শক্তির আরাধনা করিয়াছেন 
তাহা আস্থরী শক্তি নহে, তাহা অস্থ্র-বিনাশিনী এ্রশী শক্তি, তাহা 
শুভ শক্তি। সেই শক্তির দ্বারা জগতের স্থজন পালন প্রভৃতি কার্ধ্য 
নিষ্পম্ম হইতেছে। শক্তিমাত্রের সহিত রবীন্দ্রনাথ ভগবানের এরূপ 


বারা টা রি ৮৫ 


প্্পসন ল পন্িল লে লাম শিপ পাস পি 


বিরোধ দেখিয়াছেন ৫ কেন? ভঙ্গবান কি অনীম ₹ শুভ *ক্তির আধার 
নহেন? ভগবান যে সকল শুভ শক্তির মূল, তাহা! কেনোপনিষদের 
হৈমবতী-উমার উপাখ্যানে অভি সুন্দরভাবে বলা হইয়াছে । 

ধর্ম সম্বন্ধে আলোচনা সংযত ভাষাতেই করা উচিত-_যাহাচ্তে 
অপরের ধন্ম বিশ্বাসে আঘাত না লাগে । “এক দেবতাকে খেদিয়ে দিয়ে 
আরেক দেবতার অভ্যুদয়”, “এককালে পুরুষ-দেবত। ছিলেন তার 
বিশেষ কোন উপদ্রব ছিল না, খাম্কা মেয়ে-দেবতা জোর করে এসে 
বায়না ধরলেন আমার পুজা চাই”, “করজোড়ে তারম্বরে বল্‌্তে হবে 
মা, ম, মা”__এই সকল ভাষা মহাদেব, দুর্গা প্রভৃতি হিন্দুর আরাধ্য 
দেবতার প্রতি প্রয়োগ করা যে শোভন হয় নাই তাহা নিরপেক্ষ 
সমালোচক মাত্রই স্বীকার করিবেন। আমাদের দেশের মাঞ্জিত-রুচি 
ব্যক্তিগণ যদি অপরের ধর্-বিশ্বীসে আঘাত করিয়া অশোভন ভাষার 
প্রয়োগ করিবেন, তাহা হইলে সন্ীর্ণ ধর্ভাব লইয়। যাহার৷ পরম্পর 
গালাগালি করে তাশ্ঠাদের কি দোষ দিব? যুক্তি ও তর্কের দ্বারা 
সত্যনির্ণয়ের পক্ষে এরূপ অবস্থা কোনক্রমেই বাঞ্ছনীর নহে। 


শক্তি-পৃজা 


[ বাঙ্গলাভাষার মঙ্গলকাব্য-নামক পূর্ববর্তী প্রবন্ধটি ছাপা হইবার 
'পর শ্রীযুক্ত রবীন্দ্রনাথ ঠাকুর মহাশয় ১৩২৬ সালের কান্িক মাসের 
প্রবাসীতে এবিষয়ে আরও কিছু আলোচনা করিয়াছিলেন। তাহার 
উত্তরে এই প্রবন্ধটি লেখা হইয়াছিল এবং ফাল্গুন (১৩২৬) এর ভারত- 
বর্ষে প্রকাশিত হইয়াছিল ] 

“বাতায়নিকের পত্রে” শ্রীযুক্ত রবীন্দ্রনাথ ঠাকুর মহাশয় শক্তিপূজার 
যে আলোচনা করিয়াছিলেন, কা্তিকের “প্রবাসীতে সে সম্বন্ধে তিনি 
আরও কয়েকটি কথা বলিয়াছেন । 

রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “শক্তির যে শাস্ত্রিক ও দার্শনিক ব্যাখ্য। 
দেওয়া যায় আমি তা” স্বীকার করে নিচ্চি। কিন্তু বাঙ্গলা মঙ্গল- 
কাব্যে শক্তির যে স্বরূপ বর্ণিত হয়েচে সে লৌকিক এবং তার ভাব 
অন্তরূপ।” কিন্তু আমাদের মতে বাঙ্গল। মঙ্গলকাব্যে শক্তির যে 
স্বরূপ বর্ণিত হইয়াছে তাহ! শক্তির শারন্সিক ও দার্শনিক ব্যাখ্যার 
সম্পূর্ণ অন্বপ। প্রথমতঃ শক্তির “শান্ত্রিক ও দার্শনিক” ব্যাখ্যা কি 
তাহাই দেখা যাউক। শাস্ত্রে যে শক্তিপুজার বিধান দেওয়া হইয়াছে 
তাহা পরমেশ্বরের শক্তি । দর্শনের অদ্বৈতবাদ অনুসারে শক্তি ও 
শক্তিমান অভিন্ন, যেমন অগ্নি (শক্তিমান ) আর তার দাহিকা-শক্তি) 
অতএব পরমেশ্বরের শক্তি পরমেশ্বর হইতে অভিন্ন । শাস্ত্রের বিধান ও 
দর্শনের সিন্ধান্ত একত্র করিয়! পাওয়া যাইতেছে যে, যে শক্তির পূজা করা! 
হয় সে শক্তি পরমেশ্বর হইতে অভিন্ন। ইহাই শক্তির "শান্ত্রিক ও 
দার্শনিক ব্যাখ্যা” । মঙ্গল-কাব্যেও যেখানে শক্তির স্বরূপ নির্দেশ করা 


পপীসিস পলাশ পিসি পাস পাও 


শ্তি-পৃজা ৮ 


তিনিই উরি সানি শা শ্ ইরানি বাহিত 


হইয়াছে সেখানে অবিকল এই কথাই বিচি বা অন্দা-মঙ্গলে 
শক্তিকে বলা হইয়াছে. 


পুনশ্চ: 


অগ্কাত্র»-- 


্রহ্ধময়ী অন্গপূর্ণ ধ্যানে অগোচর 
পরমেশী পরম পুরুষ পরাৎপর 


তুমি সর্বময় তোমা হৈতে হয় 
স্বজন পালন লয় 

কত মায়া কর কত £কায়া ধর 
বেদের গোচর নয় 


অনির্বাচ্যা নিরপমা আপনা আপনি সম। 
স্্টি-স্থিতি-প্রলয়-প্রকৃতি ॥ 

অচক্ষু সর্বত্র চান অকর্ণ শুনিতে পান, 
অপদ সর্বন্র গতাগতি । 

কর বিনা বিশ্ব গড়ি মুখ বিনা বেদ পড়ি 
সবে দেন কৃতি স্থুমতি ॥ 


উপনিষদ্গে পরমেশ্বরের যে সকল লক্ষণ নির্দেশ করা হইয়াছে এখানে 
আম্র| সেই সকল লক্ষণ দেখিতে পাই । যথা উপনিষদে, 


স তং পরং পুরুষমুপৈতি দিব্যং ॥ 


এখানে ত্রদ্ধকে পরম পুরুষ বল! হইল । 


স্া ভূতানি জায়ন্তে যেন জাতানি জীবস্তি 
ঘৎ 'প্রযস্ত্যভি সংবিশন্তি তত্বিজিজ্ঞাসম্ব ততব্রন্ধ ॥ 


এখানে বলা হইল যে ব্রহ্ম হইয়ে সৃষ্টি স্থিতি ও প্রলয় হয়। 
ইন্দ্রো মায়াভিঃ পুরুরূপ ঈয়তে ॥ 


৮৮ | নন 


* 2 ০ পাল পপ আপ পপিসি পপি ল স্পা পি্পসপিলাসিপী পর্ণ ৯ লিন শা পরি বাণী লি আটা নত এ সি পি পোস্টার ০৭ ৯ ও পপি শপ সি 


০ শপ ০৯ ৮৮ ৩ আপি লতা শপ করানী্াীসি পিএ তল জি, 


র্থ_রধ মায়ার সাহায্যে বহু রূপ ধরেন 
্‌ যতো বাচো নিবর্তৃস্তে ॥ 
». অর্থাৎ--তিনি অনির্বাচ্য 
ন তশ্ত কশ্চিৎ প্রতিমান্তিলোকে। 
তাহার কোন উপমা নাই--তিনি নিরুপম। 
অপাণিপাদো। জবনো গ্রহীতা 
পশ্ঠত্যচক্ষুঃ স শুণোত্যকর্ণঃ ॥ 
তাহার হন্তও পদ নাই, তথাপি তিনি গমন করেন, এবং গ্রহণ 
করেন। চক্ষু নাই, দর্শন করেন। কর্ণ নাই, শ্রবণ করেন। 
এষ এব সাধু কর্ম কারয়তি তং যমেভ্যঃ লোকেভ্যঃ উন্লিনীষতে, 
এষ এব অসাধু কর্ষ কারয়তি তং যম্‌ এভ্য। লোকেভ্যঃ অধোনিনীষতে ॥ 
ধাহাকে এই পৃথিবী অপেক্ষা উৎকৃষ্ট লোকে উন্নত করিতে ইচ্ছা 
করেন তীহাকে দিয়া সাধু কর্ম করান, ধাহাকে অপকৃষ্ট লোকে লইয়া 
যাইতে ইচ্ছা করেন তাহাকে দিয়া অসাধু কর্ম করান (“সবে দেন 
স্থমতি কুমতি” ) 
কবিকম্কণ চণ্ডীতে মুকুন্দরাম লিখিয়াছেন, আদিদেব ভগবান সৃষ্টি 
করিতে ইচ্ছা করিলেন, (“তদৈক্ষত বহু ন্যাং প্রজায়েয়”-উপনিষদ) 
তখন তাহার শরীর হইতে আগ্যা-শক্তি মহা-মায়ার উৎপত্তি হইল। এই 
আছ্যাশক্তি সৃষ্টি আরম্ভ করিলেন। 
আদি দেব নিরঞুন ধার হি ত্রিভূবন 
পরম পুরুষ পুরাতন । 
শূন্যেতে করিয়! স্থিতি চিন্তিলেন মহামতি 
স্বজনের উপায় কারণ ॥ 


শক্তি-পূজা , ৮ 


পলা পা সস শপ সি পপি পরস্পর ০ পিস 


চিন্তিতে এমন কাঁজ একচিত্তে দেব ব্রাজ 
তন্ন হৈতে নির্গত প্রকৃতি: 


আদিদেব নিত্য শক্তি ভূবন মোহন মুত্তি 
উরিলেন স্থ্টির কারিণী ॥ 

অতএব উভয় ম্গল-কাব্যে শক্তির স্বরূপ যে ভাবে বণিত হইয়াছে, 
তাহা পক্তির শাস্ত্রিক ও দার্শনিক ব্যাখ্যার সম্পূর্ণ অন্ুরূপ। মঙ্গল- 
কাব্যগুলির আখ্যান ভাগেও এই ব্যখ্যার মধ্যাদা রক্ষিত হইয়াছে । কারণ 
ধনপতি লদাগর ও চাদ সদাগরকে দুঃখ ও বিপর্দে ফেলিবার উদ্দেশ্ঠ ছিল 
এই যে, তীহারা যেন দর্প ও অহঙ্কার হইতে মুক্ত হন, এবং বিশ্বপিতা ও 
জগজ্জননীকে অভিন্ন জানিয়। পুজা করিতে শিক্ষা করেন। ভাত্রের 
“ভারতবর্ষে বাঙ্গালাভাষায় মঙ্গল-কাব্য নামক প্রবন্ধে ইহা দেখান 
হইয়াছিল । 

রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, £“সংসারে বারা পীড়িত যারা পরাজিত, অথচ 
এই গীড়া ও পরাজয়ের যার! কোন ধশ্মসঙ্গত কারণ দেখতে পাচ্চে না, 
তারা শ্বেচ্ছাচারিণী নিষ্ঠুর শক্তির অন্যায় ক্রোধকে সকল ছুঃখের কারণ 
বলে ধরে নিয়েছে এবং সেই ঈর্ধাপরায়ণা শক্তিকে স্তবের বারা পূজার 
ঘবারা শাস্ত করবার আশাই এই সকল মঙ্গলকাবোর প্রেরণা ।” হিন্দু 
পুর্বজন্ম এচং কর্মফল বিশ্বাস করে । সংসারে মানব যত ছুঃখ কষ্টপায়, 
সকলই তার ইহ-জন্মের বাঁ পূর্ববজন্মের কর্মের ফল, ইহাই সে মনে করে। 
দরিব্র, নিরক্ষর সকলেই এই তত্বের সহিত স্থপরিচিত ; তাহাদের বিশ্বাস 
শিক্ষিত ব্য্ডি অপেক্ষা বোধ হয় দৃঢ়তার কারণ শিক্ষিত ব্যক্তি অনেকে 
ইহাকে কুসংস্কার মনে করেন। স্থতরাং সংসারে যখন বড়বেশী ছুঃখ 
কষ্ট পাইতে হয় অথচ তাহার কোন “ধর্ম-সঙ্গত কারণ” দেখিতে 


৯ ৯ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


শী ০ পরি পাশ দীন পাত ২ পাটি এ পাসিলা পামটি পাপ শি লাশ লাস্ট শিপ সা পাস পি লস ০৮৯ পাছা তা শা সি সি শি পাসপিিপিপাসিলাসমা এপ শত পাস পলা শামি 


পাওয়া যায় না, : তখন ম দুঃখ ক্রি্ট হিন্দু বিনা দৌষে নির্বাসিত সীতা 
'দেকীর ন্যায় বলে, 
মমৈব জন্মাস্তর পাতকানাং 
বিপাক বিস্ফুজু থুরপ্রসহত | 

অর্থাৎ ইহা আমার পূর্ববজন্মক্ৃত কর্মের ফল । 

যাহাদের পূর্ববন্মে ও কশ্মফলে বিশ্বাস নাই, তাহাদের জন্য দুঃখ 
কষ্টের কারণ স্বরূপ “স্বেচ্ছাচারিণী নিষ্ঠুর শক্তির অন্যার ক্রোধ” কল্পনা করা 
প্রয়েঃজন হইতে পারে; কিন্তু কর্মফলে বিশ্বাস যুক্ত হিন্দু এ কল্পন। 
সম্পূর্ণ অনাবশ্তক ও অশ্বাভাবিক। 

রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছের, “শক্তি-পূজার যে অর্থ লৌকিক বিশ্বাসের 
সহিত জড়িত” সে অর্থ “শাস্ত্রে নিগুঢ়” অর্থ হইতে ভিন্ন। “সাধারণ 
লোকের মনে পুজার সঙ্গে একটা নিদারুণতার ভাব, নিজের উদ্দেশ্ত- 
সাধনের জন্য বল পূর্বক ছুর্ববলকে বলি দেবার ভাব সঙ্গত হয়ে আছে।” 
বাঙ্গালাদেশে শক্তিপূজার সর্বাপেক্ষা প্রচলিত *ও স্থপরিচিত রূপ হইতেছে 
দুর্গাপূজা । এতবড় পৃজ| বাঙ্গালীর আর নাই। সর্বসাধারণের 
হৃদরান্দোলক এরূপ ধর্মানুষ্ঠান অন্য কোন জাতির মধ্যে মাছে কিন। 
জানি না । দুর্গাপূজার সময় বাঙ্গালী কি মনে করে যে, ছুূর্গ-পূজায় 
উদ্দেশ্ঠ “স্বেচ্ছাচারিণী নিষ্ঠুর শক্তির অন্তায় ক্রোধ” প্রশমিত করা, “ঈর্যা- 
পরায়ণ শক্তিকে স্তব দ্বারা পৃজার দ্বার! শান্ত কর।”? আমাদের ত মনে হয়, 
অনন্ত করুণা ও অপীম শক্তির আধার পরমেশ্বরকেই বাঙ্গালী জগজ্জননী 
দুর্গা রূপে পুজা করে। অঙ্ক্র-বিনাপিনী রূপে বাঙ্গালী ছুর্গার প্রতিম। 
নিশ্বাণ করে। দুর্গা যদি স্বেচ্ছাচারিণী নিষ্ঠুর শক্তি, ঈর্ধা-পরায়না শক্তি 
হইলেন, তাহা হইলে অনস্থর কোন শক্তির প্রতিরূপ হইবে? হুর্গার 
উভয় পার্খে লক্ষ্মী ও সরস্বতী কন্তা রূপে শোভা পান। ইহারা কি 
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পিসি এ সা সস পপি পসরা সিল 


নিষ্ঠুর শক্তি হইতে উৎপন্ন ও নিষ্ুর শক্তির সহায়কারিণী? ছুর্গাপৃজার 
অব্যবহিত পূর্বে বাঙ্গাল দেশ যে আগমনী-সঙ্গীতে প্রাবিত হয়, 
তাহা নিষ্ঠুর ঈর্ধা-পরায়ণ। শক্তিকে প্রসন্ন করিবার ন্তব, না স্ষেহমযী 
জননীকে বরণ করিবার গাথা? বহুকাল পূর্বে রবীন্দর'থই 
গাহিয়াছিলেন, 
আনন্মময়ীর আগমনে 
আনন্দে গিয়াছে দেশ ছেয়ে 
অন্যায় কারিণী ছলনাময়ী নিষ্ুর শক্তিকে কি আনন্দময়ী বলা যায়? 
এরশ শক্তির আগমনে দেশ আনন্দে ছাইয়া যায়,_না, ভয়ে সত হইয়| 
থাকে? প্রতিবৎসর বিজরা-দশমীর দিন লক্ষ-লক্ষ বাঙ্গালী জোড়ত্তে 
প্রতিমার সম্মুখে ঈাড়াইয়া মাকে বিদায় দিবার সময় আবেগম্থলিতকণ্ঠে 
মন্ত্র পড়ে, 
সর্ধ্ব মঙ্গলমঙ্গল্যে শিবে সর্ববার্থ সাধিকে । 
শরণেশ ত্রন্বকে গৌরি নারায়ণি নমোস্ততে ॥ 

তখন তাহার! কি নিষ্টুর শক্তির কথা ভাবে, না তাহাদের জৃদয়ে নাখিল 
জগতের কল্যাণ-বিধায়িনী মাতৃযৃত্তি জগিয়া উঠে? “সর্বমঙ্গল মঙ্গল্যে” 
এই মন্ত্র প্রত্যেক হিন্দু উচ্চারণ করিয়াছে । নিরক্ষর নর-নারী বালক- 
বালিকা পর্য্যন্ত ইহার সরল অথ গ্রহণ করিতে সমর্থ । ইহা “শাস্ত্রের 
নিগুঢ় অর্থ” নহে। 

যে বাক্তিকে রবীন্দ্রনাথ অন্যায়কারিণী, ছলনাময়ী, স্বেচ্ছাচারণী, 
ঈর্ষা-পরায়ণ! নিষ্ঠর প্রভৃতি বিশেষণে বিশেষিত করিয়াছেন, যে শক্তিকে 
তিনি শিবের ঘোরতর বিরুদ্ধ-ভাবাপন্ন মনে করিয়াছেন এবং কল্পনার 
নেত্রে ধাহাকে তিনি শিবের সিংহাসন অধিকার করিবার জন্য অশোভন 
ভাবে উদ্যত দেখিয়াছেন, সে শক্তির সম্বন্ধে সাধারণের মধ্যে কিরূপ 
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কাহিনী প্রচলিত? প্রথম জন্মে ইহার নাম সতী; ইনি শিবের পত্রী, 
পিতৃ-মুখে স্বামীর নিন্দা শুনিয়া তৎক্ষণাৎ প্রাণত্যাগ করিয়াছিলেন 
( সতী-ই কালী মুষ্তি ধারণ করিয়াছিলেন )। দেহত্যাগের পর ইনি 
মেনকার কন্যা গৌরী বা দুর্গা রূপে জন্মগ্রহণ করেন। হিন্দুর কল্পনায় 
যাহা কিছু সুন্দর, যাহা কিছু মধুর, যাহ! কিছু পবিজ্র, স্সেহ-প্রেম-করুণার 
উৎকর্ষ রূপে হিন্দু যাহা কল্পনা করিতে পারিয়াছে, সকলই “গৌরী” বা 
“দু” এই নামের সহিত বিজড়িত । মহাদেবকে পতিরূপে পাইবার জন্য 
আমরা গৌরীকে কঠোর তগপন্যার নিরত দেখিতে পাই; সে তপশ্চরণ 
এত কঠোর যে, গৌরী তপত্বিদেরও আদর্শ হইয়াছিলেন ;-_- 

তপস্থিন। মপ্যুপদেশতাং গতং,। 
বিবাহের পূর্বেও তান মহাদেবের নামে এরূপ তদগতচিত্ত যে, 

ভ্রিভাগশেষাস্ নিশাস্ চ ক্ষণং 

নিমীল্য নেত্রে সহস! ব্যবুধ্যত। 

ক নীলকঞ ব্রজসীত্যলক্ষ্যবাক্‌ 

অসত্যকণ্ঠাপিতবাহুবন্ধন? ॥ 

রাত্রির শেষ প্রহরে তিনি ক্ষণকালের জন্য চক্ষনিমীলন করিয়া! সহসা 
জাগিয়া উঠিয়াছিলেন এবং “হে নীলকণ্ঠ তুমি কোথায় যাইতেছ” 
এই বলিয়া শন্তস্থানকে ক মনে করিয়া বাহ্ুদ্বারা ঝেষ্টন করিয়াঁছলেন। 
গৌরী পিতার নয়নের মণি। গৌরী পিত্রালয়ে আসিতেছে শুনিয়া 

মেনকা আনন্দে দিশেহার। । গৌরী স্বামীর আদরের পত্বী, স্বামীর 
অদ্ধীঙ্গ-ভাগিনী । শক্তি বা ম্হামার। সম্বন্ধে এই কাহিনী গ্রচলিত। 
ইহা শান্ত্রিক ব্যাখ্যা বা পুরাণের কথ! বলিয়া অবহেলা করা যায় না। 
অন্নদামঙ্গল ও কবিকম্কণ চণ্ডী উভয় গ্রস্থেই এই কাহিনী বিবৃত 
হইয়াছে । গুত্যেক হিন্দুন্রনারী এই কাহিনীর সহিত সুপরিচিত । 


রি ্ 
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“উলঙ্গ নিদীরুণতা* উল্লেখ করিয়া সম্ভবতঃ রবীন্দরনা” কালীমৃষ্তিকেই 
লক্ষ্য করিতেছেন; কিন্তু মঙ্গলকাব্যে কালীপুজার কথা বিশেষ কিছু 
নাই, ছুর্গাপূজার প্রচারই মঙ্গলকাব্যের উদ্দেস্ঠ। কালীঘৃত্তির মধ্যে 
অবশ্ঠ ভয়ঙ্করভাব অত্যন্ত পরিস্ফুট--ঘদিও কালীর সেই ভয়ানক ভালবর 
মধোও তাহার ছুই হস্ত সন্তানকে বর ও অভয় প্রদান করিবার গন্ত 
প্রসারিত থাকে । ভগবানের মধ্যে যেমন অনন্ত করুণা আছে, সেইরূপ 
অতি ভয়ানক ভাবও নিহিত আছে। ভূমিকম্প, জলোচ্ছ্বাস, আখগ্মেয- 
গিরি অগ্নাদশীরণ, ভীষণ সমরক্ষেত্র, এই সকল প্রলয়ঙ্কর। লীলার মধ্যে 
ভগব*নের ভয়ানক রূপ পরিস্ফুট হয়। আবার প্রলয়ের পর নৃতন 
সৌন্দধ্যে স্ষ্টি বিকশিত হইয়৷ উঠে । একদিন ভেম্কভিয়সের অগ্ুযৎপাতে 
যে সকল সমৃদ্ধিশালী নগর বিনষ্ট হইল, অসংখ্য নরনারী বালক-বালিকা! 
ছুপ্ধপোস্ত শিশু যাহাতে জীবন্ত সমাহিত হইল, সেই স্থানেই আবার 
কালের আশ্চর্য ক্রীড়ায় নৃতন গ্রাম নৃতন নগরের আবির্ভাব হইল; 
আবার মানব গৃহ ও উদ্যান নিশ্মাণ করিয়া স্ত্রীপুত্র-পরিবার লইয়া 
বসবাস করিতে লাগিল। শিশুর কলহাস্তে গৃহ-প্রাঙ্গণ মুখরিত হইল । 
ইহারই মধ্যে হয় ত পুনরায় অকস্মাৎ অগ্ন্যৎপাত হইয়া নগরবাসিগণের 
স্থখস্বপ্র ভাঙ্গিয়া গেল,_নগর আবার শ্মশান সূশ হইল। পরম 
মঙ্গজলময় ভগবানের বিধানে কেন যে ইহা হয়, তাহা কেহ বলিতে 
পারে না। হয় ত তিনি দেখাইতে চাহেন, দেখ, আমার করুণা অনন্ত, 
আমার পৌন্দধ্য অনস্ত,__প্রলয়েও তাহা! ফুরাইয়া৷ যায় নাই। হয়ত 
তিনি দেখাইতে চাহেন যে, তাহার মধ্যে যে অসীম আনন্দ নিহিত 
আছে, তাহ! সাংসারিক সুখ-দুঃখের অতীত; সংসারের স্থখছুঃখ তাহা 
স্পর্শ করিতে পারে না। তাহার উদ্দেশ্য তিনিই জানেন, কিন্ত তিনি 
যে মধ্যে মধ্যে 
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কালোইশ্মি লোকক্ষয়কুৎ প্রবৃদ্ধঃ 
এইক্প ধারণ করেন, তাহা নিশ্চিত; তাহা অস্বীকার করিবার উপায় 
নাই । স্ৃতরাং ভগবানের সম্বন্ধে শুধু 
মধুরং মধুরং বপুরস্ত বিভে। 
ধুরং মধুর বদনং মধুরং 
মধুগন্ধি মধুন্মিত মেতদহো! 
মধুরং মধুরং মধুরং মধুরং 
--বলিয়াই ক্ষান্ত থাকা যায় না; বলিতে হয়, তিনি “ভয়ানাং ভয়ং 
ভীষণং ভীষণানাং |” 
উপনিষদ ত্রহ্মকে “উদ্যত বজ্রের” ন্তায় ভয়ানক বলিয়। বর্ণনা করিয়াছেন; 
যদিদং কিঞ্চ জগৎ সর্ববং প্রাণ এজাতি নিঃহ্যতং 
মহত্তয়ং বজ্রমুদ্যতং য এতদ্বিছুরমৃতান্তে ভবস্তি 
“এই জগতে যাহা কিছু আছে, তাহা সেই প্রাণ কম্পন করিলে নিঃন্ত 
হয় (উৎপন্ন হয়), সেই প্রাণ উদ্যত বজ্র ন্যায় ভয়ানক, স্ভাহাকে 
যাহার। জানে তাহারা অম্বত হয়। [এখানে প্রাণ শবের অর্থ ব্রহ্ম, অন্য 
অর্থ হইতে পারে না--“কম্পনাৎ” এই শ্ত্রের ভাষ্য দেখুন, ব্রন্ষন্ুত্র ১ম 
অধ্যায়ঃ ৩ পাদ, ৩৯ স্তর শঙ্করভাঙ্ত 11 
'বক্তণি তে ত্বরষাণ। বিশস্তি 
দংষ্রাকরালাণি ভয়ানকানি | 
কেচিদ্ধিলপ্রা দশনাস্তরেযু 
সংদৃহ্যন্তে চধিতৈরুত্বমালগৈ: ॥ গীতা ১১২৭ 
এই লোমহযকর ভয়ানক চিজ কোন শান্ত কবি অঙ্কিত করেন নাই, 
ইহা! পরম-ভাগবত বৈষ্ণব কবির অঙ্কিত চিত্র। কালী-মুস্তিতে ভগবানের 
এই ভয়ানক ভাব ফুটিয়া উঠিয়াছে, কিন্তু আমর! পূর্বে বলিয়াছি, ইহাতে 
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শুধু ভয়ানক ভাব ফুটিয়া উঠে নাই, কালীর ছুই হ হস্তে যেমণশ খড় ও 
নরমুণ্ড, সেইরূপ অপর ছুই হস্তে তিনি বর ও অভয় দান করিতেছেন । 
কালী-মৃত্তির মধ্যে ভয়ানক ভাব আছে সত্য, কিন্ত ইহার মধ্যে কোন 
অন্যায়কারিণীর ভাব নাই; এবং পাধক ও ভত্কুগণ যে কালীর এই 
ভয়ানক মৃত্তির মধ্যে অসীম স্েহশালিনী জননীর সন্ধান পাইয়াছেন, ইহা 
বাঙ্গলার সর্বসাধারণের নিকট স্বিদিত। হিন্দু কালীকে জননী বলিয়া 
সম্বোধন করে। সে বলে, “আমার জননী যত ভয়ানকরূপ ধারণ করুন, 
তাহাতে আমার ভয় কি? সন্তান কেন জননীর নিকট শুয় পাইবে? 
আমার ম্রহশালিনী জননী ভয়ানক রূপ ধারণ কৰিয়াছেন এজন্য, যাছাতে 
জরা মৃত্যু, বিপদ প্রভৃতি সাংসারিক ভয় নিকটে আসিতে না পারে। 
আমি যখন এমন মায়ের সন্তান, তখন সংসারে কোন ছুঃখ বা বিপদাকে 
আমি ভর করিব না। আমি সকল ভয়ের অতীত হইয়া জননীর 
শ্রীচরণে আমার অভয় প্রতিষ্ঠা উপল্ষি করিয়া ধন্য হইব ।” 
“ওরে শমন, কি ভয় দেখাও মিছে 
তুমি যে পদে ওপদ পেয়েছ সে মোরে অভয় দিয়েছে” 
“অভয় পদে প্রাণ সপেছি 
আমি আর কি শমন-ভয় রেখেছি 
কালী-নাম কল্পতরু হৃদয়ে রোপণ করেছি ।” 

প্রভৃতি গানে রামপ্রসাদ এইরূপ ভাবের বর্ণনা করিয়াছেন; এই সকল 
গান বাঙ্গলার পথে ঘাটে গীত হইয়া থাকে ; কৃষক, মঙ্জুর, মুদি প্রভৃতিও 
ইহা শুনে এবং ইহার ভাব হৃদয়ঙ্গম করে।* যে মৃষ্ঠি সাধনা 
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* উপনিষদ এইরূপ ভাবেরমূল দেণিতে পাওয়া যায়-.. 
ভয়াদস্ত অগ্রিস্তপতি ভয়াত্ৃপতি শ্যাঃ। 
ভয়াদিক্রাশ্চ বায়ুশ্চমৃত্যুধাবতি পঞ্চমঃ ॥ কঠোপনিষদ ৬৩ 
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করিয়া রামরুষ্ পরমহংস, রামপ্রসাদ, বামাক্ষেপা প্রভৃতি মহাপুরুষগণ 
আধ্যাত্ম জগতের উচ্চতম স্তরে আরোহণ করিয়াছিলেন, আমার 
অক্ষম লেখনীর দ্বারা সে মৃদ্তির উপযোগিতা স্থাপন করিবার বৌধ 
হয় প্রয়োজন হইবে না। , 

রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছের্গী “আমার বিশ্বাস অনাধ্যদের দেবতাকে 
একদিন আধ্য ভাবের দ্বারা শোধন করে” স্বীকার করে” নেবার সময় 
ভারতবর্ষে উপস্থিত হয়েছিল । নেই সময়ে যে-সব দেবতা ভারতবর্ষের 
সাধু-সমাজে গবেশলাভ করেছিলেন, তাদের চরিত্রে অসঙ্গতি একেবার 
দূর হতে পাবেনি, তাদের মধ্যে আজও আধ্য অনাধ্য দুই ধার! 
মিঅিত হয়ে আছে এবং লৌকিক ব্যবহারে সেই অনাধ্য-ধারারই 
প্রবলতা অধিক।” অনেক পাশ্চাত্য পণ্তিত ও খুষ্টান পাত্রির মত 
এইরূপ, তাহা আমর! জানি। অনাধ্যদের নিকট হইতে কোন পৃজ। 
গ্রহণ করা অন্তায় বা লঙ্জাকর, আমর। তাহা বাঁলতে চাহি না। 
ভগবানের পুজা যাহারাই করুক,_-অনাধ্যই করুক, আর হিন্দুই করুক 
সে পুজ। ভক্তির সহিত নিরীক্ষণ করা কর্তব্য । তবে একটা কথা-_ 
এই সকল পাশ্চাত্য পণ্ডিতদের মতে আধ্যর! ভারতবর্ষে আসিয়া 
অনাধ্যদের উপর যৎ্পরোনান্তি অত্যাচার কবিয়াছিল; আধ্যদের 


এই কথাই আবার*-- 
ভীষাম্মাদ্‌ বাতঃ পবতে ভীষ! উদেতি শুয্যুঃ। 
ভীষাম্মাদ্‌ অগ্নিশ্চ ইন্ত্রশ্চ মৃত্যুধণাবতি পঞ্চমঃ॥ তৈত্তিরীয় উপনিষদ ২।৮ 
এখানে অন্তান্য দেবতার স্তঃয় মৃত্যুও ব্রন্দের ভয়ে নিজ কাধ্য সম্পাদন করিতেছেন বল! 
হইয়াছে । এই “উদ্যত বজ্জের” হ্যায় ভয়ানক ব্রঙ্গকে জানিলে অস্ৃতত্ব হয়,_ 
মহত্তন্ূং বজনুদ্যতং 
য এতব্িছুরম্বতান্তে ভবস্তি ॥ 


_.. শকিপূজা ৪৭ 
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হন্যে অনাধ্যদের লাঞ্ছনার অ আর সীমা ছিল না; আর্ধ্যর! অনার্ধযদিগকে 
অত্যন্ত দ্বণা করিত; দস্থ্য, তস্কর রাক্ষস ব্যতীত তাহাদের নাম উল্লেখ 
করিত না। তাহাদের নিকট আধ্যরা পুজা গ্রহণ করিবে, ইহা কি 
সঙ্গত? আর যেমন-তেমন পূজা নহে। শিব-পুজ। ও শক্তি-পৃজা সকল 
প্রদেশের হিন্দুদের মধ্যে যতদুর প্রচলিত অন্য কোন পৃজা ততদূর প্রচলিত 
নহে। বস্তৃতঃ, অনাধ্যদের নিকট হইতে গৃহীত বলিলে হিন্দুর দেব-দেবীর 
পুজা নিকৃষ্ট বলিয়া প্রতিপন্ন কর! হয়, এই ধারণাতেই কোন কোন পণ্ডিত 
এইরূপ মত প্রচার করিয়াছেন। নচেৎ ইহার কোন অথগ্নীয় প্রমাণ 
পাওয়, যায় নাই এবং ইহাতে যে তাহাদের অপর একটা মতের সহিত 
অসঙ্গতি হয়, তাহা তাহারা লক্ষা করেন নাই। বেদে রুত্রদেবের 
উপাসনার কথা দেখিতে পাওয়া যায়। (খগ্থেদ ১১১৪ এবং যভুর্বেদ 
শতরুদ্রীয় দ্রষ্টব্য) আজিও ত্রাঙ্ষণ ত্রিসন্ধ্যায় “ও খতং সত্যং পরং ব্রহ্ম 
পুরুষং কৃষ্ণ পিঙ্গলং উর্দলিঙ্গং বিরূপাক্ষং বিশ্বরূপং নমোনমঃ” এই বৈদিক 
মন্ত্রে রুদ্রবেদকে পরক্রহ্ষ-রূপে পূজা করিয়া থাকে। কেনোপনিষদে 
“হৈমবতী উমার” উল্লেখ রহিয়াছে । তথাপি কি স্বীকার করিতে হইবে, 
শিবপুজ। ও শক্তিপূজ। অনার্ধদের নিকট হইতে আধ্যরা গ্রহণ করিয়াছিল? 

আর ইহাই বা! অনাধ্যদের প্রতি কিরূপ স্থৃবিচার যে, শিব-পূজ। 
ও শক্তি-পূজার মধ্যে যাহা কিছু গহিত, তাহার জন্য অনাধ্যরাই দায়ী? 
অনাধ্যদের এই অপবাদ আর্ধারা করিতেছেন না; ধাহারা সর্বদা 
অনাধ্যদের পক্ষ গ্রহণ করিমা আধ্যদের নিন্দা করেন, তাহারা 
করিতেছেন। আধ্যরা বলিতেছেন, আমাদের ধর্ে যাহা কিছু দোষের 
আছে, তাহার জন্য আমরাই দায়ী, অনাধ্যদিগকে মিথ্যা অপবাদ 
দরিতেছ। দেবতাদের নিকট পশু-বলি বেদে বিহিত আছে; তাহাতে 
যদি কিছু দোষ থাকে (হিন্দু বেদে বিশ্বাস করে, তাহার মতে বেদবিহিত 


৭ 


৯ ধম্ম-প্রসঙ্গ 


কর্খে দোষ ধাকিতে পারে না) সে দোষ আধ্যেরই, অনাধ্যদের নিকট 
হইতে আর্ধ্যরা পশু-বলিশিখিয়াছে, এরূপ কল্পনা করিবার কোন প্রয়োজন 
নাই। 

রবীঞ্জনাথ বলিয়াছেন, “আমাদের দেশের 'শিব এবং শক্তির স্বরূপ- 
সম্বন্ধে ছুটি ধারা দেখতে পাই। তার মধ্যে একটিকে শাস্ত্রিক আর 
অরকটিকে লৌকিক বলা যেতে পারে। শাস্ত্রিক শিব যতী বৈরাগী । 
লৌকিক শিব উ্মত্ত উচ্ছঙ্খল। বাংলা মঙ্গল-কাব্যে এই লৌকিক 
শিবেরই বর্ণনা দেখতে পাই ।” শান্ত্রিক ও লৌকিক শক্তির মধ্যে রবীন্দ্রনাথ 
যে পার্থক্যের কথা বলিয়াছেন, তাহা! যেমন কাল্পনিক, শান্ত্রিক ও 
লৌকিক শিবের পার্থক্যও সেইরূপ কাল্পনিক। রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, 
শান্ত্রিক শিব যতী বৈরাগী, লৌকিক শিব উন্মত্ত উচ্ছল । বাস্তবিক 
পক্ষে হিন্দুধর্শে শিবের যেরূপ চরিত্র বর্ণিত হইয়াছে, তাহাতে তগপন্তা 
ও বৈরাগ্যের সহিত উন্মত্তবং আচরণের সমাবেশ দেখিতে পাওয়া যায়। 
সে আচরণ বাস্তবিক উন্মত্বের আচরণ নহে, কিন্তু বিধি নিষেধের, 
অতীত অবস্থার আচরণ বলিয়া সাধারণ লোকের পক্ষে উন্মত্তবৎ 
প্রতীয়মান হয়। শাস্ত্রে শিবকে যে কেবল যতী ও বৈরাগীভাবে 
দেখান হইয়াছে, তাহা নহে; শাস্ত্রে তাহার দক্ষষজ্ঞ ধ্বংস-কারী কুদ্ধ 
প্রলয়ঙ্কর রূপও দেখান হইয়াছে, আবার তাহাকে সতীর মৃতদেহ স্ন্ধে 
লইয়া পত্বী-বিয়োগবিধুর অসহা শোকাহত উন্মত্তের ন্যায় দেখান হইয়াছে। 
সেসকল চিত্র যতী বৈরাগীর চরিত্র-অন্্যায়ী নহে। অন্ত দিকে মঙ্গল- 
কাব্যে ও বহুস্থানে শিবের কঠোর তপন্তার উল্লেখ দেখা যায় আমরা 
অন্ন মঙ্গলে দেখিতে পাই, আগ্যাশক্তি মহামায়া ব্রন্ধা বিষু ও মহেশ্বরের 
তপস্যা পরীক্ষা করিয়া দেখিলেন, মহাদেবের তপশ্যাই প্রগাঢতম। 
ভারতচন্দ্র শিবকে লক্ষ্য করিয়া! বলিয়াছেন, 


শক্তি-পৃজ। ৯ 
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যোগীর অগম্য হয়ে সদ! থাক যোগ লয় 


কি জানি কাহার কর ধ্যান। 

অনাদি অনস্ত মায়! দেহ ঘারে পদছায়া 
সেই পায় চতুর্বর্গ দান। 

মায়ামুক্ততুমি শিব মায়াযুক্ত তুমি জীব 
কে বুঝিতে পারে তব মায়া 

অজ্ঞান তাহার যায় অনায়াসে জান পায় 
যারে তুমি দেহ পদছায়! । 


অন্নপূর্ণ.র প্রতিষ্ঠার সময শিবকে পুনরায় কঠোর তপশ্তানিরত দেখিতে 
দেখিতে পাই । ৃ্‌ 

এইবূপে তপশ্তায় গেল কত কাল 

শরীরে জন্মিল শাল পিয়াল তমাল ॥ 
যেসকল বিভিন্ন গুণ সাধারণ মানবের চরিত্রে বিরুদ্ধভাবাপন্ন বলিয়া 
প্রতীত হয়, শিবের মহিমময় চরিত্রে তাহারা আশ্চধ্য সামগ্রহ্ত লাভ 
করিয়াছে ইহাই শিবের' চরিত্রের মূল তত্ব। তপোবনের প্রভাবে 
বনের পশুগুলি যেমন পরস্পর বিরোধ পরিত্যাগ করে, সমুদ্রে আসিয়া 
সকল নদ-নদীর বিভিন্ন গতি যেমন এক হইয়া যাঁয়, সেইরূপ মহাদেবের 
লোকাতীত চরিত্রে বৈরাগ্য ও ভোগ, ক্ষমা ও ক্রোধ প্রশাস্ত হইয়। 
অবস্থান করিতেছে। তাই তিনি মঙ্গলম্বরূপ হইলেও শ্মশানে তাহার 
অবস্থান, সর্প ও নরকপাল তাহায় ভূষণ, ভূতগণ তাহার অন্ুচর, চিতা- 
ভম্ম তাহার অঙ্গরাগ।* এই সকলই ত উন্মত্ববং আচরণ। এজন্য 
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১৯০৩ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


যখন ছন্পবেশী ব্রদ্ষচারী তপশ্তনিরত গৌরীর নিকট শিবের 
নিন্দা করিয়াছিলেন, তখন রোষ-পরবশা গৌরী ক্রোধ-কম্পিতকণ্ঠে 
বলিয়াছিলেন, 





ন্‌ বেখসি নৃনং যত এবমাখ 'মাং 

অলোকসামান্ত মচিস্ত্যহতুকং 

দ্বিষস্তি মন্দাশ্চরিতং মহাত্ুনাং ॥ 

অর্থাৎ মহাত্মাদের চরিত্র অচিস্ত্যনীয়, তাই মন্দ ব্যক্তির! তাহাদের নিন্দা 

করেন। শ্রশান-চিতা-ভম্ম ও নর-কপাল, সর্প ও বিষ, লোকে যাহা কিছু 
অশ্তুভ ও অমঙ্গল জনক মনে করে,সকলের মধ্যেই যে ভগবানের মঙ্গলন্বরূপ 
বর্তমান; জ্ঞানীপুরুষের আচরণ কখনও কখনও উন্মত্ের ন্যায় হইয়া 
থাকে-_“জড়োন্মতপিশাচবং” এই সকল তত্ব শিবের চরিত্রে দেখা যায়। 
শিবের বর্ণন। শাস্ত্রে যেরূপ, কুমার সম্ভবে কালিদাস যেরূপ বর্ণন 
করিয়াছেন, মঙ্গল-কাব্যের কবির বর্ণনাও সেইরূপ, সাধারণলোকের 
ধারণাও তাহা হইতে ভিন্ন নহে। একই বিষয় বিভিন্ন কবি বর্ণনা 
করিলে সেই সকল বর্ণনার মধ্যে যে অল্প-বিস্তর পার্থক্য দেখা যায়, 
পুরাণে, সংস্কত কাব্যে ও মঙ্গল-কাব্যে শিবের যে সকল বর্ণনা আছে 
তাহাদের মধ্যে তদপেক্ষা বেশী পার্থক্য নাই, শাস্ত্রের যে মূল তত্ব, 
তাহা সকলেই গ্রহণ করিয়াছেন । 
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হইয়াও শ্রদ্ধার প্রভাবে যে তত্ব খুঝিয়াছিলেন, আমাদের স্বদেশষাসী রবীন্দ্রনাথ তাহার 
আশ্্য্য প্রতিভ। লইয়াও বিছ্বেববশতঃ তাহা বুঝিতে পারেন নাই। 


শক্তি-পৃজা ১৯১ 
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বাস্তবিক পক্ষে হিন্দুর শান্ত্র ও দর্শনের তত্বগুলি মাত্ত কয়েকজন 
পণ্ডিতের মধ্যেই আবদ্ধ থাকে না। কবি সেই তবগুলি 
অবলম্বন করিয়া কাব্য নাটক প্রভৃতি রচনা করেন, যাত্রা ও 
কথকতাচ্ছলে দরিদ্র নিরক্ষর সকলের মধ্যে তাহা প্রচারিত 
হয়; শিল্পী মন্দির-গাত্রে তাহা উৎকীর্ণ করে; গায়ক সেই 
সকল বিষয়ে গীত গাহিয়া বেড়ায়; কলতঃ সর্বসাধারণের নিকট 
সেই সকল মূল্যবান তত্ব প্রচার করিবার জন্য সকলেই নিজ নিজ্গ 
প্রতিভা প্রয়োগ করে। ইহার ফলে, ভারতের নিরম্গর কৃষকের 
নিকট যেরূপ প্রগাঢ় জ্ঞান ও গভীর ভক্তির কথা শুনিতে পাওয়া 
যাইবে, সেরূপ অন্ত কোন দেশে সম্ভব কি না সন্দেহ। পাশ্চাত্য 
জগতে দর্শনের তত্ব পণ্ডিতদের মধেই আবদ্ধ থাকে । সাধারণে 
তাহা বোঝে না, সাধারণের সহিত তাহার কোন সংশ্রব নাই। 
এবং সেই জন্য তাহার প্রকৃত মূল্য কমিয়া যাইতেছে । দর্শনের 
তত্বগুলি সর্বসাধারণের মধ্যে প্রচারিত করার যদি ব্যবস্থ! 
থাকিত, তাহা হইলে এরূপ হইতে পারিত না। সাধারণ লোকের 
মধ্যে এরূপ একটী সহজ জ্ঞান আছে যে, তাহার! খাটি জিনিষ 
হইতে বাজে জিনিষ অনায়াসে পৃথক করিয়া দিতে পারে। মনে 
করুন, কোন ব্যক্তি এক নিরীশ্বর দার্শনিক মত প্রচার করিলেন। 
তাহার মতে এত স্ুক্ক বিচার, এমন কৌশল্যের সহিত বাক্যবিস্তাস 
থাকিতে পারে যে, বিদ্বৎসমাজে এ মতের যথেষ্ট প্রতিপত্তি হয়। কিন্তু 
সর্বসাধারণের নিকট প্রতিষ্ঠা হওয়া ছুরহ, কারণ সাধারণ লোক সে 
সকল ুক্ম তর্কে ভুলিবে না); তাহারা গিজ্ঞাসা করিবে এই মতের 
মূল তত্ব কি? এবং মূল তব্বে নিরীশ্বরবাদ দেখিতে পাইয়া সকল 
সুষ্কা তর্ক সত্বেও তাহাতে আস্থা স্থাপন করিবে না। পাশ্চাত্য 


৯০২ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


সত পি শপ পা লো প্পপপ্পা পাপা 


জগতে দার্শনিক তত্বের উপর সর্বসাধারণের এই প্রভাবটি নাই 
বলিয়াই সেখানে নাস্তিকতা! (459187), স্বার্থপরতা (0৮116050500) 
ভোগাসক্তি (11565781357) পরজাতিদ্রোহ (তথাকথিত 49902001900)” 
পাঙডিত্যের মুখোস পরিয় ঘুরিয় বেড়ায়। প্ররস্ত, ভারতবর্ষে কতকটা 
সাধারণের স্বাস্থ্যকর প্রভাবের ফলে চার্বাকপ্রমুখ পণ্ডিতদের 
মত প্রতিষ্ঠা লাভ করে নাই। সাংখ্য-দর্শনের প্রকৃত স্বূপ নিরীশ্বরবাদ। 
কিন্তু সেভাবে তাহা সাধারণের নিকট আদর পায় নাই। যতক্ষণ 
না এই সাংখ্য-দর্শনের সহিত ঈশ্বর-বাদ মিলিত হইয়াছিল ( যেমন 
ভগবদগীতাতে ) ততদিন সাধারণের নিকট তাহা প্রতিষ্ঠা লাভ করে 
নাই। 

শক্তি-পূজার উৎকর্ষ বা অপকর্ষ বিচার করিবার সময় রবীন্দ্রনাথ 
কতকগুলি অপ্রাসঙ্গিক কথা উল্লেখ করিয়াছেন। তিনি বলিয়াছেন, 
“একটা কথা মনে রাখতে হবে, দস্থ্যর উপান্ত দেবতা শক্তি, ঠগীর 
উপান্ত দেবতা শক্তি, কাপালিকের উপান্ত দেবতা শক্তি। আরো 
একটা ভাববার কথা আছে, পশু-বলি বা নিজের রক্তপাত এমন কি 
নর-বলি স্বীকার করে মানত দেবার প্রথা শক্তি-পূজায় প্রচলিত। 
মিথ্যা মামলার জয় থেকে স্থুরু করে? জ্ঞাতি-শক্রর বিনাশ-কামনা 
পথ্যস্ত সকল, প্রকার প্রার্থনাই শক্তি-পৃজায় স্থান পায়।” চোর বা 
কলহপ্রিয় ব্যক্তি, তাহার মন্দ অভিপ্রায় সিদ্ধির জন্ত ভগবানের নাম 
গ্রহণ করিলে তাহাতে ভগবানের নাম খারাপ হইয়। যায় না। 
যতদ্দিন জগতে চোর থাকিবে, যিথ্যা মামলাবাজ লোক থাকিবে, 
ততদিন তাহারা অনেকেই চুরি করিবার জন্য বা মিথ্যা মামলার 
জন্য ভগবানকে ভাকিবে। প্রদীপের আলোতে কেহ ভাগবৎ পড়ে, 
কেহ নোট জাল করে (শ্রীরামরুষ্ণ কথাম্বত )। প্রদীপকে কি তাহার 





শি -পৃজা ১০৩৬ 


সছিপা সপ নস শিল্পা স্পা লািসপািসপসর ৯ পিস ২ সপ তাস নস লি পা পাম্পি পিপি লাস কি উসিসনি পিসি সি স্ব পাপা নিস 


কৈফিয়ৎ দিতে হইবে? নী, সেজন্য আইন হইবে, কেহ প্রদীপ জালিবে 
না? মিথ্যাবাদী, প্রবঞ্চক, চোর, কোন্‌ ধর্াবলম্বীর মধ্যে নাই? 
এবং কোন ধর্মাবলম্বী দুষ্ট লোক অন্যায় উদ্দেশ্যে কখনও ভগবানকে 
ডাকে নাই? ইংরাজীতে একটা কথা আছে 106511 0708106 6 
80000: অর্থাৎ শয়তান বাইবেলের বচন উদ্ধত করে। ইহা হইতে 
যদি কেহ সিদ্ধান্ত করেন যে বাইবেল অতি খারাপ পুস্তক তাহ। 
হইলে তাহার যুক্তি অনেকটা রবীন্দ্রনাথের যুক্তির অন্থরূপ হইবে। 
যদি কেহ মনে করেন, কালীর মৃত্তি ভয়ানক বলিয়াই দস্থ্য ও ঠগী ভাবে 
যে, তাহার ভয়ানক কার্যে কালী সাহায্য করিবেন, তাহা হইলে এরূপ 
আপন্তিও তোল! যাইতে পারে, কেহ যেন প্রচার না করেন যে, 
ভগবানের অসীম করুণা, কারণ তাহা হইলে পাগী ভাবিবে, “এখন 
ত যত ইচ্ছ। পাপ করিয়া যাই। শেষকালে একবার ভগবানকে ডাকলেই 
হইবে; তাহার যখন অসীম করুণা, তখন নিশ্চয়ই দয়া করিবেন ।” 
বাস্তবিক পক্ষে, সকল প্রকার শুভ তত্বই দুষ্ট লোকের দ্বার৷ বিকৃত 
হইতে পারে; তাহাতে লোকের দুষ্ট প্ররুতি প্রমাণিত হয়, তত্বটি 
খারাপ বলিয়! প্রতিপন্ন হয় না। সাধারণ লোকে শক্তি-পৃূজার সময় 
দন্থ্য ও ঠগীর কথা ভাবে না, রামপ্রসাদ ও রামকুষ্চ পরমহংস কেমন 
করিয়া পূজা করিতেন, তাহাই ভাবে । 

রবীন্দ্রনাথ উপসংহ্কার-কালে বলিয়াছেন, “কিন্ত তবু এ কথা স্বীকার 
করা উচিত যে, কোন ধর্দ-সাধনার উচ্চ অর্থ যি দেশের কোন বিশেষ 
শান্তর বা সাধকের মধ্যে কথিত বা জীবিত থাকে, তবে তাকে সম্মান 
করা কর্তব্য। এমন কি ভূরি-পরিমিত প্রচলিত ব্যবহারের চেয়েও 
তাকেই বড় বলে জানা চাই।” কিন্তু বাতায়নিকের পত্রে শক্তি-পৃজার 
তিনি যে আলোচনা করিয়াছিলেন, তাহাতে শক্তিপূজার এই উচ্চ 


৭০৪ 35 


০ 9 প্লিস পা আ্াসিপাশপসি চপ সপ পসশািসিশী উিপা্িলািক পস্টাত পতি ০ লতা সাল তে সাপ সপািলসিত পি 


অর্থটি তিনি বড় বা ছোট কোন ভাবেই স্বীকার করেন নাই। অধিকন্ত 
ইহা! যথার্থ নহে (এবং বর্তমান সম্বন্ধে আমরা তাহাই দেখাইতে চেষ্টা 
করিয়াছি ) যে, শত্তি-পূজার উচ্চ অর্থ কোন বিশেষ শান্তর বা সাধকের 
মধ্যেই নিহিত আছে। শাস্ত্র ও সাধক যে অর্থ গ্রহণ করিয়াছেন কাব্য, 
গান, কথার মধ্য দিয়। সেই অর্থই সর্বসাধারণের মধ্যে প্রসার লাভ 
করিয়াছে । অন্য সকল শুভ অনুষ্ঠান যেমন স্থানে স্থানে দুষ্ট লোক দ্বার। 
বিকৃত হয়, শক্তি-পূজাও সেইরূপ কোথাও কোথাও বিকৃত হইয়াছে মাত্র । 
হিন্দুরা বড় বেশী শাস্ত্র মানিয়! চলে, বহুকাল পূর্বে শাস্ত্রে যাহ। লেখা 
হইয়াছিল, আজএ হিন্দু তাহ। ধরিয়া অচল হইয়। বসিয়া আছে, কিছুতেই 
নড়িতে চাহে না, ইহা! রবীন্দ্রনাথের অভিযোগ; পুনরায় যদি 
রবীন্দ্রনাথ বলেন যে ধশ্্-বিষয়ে হিন্দুরা লান্ত্রনিদ্দিষ্ট অর্থের বিপরীত 
অর্থ গ্রহণ করে, তাহা হইলে তাহার উভয় উক্তির মধ্যে সামগ্রশ্ 
থাকে না। 


নারীর কর্তব্য 


শ্রীমতী রাধারাণী দেবী সমীপেষু৮_ 
অগ্রহায়ণের ভারতবর্ষে আপনার প্রবন্ধ “নারীর কর্তব্য” পাঠ করিলাম । 
মা, আপনার বিছ্যাবুদ্ধি সমাজকে কল্যাণের পথে পরিচালিত করিবার 
জন্য নিযুক্ত হইলেই সার্থক হইত, যেমন শ্রীমতী অনুরূপ! দেবীর হইয়াছে । 
কিন্ত ইহ! বড়ই আশ্চর্যের এবং দুঃখের বিষয় যে, আপনি কোথায় শ্রীমতী 
অন্গুরূপা দেবীর এই শুভ চেষ্টায় তীহার সহায় হইবেন, তাহা না হইয়! 


নারীর কর্তব্য ১০৫ 


আপনি অতিশয় উষ্ণতার সহিত তাহার প্রতিবাদ করিয়াছেন। আপনি 
প্রতিপন্ন করিবার চেষ্ট! করিয়াছেন যে, শ্রীমতী অন্ুরূপা দেবী বাঙ্গালা 
লিখিতে জানেন না, তাহার ভাষা বড়ই শ্র্তিকট, তাহার রচনার মধ্যে 
কোনও যুক্তি নাই, তাহারু জ্ঞান অতি সীমাবদ্ধ, ইতিহাস, সমাজতত্ব এ সব 
কিছুই তিনি জানেন না। বলা বাহুল্য, শ্রীমতী অনুরূপ! দেবীকে হেয় 
প্রতিপন্ন করিবার জন্ত আপনি যে চেষ্টা করিয়াছেন, তাহা সম্পূর্ণ বার্থ 
হইয়াছে । 

শ্রীমতী অন্ুরূপা দেবীকে আক্রমণ করিবার আগ্রহে আপনি কতকগুলি 
ভ্রান্ত বাক্য বলিয়াছেন শ্রীমতী অনুরূপ! দেবী বলিয়াছেন যে, সৃষ্টিকর্তা 
তাহার শরীরকে দ্বিধা বিভক্ত করিয়াছিলেন,__-এক ভাগ নর, অপর ভাগ 
নারীরূপ ধারণ করিয়াছিলেন । *আপনি বলিয়াছেন যে, হিন্দুশান্ত্রে কোথাও 
এ কথ! নাই । এই প্রসঙ্গে আপনি অশোভন উল্লাসের সহিত শ্রীমতী 
অনুরূপা দেবীকে বিদ্্রপ করিয়। বলিয়াছেন যে, বেদ, উপনিষদ, ক্রন্ধস্থত্র, 
পূর্ববমীমাংস'+ এবং শঙ্করাচাধ্য, রামানুজ, ভাস্করাচাধ্য, নিশ্বার্কাচাধা, 
মধবাচাধ্য, বন্পভাচার্ধ্য প্রভৃতি বহু পাণ্ডত ও মনীষীর গ্রন্থ আলোচন! করিয়া 
কোথাও এই অপরুপ স্ষ্টিতত্ব দেখা যায় না। অথচ বৃহদারণ্যক উপ- 
নিষদেই এই স্থ্টিতত্ব পাওয়া! যায় । 

“স ইমমেবাত্মানং দ্বেধাপাতয়ৎ 
ততঃ পতিশ্চ পত্বী চ অভবতাম্, 
১ম অধ্যায়, ৪র্থ ব্রাহ্মণ । 

“তিনি (প্রজাপতি) এই স্বীয় দেহকেই ছুই ভাগে বিভক্ত করিয়াছিলেন ; 
তাহার ফলে পতি ও পত্বী এই দুইটি রূপ হইয়াছিল ।” 

দেখ! যাইতেছে যে, আপনি আপনার প্রবন্ধে বেদবেদাস্ত এবং তাহার 
সর্বপ্রকার ক্রান্তের উল্লেখ করিয়াছেন অথচ সে সকল গ্রস্থ পড়েন নাই । 


২০৬ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


ইহা মনে করিবার আর একটি কারণ এই যে, আপনি বলিয়াছেন যে, 
পূর্বোক্ত স্থষ্টিতত্বের সহিত আকাশ, বায়ু, অগ্নি প্রভৃতির স্থষ্টিতত্বের সহিত 
বিরোধ দেখা যায়। ব্রহ্মস্থত্রের সহিত কিঞ্চিন্াত্র পরিচয় থাকিলে আপনি 
'এতৃল করিতেন না। আকাশ, বায়ু প্রভৃতি ভূতস্থপ্টির পর প্রজাপতি 
পূর্বোক্ত বিরাট দেহ ধারণ করিয়াছিলেন, উভয়ের মধ্যে কোনও বিরোধ 
নাই। 

শ্রীমতী অন্ুরূপা দেবী যে সষ্টিতত্বের উল্লেখ করিয়াছেন, তাহার তুল 
দেখাইতে গিয়া আপনি এইরূপ শোচনীয়ভাবে নিজ অজ্ঞতার পরিচয় 
দিয়াছেন। তাহার পরই বলিয়াছেন, শ্রীমতী অনুরূপ দেবীর এই ভাবে 
যেখানে সেখানে বেদান্তবাক্য ভ্রান্তভাবে উদ্ধত করা, হোলির সময় 
বালকদের যেখানে সেখানে অশ্নীল গান গাহিয়! বেড়ানর মতই অশোভন 
হইয়াছে । বলিতে বাধ্য হইলাম যে, এই উপমাটি বড়ই কুরুচির পরিচয় 
দিতেছে । অধিকন্ত ভুল শ্রীমতী অন্ুরূপ৷ দেবী করেন নাই, ভূল আপনিই 
করিয়াছেন। দুইটি দৃষ্টান্ত পূর্বে দিয়াছি। আর একটি আপনার তুল 
দেখাই। আপনি একটি বেদান্তবাক্য উদ্ধৃত করিয়াছেন-_-“একোহহং 
বছ ব্যাম্চ। এরূপ বাক্য বেদান্তে নাই, আছে “তদৈক্ষত বহু স্তাম্‌ 
প্রজায়েয়”। 

আপনার বহু অবাস্তর-কথায় পরিপূর্ণ স্থৃদীর্ঘ প্রবন্ধটির মধ্যে বক্তব্য 
বিষয় এই,-_-শ্রীমতী অন্থরূপা দেবী পরিণতবয়সে বিবাহ, শ্কেচ্ছানির্ব্বাচিত 
বিবাহ, অসবর্ণ-বিবাহ, বিধবা-বিবাহ, বিবাহবিচ্ছেদ এবং যৌথ-পরিবার- 
প্রথা লঙ্ঘন করা--এইগুলির নিন্দা করিয়াছেন। ইহাতে আপনার বড় 
ক্রোধ হইয়াছে। আপনি বলিয়াছেন, “মুসলমান শাসনের মধাযুগে 
তদানীন্তন দেশকালের প্রয়োজনবোধে ম্মার্ত রঘুনন্দনের নবপ্রবন্তিত 
সামাজিক বিধিব্যবস্থাকে প্রাচীন ভারতের গৌরবময় যুগের সনাতন শাস্ত্রীয় 


নারীর কর্তব্য ১০॥ 


বিধান বলে প্রচার” করা হইতেছে । ইহা আপনার সম্পূর্ণ ভ্রম 1 শ্রীমতী 
অনুরূপ! দেবী যে প্রথাগুলির নিন্দা করিয়াছেন, মন্ুসংহিতাতে প্রায় 
সবগুলিরই নিন্দা আছে! অতএব আপনি কি করিয়া বলিতে পারেন যে, 
এগুলি মুসলমান যুগের ,নিদর্শন? মন্ু বালিকার বিবাহের বয়স ৮ হইতে 
১২ নির্দেশ করিয়াছেন ; পরিণতবয়সে নহে । (৯/৯৪)। স্বেচ্ছানির্বাচিত 
বিবাহের নাম গান্ধর্ব বিবাহ (৩৩২), মনু গান্ধর্ব বিবাহের নিন্দা 
করিয়াছেন (৩।৪১)। ইহাকে দুর্ব্বিবাহ বলিয়াছেন। (৩1১২) গ্লোকে 
বলা হইয়াছে যে, সবর্ণা স্ত্রী প্রশস্ত । ৩1১৪ গ্োকে ব্রাহ্মণ-ক্ষদরিয়ের পক্ষে 
শূদ্রা স্তর নিষিদ্ধ হইয়াছে । ৩1১৫ শ্লোকে ৩1১৫ শ্লোকে হীনজাতি হইতে 
স্ত্রী গ্রহণ করার অত্যন্ত নিন্দা করা হইয়াছে । বিধবার ব্রহ্মচরধ্য বিহিত 
হইয়াছে ৫১৬০ । বিধবা বিবাহ নিষিদ্ধ হইয়াছে “সরুৎ কন্ত। প্রদীয়তে |” * 
বিবাহ-বিচ্ছেদের নিন্দা আছে ৫1১৫৬, ৫1১৬৩ । অবশ্ঠ মন্ুর বিধান আপনি 
মান্য করিবেন, এরূপ আশা করি না । তথাকথিত প্রগতিশীল দলের মধ্যে 
অনেকে হন ত মনে করেন, বিবাহ একটা অনুন্নত যুগের প্রথা, উহা উঠাইয়া 
দিয়া অস্থায়ী চুক্তি প্রবর্তন করাই উচিত। স্বতরাং মন্গুর বচন তুলিয়। 
আপনাদের মতপরিবর্তন করা যাইবে, এ আশা নাই। তথাপি যে 
তুলিলাম--তাহার কারণ, আপনার ভ্রম দেখাইয়া দেওয়া; আপনি যে 
বলিয়াছেন, হিন্দুর বর্তমান সামাজিক প্রথা-সমূহ প্রাচীন প্রথা নহে, 
মুসলমান যুগে এই সকল প্রথা প্রবর্তিত হইয়াছিল, আপনার এই মত 
সম্পূর্ণ ভ্রান্ত । 


পাশিশিস্প পা পি শিপ 








* ন বিবাহবিধাবুক্তং বিধবাঁবেদনং পুনঃ | মনু ৯৬৫ 
“বিবাহবিধিতে বিধবার পুনরায় বিবাহের কখ। কোথাও নাই।”? 
ন তু নামাপি গৃরীয়াৎ পত্যৌ-মৃতে পরগ্ঠ তু। মনু ৫1১৪৭ 
“পতি মৃত্যুর পর অন্য পুরুষের নামও গ্রহণ করিবে না|” 


০ শা ২ পিপিপি পাপা পিসী পপ পাপ পিপলস পপ তব 1 


০৮ | ধম্ম-গ্রসঙ্গ 


পুরাণে ও সংস্কৃত সাহিত্যে কয়েকটি স্বয়ন্বরের দৃষ্টান্ত আছে, ইহা! সত্য । 
কিন্তু তাহা হইতে অনুমান করা যায় না যে, সে যুগে বালিকা-বিবাহ 
নিন্দনীয় বলিয়া বিবেচিত হইত । অধিকন্তু সে সকল স্থলেও মন্থুর 
অনুশাসন উল্লজ্ঘন করা হয় নাই। মন্তুর অভিপ্রায় এইরূপ যে, খতুর 
পূর্ব্বেই কন্যার বিবাহ হইবে (৯/৯৪)। বড় জোর খতুর পর তিন বৎসর 
পর্যন্ত অপেক্ষা কর। যায় (৯৯০)। যদি তাহার মধ্যে কন্তার পিত। বা 
অভিভাবকগণ তাহার বিবাহ না দিতে পারেন, তাহা হইলে কন্তা আর 
অপেক্ষা করিবেন না, স্বয়ং পতি নির্বাচন করিবেন । স্বয়ং পতি নির্বাচন 
করা, নিন্দনীয় (মনু ৩1৪১) । কিন্তু বিলম্বে বিবাহ আরও নিন্দনীয় । 
এ ক্ষেত্রে যাহা কম নিন্দনীয়, মন্্ তাহারও বিধান দির়াছেন। খতুর 
পূর্ব্বে বিবাহই সাধারণ নিয়ম, (৯1৯৪)। পর্বলম্বে বিবাহ এবং স্বেচ্ছা- 
নির্বাচিত বিবাহ ইহার ব্যতিক্রম । * 

আপনি লিখিয়াছেন, সীত। স্বেচ্ছা-নির্বাচিত পতি বিবাহ করিয়া- 
ছিলেন। এই আশ্চধ্য তত্ব আপনি কোথ। হইতে সংগ্রহ করিয়াছেন? 
সীতার পতি তাহার পিত। নির্ববাচন করিয়াছিলেন এবং তাহার রীতিমত 
বাল্যবিবাহই হইয়াছিল। তখন শ্রীরামচন্দ্রের বয়স ছিল পনের “উন- 
ষোড়শবষো মে রামো রাজীবলোচন:” এবং সীতার বয়স ছিল সাত। 


* মগ্ন ৯৮৯ শ্লোকে বলিয়াছেন,_ 

কামমামরণাত্তিষ্টেদ্গৃহে কন্র্ত,মত্যপি। 
ন চৈবৈনাং প্রষচ্ছেত্, গুণহীনায় কহিচিৎ ॥ 

“কন স্কডূমতী হইলেও মৃত্যু পধ্যন্ত গৃহে থাকুক, ইহাও ভাল, কিন্তু গুণহীন পাত্রে 
ইহাকে কণনও অর্পণ করিবে ন11” এই গ্লোক হইতে বুঝ। যাইতেছে যে, সাধারণতঃ 
গ্ষতূমতী হইবার পূর্বেই বিবাহ বাঞ্চনীয়, কিন্ত সদগুণসম্পন্ন পাত্র না পাওয়! গেলে 
ফ্কতুর পরেও বিলম্ব করা বার়। »|৯* গ্লোকে মনু বলেন, 


এ এত৯িত স্পা ৯ ০৯ পঠিত পাটি ২ শত ৮ ৯ ০ 5 খ:০৯ ০৯০ ৯ পাচিত 


৬ লাস্ট বাস্টিলাটি পচ ত দলা পি 


অরণ্যকাণ্ড, ৪৭ অধ্যায়, ৪, ১০, ১১ শ্লোক দেখুন। 
আপনি পরাশরের ঙ্লোক তুলিয়াছেন,__ 
“নষ্টে মুতে প্রত্রজিতে ক্লীবে চ পতিতে পতৌ । 
পঞ্চস্বাপৎস্ নারীণাং পতিরন্যো। বিধীয়তে ॥” 
আপনি বলিয়াছেন যে, এখানে বিবাহবিচ্ছেদ বা 01৮০:০০এর বিধান 
পাওয়া যাইতেছে । কিন্তু ইহা যথার্থ নহে। পরাশর বিধবার ব্রহ্মচর্যোরই 
প্রশংস! করিয়াছেন, বলিয়াছেন, 
“মুতে ভর্তরি য1 নারী ব্রহ্ষচধ্যে বাবস্থিত! | 
সা মৃতা লভতে স্বর্গং যথা তে ব্রন্মচারিণঃ ॥৮ 
“স্বামীর মৃত্যুর পর যে নুরী ব্রহ্মচর্যা অবলম্বন করেন, তিনি ত্রহ্মচারীর 
্তায় মৃত্যুর পর স্বর্গলাভ করেন।” মন্বাদি স্থৃতিগ্রস্থেও স্বামী জীবিত 
থাকুন, অথব' মৃত হউন, দ্বিতীয় স্বামী গ্রহণের নিন্দা আছে। সেই সকল 


ত্রীণি বধাণুদীক্ষেত কমান [তুমতী সতী | 
উদ্ধং তু কালাদেতন্মা্বিন্দেত সদৃশং পতিম্‌ ॥ 
কমারী গ্রতুমতী হইবার পর তিন বৎসর অপেক্ষা করিবে, পরে স্বজ্ঞাতীয় পতি 
স্বয়ং নরণ করিবে । 
ইহার পরের শ্লোক এই £-- 
অদ্ীয়ম।ণা ভর্তীরমধিগচ্ছেদ যদি য়ম্‌ 
নৈনঃ কিঞ্চিদবাপ্পোতি ন চ যং সাধিগচ্ছতি ॥ 
“পিতা প্রভৃতির দ্বাক্কা বিবাহ দেওয়। না হইলে, কম্তা মদি স্বয়ং পতিবরণ করে, 
তাহা হইলে তাহার কোনও পাপ হয় না, বরেরও কোন পাপ হয় ন1 1 
এই শ্লোক হইতে বুঝিতে পারা বাইতেছে যে, গচন্লাচর পিতা বা অন্ত অভিভাবকই 
পাত্র মনোনয়ন করিবেন ; পিতার ইচ্ছার বিরুদ্ধে কন্যা স্বয়ং পাত্র মনোনয়ন করিলে 
পাপ হইবে। কিন্তু গ্কডুর পর তিন বৎসরের মধ্যেও যদি পিতা কন্ঠার বিবাহ না দেন, 
তাহ। হইর্কন্ত। স্বয়ং পাত্র নিববাচন করিবেন, তাহাতে দোষ হইবে না| 


১১৫ ধ রন প্রসঙ্গ 
পাস পি লী দারা এ তে আপ এ পাল পিসি পাদ পি লাল তা তা পি পাটি পাস্টিশি তা লীিপিপসপিিস্সিপা সিসি পাস পপি সপ পাটি পপস্ম্স্মসপ পসরা ৯ পতি ০ সপিলাস্মপসসরি প 


বাকোর সহিত সাম রাখিয়া আপনার উদ্ধত । পরাশরবাক্যের ব্যাখ্য। 
করিতে হইবে। নচেৎ যেরূপ ব্যাখ্যায় পরাশরের নিজের বাক্যগুলিই 
পরস্পর বিরুদ্ধ হইয়া যায়, এবং যে মন্ুম্থৃতিতে পরাঁশরের গ্রন্থের প্রারস্তে 
অত্যন্ত প্রশম্সা করা হইয়াছে, সে মনুস্বতির সহিত বিরোধ হয়, সেরূপ 
ব্যাখ্যা কখনও গ্রহণ করা যাইতে পারে না। এইভাবে সামঞ্তশ্তবিধান 
পূর্বক ব্যাখ্যা করিলে বলিতে হইবে যে; উক্ত শ্রোকে “পতি” অর্থে 
বিবাহিত স্বামী নহে, যাহার সহিত বিবাহ হইবে বলিয়া বাগদান 
করা হইয়াছে এরূপ ব্যক্তি। এব্যাখ্য/া আপনার বোধ হয় মনঃপৃত 
হইবে না। কিন্তু আপনার ব্যাখ্যা সমর্থন জন্ত আপনি প্রাচীন ভারতে 
আঘ্য জাতির মধ্যে বিবাহ-বিচ্ছেদ এবং বিধবা-বিবাহের দৃষ্টান্ত 
দিতে পারেন কি? অতএব আপনি যে ব্যাখা। করিতেছেন; তাহাতে 
ছুইটি দোষ হইতেছে (১) পরাশরের অন্ত বাক্যের সহিত এবং মন্বাদি 
প্রসিদ্ধ স্বৃতিকাঁরের বাক্যের সহিত বিরোধ হইতেছে, (২) আপনার 
ব্যাখ্যান্গুযায়ী কোনও দৃষ্টান্ত প্রাচীন আধ্য সমাজে পাওয়া যাঁয় না। অপর 
ব্যাখ্যার কেবল এইমাত্র দোষ যে, পতি শব্দের প্রসিদ্ধ অর্থ ত্যাগ করিয়া 
অপ্রসিদ্ধ অর্থ গ্রহণ করিতে হইতেছে । সুতরাং কাহার ব্যাখ্যার দোষ 
বেশী? অপর বাঁক্যের সহিত সামগ্রশ্তবিধানের জন্য শব্ধবিশেষের মুখ্য অর্থ 
ত্যাগ করিয়া গ্লৌণ অর্থ গ্রহণ করা যায়, ইহা স্থৃবিদিত। ব্র্ষস্ত্রে এরূপ 
দৃষ্টান্ত পাওয়া যায়। 

আপনি নব্য তাম্ত্রিদের ধর্মগুরুবূপে শ্রীশ্রীরামকুষ্ণজদেবের নাম 
করিয়াছেন। কিন্তু শ্রীরামকৃষ্ণদেব শ্রুতিস্থৃতি-পুরাণাদি-প্রতিপাদিত সন।তন 
হিন্দুধর্মেই আস্থাসম্পন্ন ছিলেন । বিধবা-বিবাহ্‌, বিধবা-বিচ্ছেদ, অসবর্ণ- 
বিবাহ, এ সকল কোথাও সমর্থন করেন নাই । তিনি বিধবার ক্রহ্ষচর্য্যের 
গ্রশংসা করিয়াছেন,--পাড়াগয়ে অশিক্ষিত মেয়েদের লজ্জা ১৪ ভক্তির 
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প্রশংস। না | সুতরাং প্রগতিশীল যে সকল নারী প্তরীরামকুফ- 
দেবের প্রতি যাঁকিছু ভক্তি দেখান, তাহা কেবলমাত্র মৌখিক তত, 
উহা! কখনই আস্তরিক ভক্তি নহে । 
আপনি বলিয়াছেন, “ভারতের তপোবনবাসী খষিগণের দীর্ঘসাধন্লঙ্ 
যে অধ্যাত্মতত্ব, তা শাশ্বত সত্য ।” কিন্তু আপনি ভুলিয়! যাইতেছেন যে, 
যে সকল খধি এইরূপ দীর্ঘসাধন দ্বারা অধ্যাত্মজ্ঞানি লাভ করিয়াছেন, 
তাহারাই সমাজের কল্যাণের জন্য বিধিব্যবস্থা প্রণয়ন করিয়াছেন | মন্বাদি 
্বৃতিগ্রস্থ উপনিষদুক্ত জ্ঞান এবং উপনিষদ্বাক্যে পরিপূর্ণ । হিন্দুর সামাজিক 
ব্যবস্থার মধ্যে যে খধষিদের সাধনালব দিব্যজ্ঞান বিদ্যমান আছে, আপনি 
তাহা বিস্বৃত হইয়া বলিয়াছেন, সামাজিক প্রথা ও পারিবারিক বিধি যুগে 
যুগেই পরিবর্তনশীল । সামাজিক ও পারিবারিক ব্যবস্থা সকল পরিবর্তনশীল, 
আপনার এই উক্তি যথার্থ নহে। আমি পূর্বে দেখাইয়াছি যে, বিধবা- 
বিবাহ নিষেধ, বিবাহ-বিচ্ছেদ নিষেধ, অসমর্ণ-বিবাহ নিষেধ এ সকল মন্নুর 
সময় হইতে প্রচলিত আছে, রঘুনন্দনের নৃতন ব্যবস্থা নে । আর একটি 
বিষয় লক্ষ্য করা উচিত। পরবর্তী ম্মার্তকার কেবলমাত্র স্বানবিশেষে 
অধিকার সঙ্কোচ করিয়াছেন, কোথাও নৃতন অধিকার দেন নাই। যেমন 
পূর্ব্বে নিয়োগপ্রথার ব্যবস্থা ছিল, এক্ষণে উহা! নিষিদ্ধ। ইহার কারণ এই 
যে, কলির মানব দুর্ববলচিত্ত, পূর্ব্বে যে কার্য করিলে পাপম্পর্শের আশঙ্কা 
ছিল না, এক্ষণে সে কার্য করিলে চিত্ত মলিন হইবার সম্ভাবনা অধিক। 
এই সকল কথা৷ বিবেচন! করিলে দেখিতে পাইবেন যে, শাস্ত্রীয় ব্যবস্থার 
পরিবর্তন হয় নাই, কেবল কোনও কোনও স্থলে পরিবর্জন হইয়াছে । 
মপ্যে মধ্যে এরূপ কিছু পরিবর্জন হইয়াছে বলিয়! শাস্ত্রে যে সকল বিধি- 
নিষেধ আছে,, তাহার কিছুই মানিবার প্রয়োজন নাই, যেবপ করস করিতে 
প্রবৃত্ি হ্//তাহাকেই যুগোচিত পরিবর্তন বলিয়া মনে করিতে হইবে, 
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টিরগ্র নজর কপ এইরূপ পথে চলিলে সমাজের 
সমূহ অকল্যাণ হইবে । হিন্দুর সামাজিক ব্যবস্থা স্মৃতিগ্রস্থে যাহা লিপিবদ্ধ 
হইয়াছে, শঙ্করাচার্ধঃ, রামানুজ, শ্রীচৈতন্ত, শ্রীরামকষ্খদেব, বিজয়কুষ্ণ 
গোস্বামী প্রভৃতি হিন্দুধশ্মীবলম্বী সাধু পুরুষগণ কেহই সে সামাজিক ব্যবস্থার 
'নিন্দা করেন নাই । দার্শানক সিদ্ধান্ত লইয়া বিভিন্ন সম্প্রদায়ের মতভেদ 
আছে সত্য, কিন্তু সামাজিক ব্যবস্থা-বিষয়ে স্বৃতিশাস্ত্রের প্রামাণ্য সম্বদ্ধে 
বিভিন্ন সম্প্রদায়ের আচাধ্যদের মধ্যে কোনও মতভেদ নাই। সকলেই 
গ্লীতার বাক্য মানিয়াছেন, গীত! বলিয়াছেন, “তম্মাৎ শান্ত্রং গ্রমাণং তে 
কা্ধ্যাকাধ্যব্যবস্থিতৌ |” “কোন্‌ কাধ্য করা উচিত, কোন্‌ কাধ্য করা 
উচিত নহে, এ বিষয়ে শাল্্ই প্রমাণ”__নিজ নিজ বুদ্ধি প্রমাণ হইতে 
পারে না। 

যে সকল ব্যবস্থার ফলে আত্মসংষম, পরোপকার, ভগবন্তক্তি বৃদ্ধি হয়, 
বিলাস, স্বার্থপরতা, স্বেচ্ছাচারপ্রবৃত্তি প্রভৃতি সঙ্কুচিত হয়, প্রাচীন খষিগণ 
গভীর চিস্ত। সহকারে সেইবপ ব্যবস্থা লিপিবদ্ধ কারয়। গিয়াছেন। ্ৃতরাং 
এ সকল ব্যবস্থার আমূল পরিবর্তন কখনই প্রয়োজন হয় না । খৃষ্টান ধর্টে 
যে দশটি অন্গুশাসন আছে ( 691) 0011777217010091)65 ), তাহা যুগে যুগে 
পরিবর্তন করিবার প্রয়োজন নাই । আজকাল কোনও কোনও জনপ্রিয় 
পাশ্চাত্য লেখক প্রচার করিতেছেন বটে যে, এই সকল আদেশ মানিবার 
প্রয়োজন নাই, কিন্তু তাহারা সমাজের ঘোরতর অনিষ্টকারী * । 
খৃষ্টানধর্মের দশটি অনুশাসন সমাজের সর্বাঙ্গীন্‌ উন্নতির পক্ষে যথেষ্ট নহে। 





* এক জন বিখ্যাত আধুনিক ইংরাজ লেখক বলিয়াছেন, যেখানে শাস্ত্রের আদেশ 
আছে 1170৮. 51581 সেখানে আধুনিক নরনারী প্রশ্ন করিবে ৬৬1) ৪1)০9]101? 
যেখানে আদেশ আছে [1)00 91191 0০৮, সেখানে তাহার] প্রশ্থ করিবে-__1)১ 
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আমাদের খষিগণ যে ব্যবস্থা দিয়াছেন, তাহা সর্ববাঙ্গসম্পূর্ণ, উহা! এক দিকে 
বিপথে যাইবার প্রবৃত্তি সঙ্কুচিত করিবে, অপর দিকে পদস্থলনের সম্ভাবনা 
কমাইয়া দিবে । হিন্দুধম্মাবলম্বী প্রায় সকল সাধুপুরুষ এই ব্যবস্থার 
অনুমোদন করিয়াছেন। সামাজিক বিধি-নিষেধ মানুষকে জড় করিয়া 
দেয় না, বাহ্বিষয়ভোগ-প্রবৃতি কমাইর়! দিয়া অসীম আধ্যাত্মিক উন্নতির 
স্থযোগ উপস্থিত করিয়া দেয় । 

শ্রীমতী অনুরূপ দেবী বলিয়াছিলেন, “আর কোনও দেশ এমন ক'রে 
মতবিরোধের মধ্য দিয়ে পথ খুঁজে পায় নি।” আপনি ইহার প্রতিবাদ 
করিয়' হিন্দুধর্মের অন্তর্গত বিবিধ সম্প্রদায়ের উল্লেখ করিয়াছেন। কিন্ত 
বিবিধ সম্প্রদায়ের অস্তিত্ব ত শ্রীমতী অনুরূপ দেবী অস্বীকার করেন নাই। 
হিন্দুধন্মের মধ্যে এত বিভিন্ন * সম্প্রদীর থাকিবার কারণ এই যে, বিভিন্ন 
মানবের প্রবৃত্তি নিভিন্ন, এক সাধনপথ সকলের উপযোগী নহে । শান্ত্রকারগণ 
এই সত্য উপলব্ধি করিয়াছিলেন, তাই বিভিন্ন পথ-_কম্ম, যোগ, জ্ঞান, 
ভক্তি-_নিদ্দেশ করিয়াছিলেন । কিন্তু ইহাদের মধ্যে “কোলাহল মারামারি 
দাঙ্গার” কথা আপনি বড়ই অতিরঞ্রিত করিয়াছেন। দেশী বিদেশী সকল 
সমালোচকই হিন্দুজাতির শাস্তিপ্রিরতা ও পরমত-সহিষ্ণৃতার প্রশংসা 
করিয়াছেন। অথচ তাহ। আপনার দৃষ্টিতে পড়ে নাই, ইহা বড়ই আশ্চধ্যের 
বিষয় সন্দেহ নাই । 

আপনি লিখিয়াছেন, “যে দেশে বেদান্তের ব্রহ্মস্ন্্র ও ষড় দর্শনের মত 
উচ্চ অধ্যাত্মবিষ্ঠা ব্যাখাত হয়েছিল, সে দেশে অস্পৃশ্ততাবাদের মত হীন 
সংকীর্ণ তার অস্তিত্ব কি বিম্ময় ও বেদনাকর নয়?” আপনার এই মত, 
আপনার প্রবল হিন্দুধন্মবিদ্বেষের পরিচায়কখাত্র | অশ্পৃশ্তাবাদ হীন 
সংকীর্ণতা নহে। ইহা! সমগ্র সমাজের পক্ষে কল্যাণকর স্বাভাবিক নিয়ম । 
ইনার ফলে চ জাতির পক্ষে শৌচাচার রক্ষা কর সম্ভব হইয়াছে। ইহা 

* ৮ 


৭৯১৪ ধন্ম-প্রসঙ্গ 


নীচজাতিকে পূর্বজন্মের পাপের জন্য প্রায়শ্চিত্তের দ্বার! শুদ্ধ করিয়াছে । 
বিলাতী হোটেলের ভোজনপাত্রগুলি আপাততঃ পরিষ্কার দেখায় 
বটে, কিন্তু সুক্ষদৃিতে দেখিলে সেগুলি উচ্ছিষ্ট খাগ্যকণায় পরিপূর্ণ 
বলিয়া! বুঝিতে পার! যাইবে । প্রত্যহ ধোতবন্ত্র পরিত্যাগ করা, মলমূত্র 
ত্যাগ করিয়। শৌচাচার পালন করা, প্রাতঃকালে দন্তমঞ্জন করা, প্রত্যহ 
ন্লান করা, এই সকল বিষয়ে হিন্দুদের প্রথা পাশ্চাত্যদেশীয় প্রথা অপেক্ষা 
শ্রেয়ঃ। আচারহীন ব্যক্তিদিগের সহিত অবাধে মেলামেশ! করিলে উচ্চ- 
বর্ণের ব্যক্তিদের পক্ষে এই সকল শৌচাচার রক্ষ। কর! সম্ভব হইত না। 
যে ব্যক্তি বিষ্ট! স্পর্শ করিয়! বস্ত্র ত্যাগ করে না, তাহার হাতে যদি জল 
খাই, তাহা হইলে আমার নিজের পক্ষে মলত্যাগের পর বস্ত্রপরিবর্তনের 
কোনও সার্থকতা থাকে না। অস্পৃশ্তত৷ ছিল, বলিয়াই ভারতবর্ষে বহুসংখ্যক 
বন্যজাতীয় লোক জীবন ধারণ করিয়া বাঁচিয়া আছে। পাশ্চাত্যে অস্পৃশ্ঠতা 
নাই, কিন্তু 1700] ]%ঘ আছে, অন্পৃশ্ঠতা নাই, কিন্তু 7390 17710121%, 
[7০969 প্রভৃতি আদিম জাতি বন্যপশ্র স্ায় নিহত হইয়া প্রায় সমূলে 
নির্ঘু'ল হইয়াছে । অস্পৃশ্য ত। তুলিয়া দিলেই যে 15001) 19 আসিয়। 
উপস্থিত হইবে, আমি ইহা বলিতেছি না। আমার বলিবার উদ্দেস্টা এই 
যে, অস্পৃশ্ততা থাক! সত্বেও আদিম জাতির প্রতি হিন্দুর ব্যবহার পাশ্চাত্য - 
জাতির ব্যবহার অপেক্ষা ভাল । অসভ্য লোকদের কতকগুলি স্বাভাবিক 
দৌষ আছে, তাহাদের সহিত অবাধে মেলামেশা করিলে সেই দোষগুলি 
বড় উগ্রভাবে দেখা যায়, তাহার ফলে সমাজে তাহাদের প্রতি আক্রোশ 
প্রকাশ পায়। সম্প্রতি 73৫17%0 1ম বলিয়াছেন, বিলাতেও ধনিগণ 
শ্রবজীবিগণকে অত্ন্ত স্বণা করে। নিষ্ঠাবান্‌ হিন্দু অস্পৃষ্ঠকে ঘ্বণা করিবে 
না; নিজ শৌচাচাপ্-রক্ষার জন্য তাহার স্পর্শ এড়াইয়৷ চলিবে। অবশ্য 
অস্পৃশ্ঠতার বিকৃতি হইলে দ্বণার পরিচয় পাওয়া যায়; কিন্তখবকৃত হইলে 
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সকল ভাল ভ্রব্যই ত খারাপ হইয়া থাকেন। অক্পৃহত। প্রথা বিকৃত হইলে 
যে খারাপ হইবে, ইহা বিচিত্র নহে। অস্পৃশ্ততা না থাকিলে মুসলমান- 
বিজয়ের পর বিজিত হিন্দুজাতি মুসলমানের সহিত মিশিয়! এক হ্ইয়! 
যাইত-_ইংলগ্ডে যেরূপ হইয়াছে । অস্পৃশ্ঠতা৷ ঘ্বণার উপর প্রতিষীত নহে, 
হইলে স্ত্রী রজ:ম্বল1 হইলে স্পর্শ করিবার নিষেধ থাকিত না; স্নান করিয়া 
শুচি বস্ত্র পরিয়! ব্রাহ্মণ পূজা! করিতে যান, তথন তিনি পুজ্রকের স্পর্শ 
কবেন না, তাহার কারণ দ্বণা নহে; বিধব! ভোজনের সময় নিকটতম 
আত্মীয়কেও স্পর্শ করেন না, তাহাও স্বণাপ্রস্থত নহে । শ্রীচৈতত্য-চরিতামত 
্রন্থখানি একবার পড়িয়া দেখিবেন৮_ হরিদাস, রূপ ও সনাতন 
মহাপ্রভূর অপর ভক্তদের সহিত একত্র বসিতেন নাঃ “পিগার তলে” 
বসিতেন, অপর ভক্তগণ “পিগাঁর উপরে” বসিতেন। অন্ত্যলীলার প্রথম 
পরিচ্ছেদে আছে, যে শ্রীচৈতন্যদেব__ 


“পিগার উপরে বসিলা লৈয়! ভক্তগণ ॥ 
রূপ হরিদাস দৌহে বসিল! পিগাতলে। 
সবার অগ্রে না; উঠিলা পিগুার উপরে ॥* 
মধ্যলীলার একাদশ পরিচ্ছেদে আছে__ 
“হরিদাস কহে মুগ নীচজাতি ছার । 
মন্দিরনিকটে যাইতে নাহি অধিকার ॥ 
৬ রঃ ্ঁ নং 
এই কথা লোকে গিয়! প্রভৃকে কহিল । 
শুনি মহাপ্রভু মনে হৃথ বড় পাইল ॥” 
অস্পৃশ্ঠত। যদি “হীন সংকীর্ণতা” হইত, তাহ! হইলে শ্রীচৈতগ্যদেব 
নিজ অন্তরঙ্গ ভক্তীণের মধ্যে “অস্পৃশ্ততার” অস্তিত্ব দেখিয়া সুধী হইতেন 


১১৬ ধন্-প্রসঙ্গ 
ন| । বলা বাহুল্য, হরিদাস, রূপ, সনাতনের মন্দিরপ্রবেশ নিষেধ হইলেও 


তাহাদের আধ্যাত্মিক উন্নতি কিছু কম হয় নাই। 
ভারতবর্ষে উচ্চবর্ণের ভিন্ন মন্দির, নিপ্বর্ণের ভিন্ন মন্দির ; পাশ্চাত্যদেশে 
ধনীর ভিন্ন ভজনালয়, দরিদ্রের ভিন্ন ভজনালয় | জন্মক্ূত অধিকারভেদ 
তুলিয়া দিলে অর্থগত অধিকারভেদ আসিবার সম্ভাবন! খুব বেশী। ধর্ম্ম- 
বিষয়ে অর্থকৃত ভেদ হুশোভন নহে । নিককষ্ট কর্ম করিয়া যে হীন জাতিতে 
জন্মগ্রহণ করে, শাস্ত্ীর বিধান অনুসারে তাহার মন্দিরপ্রবেশ-নিষেধ দ্বণার 
পরিচারক নহে। 
আপনি লিখিয়াছেন, “ঠৈতন্তদেব যদি যবন হরিদাসকে না কোল 
দিতেন, অস্পৃশ্তদের না বুকে টেনে নিতেন, তা হলে সমস্ত বাঙ্গালাদেশ 
আজ মুসলমান হ'য়ে যেত?” ইহা লিখিবার সময় আপনার ধারণা ছিল 
যে, শ্রীচৈতন্তদেব অস্পৃশ্যতা-প্রথা সমর্থন করিতেন না। আমি পূর্বের 
দেখাইয়াছি যে, আপনার এই ধারণ! ভ্রান্ত। শ্রীচৈতন্যদেব স্বয়ং নীচ- 
জাতির ভক্তকে স্পর্শ করিতেন, আলিঙ্গন করিতেন, কারণ, তিনি সন্ন্যাসী; 
অতএব বিধিনিষেধের অতীত । কিন্ত তাহার ভক্তগণের মধ্যে অস্পৃশ্ততা- 
প্রথার অস্তিত্ব দেখিয়া তিনি এই প্রথার নিন্দা করেন নাই, সন্তষ্ট 
হইয়াছিলেন, অতএব সমর্থন করিয়াছিলেন। তার পর আপনি বলিয়াছেন 
যে, শ্রীচৈতন্যদেবের প্রভাবেই সমস্ত বাঙ্গাল! দেশ মুসলমান হইয়া যায় 
নাই। যদি ইহা সত্য হইত, তাহা হইলে বাঙ্গালায় মুসলমানের 
খ্য! কম হইত এবং অন্য প্রদেশে মুসলমানের সংখ্যা বেশী হইত | 
কিন্তু প্রকৃতপক্ষে বাঙ্গালা ও পঞ্জাব ভিন্ন ভারতের অন্ত প্রদেশে হিন্দুর 
সংখ্যাই অনেক বেশী, মুসলমানের সংখ্যা কম; বাঙ্গালা ও পঞ্জাবে হিন্দুর 
সংখ্যা কম, মুললমানের সংখ্য। বেশী । অতএব আপনার যে ধারণী শ্রীচৈতন্ত- 
দেবের প্রভাবে বাঙ্গালাদেশের লোক মুসলমান হয় নাই, হও সম্পূর্ণ ভূল। 


রি 
নারীর কর্তব্য ১১৭ 


আপনি এক স্থানে রামমোহন রায়ের ত্রাহ্মধর্শ-প্রচারের প্রশংস। 
করিয়াছেন, শ্রীরামকষ্ণদেবের প্রশংসা করিয়াছেন; আবার অন্যত্র বিদ্রুপ 
করিয়। বলিয়াছেন, আদি, নববিধান, ও সাধারণ ব্রাহ্ম সমাজ, রামকষ্ণমিশন 
প্রভৃতি “বর্ধার ভেক-ছত্রের মত নিয়ত ভারতবর্ষের বুকে গজিয়ে উঠেছে 
আপনার মতির স্থিরতা দেখ! যার না! 

শ্রীমতী অনুরূপা দেবী ভারত-নারীকে “জগৎপৃজ্যা” বলাতে আপনি 
যথেষ্ট ঠাট্টাবিদ্রপ করিয়া বলিয়াছেন, ভারতের কোনও নারী জগৎপৃজ্যা 
হন নাই। আপনি বলিয়াছেন, “জগৎপুজা হ'তে হলে প্রাণটা বিশাল 
হওয়া চাহ, * * * জগতের সঙ্গে তার মনের আদান-প্রদান হওয়া 
দরকার।” আপনি আরও বলিয়াছেন যে, শ্রীমতী অন্থরূপা দেবী 
দেশপুজ্যা এবং জগৎপুজ্যার গোলমাল ক'রে ফেলেছেন।” গোলমাল 
তিনি কিছু করেন নাই । আপনিই জগংপৃজ্য এবং জগৎপুঁজিত এই 
ছুইটি কথার গোলমাল করিয্লাছেন। পুজ্যা অর্থাৎ পুজার যোগ্য 
পূজামহ্তীতি পুজাঃ_অরার্থে গ্যংপ্রত্যর ; সীতা, সাবিত্রী, শকুন্তলা 
দম্যন্তী প্রভৃতি পুণ্যঙ্লোক আর্ধা-রমণীগণ যে জগতের পুজার যোগ্য 
ছিলেন তাহাতে কোনও সন্দেহ নাই। ঘিনি নিজ স্বার্থ সম্পূর্ণরূপে 
বিসঞ্জন করিতে পারেন, ধর্মের জন্য শত দুঃখ, কষ্ট, নির্যাতন সানন্দচিত্তে 
বরণ করিয়! লইতে পারেন, তিনিই জগতের পৃজার যেগ্য হইরা থাকেন। 
জগৎপূজ্যের দৃষ্টান্তরূপ আপনি থুষ্টের নাম কারয্লাছেন। কিন্তু আপনি 
বলিতে পারেন কি, তীহার জীর্বিতকালে তিনি জগতের কত বিভিন্ন 
দেশের, কত বেশী লোকের সহিত তার “মনের আদান প্রদান” করিতে 
পারিয়াছিলেন? _বুদ্ধদেবেই বা তীহার জীবিতকালে ভারতের বাহিরে 
জগতের কতক্গলোকের সহিত তার মনের আদান-প্রদান করিতে 
পারিয়াছিলেন? তথাপি ইহারা জগৎপুজ্য হইলেন কেন? কারণ 
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সিএ নপসসিস্ছি 


ইহারা ধর্শের জন্য সকল দুঃখ-কষ্ট বরণ করিয়াছিলেন । সীতা৷ ও সাবিত্রী 
ধর্মের জন্য সকল ছুঃথ-কষ্ঠ বরণ করিয়াছিলেন। পাশ্চাত্য সাহিত্যে 
এরূপ অপরূপ স্বস্টি দ্েখাইতে পারেন কি? রামায়াণের সীতা এবং 
ইলিয়ডের হেলেন উভয়ের মধ্যে আকাশ-পাতাল প্রভেদ নাই কি? 
হেলেনকে অন্য পুরুষ ধরিয়া! লইয়া গেল। হেলেন স্বচ্ছন্দে তাহাকে 
বিবাহ করিল। আর সীতা সহস্র নিধ্যাতন এবং প্রলোভন উপেক্ষা 
করিয়! দিবারাত্র শ্রীরামচন্দ্রেরই চিন্ত। করিয়াছিলেন । 

কিন্ত আমার এ সকল কথা বোধ হয় আপনার অভিমত হইবে না । 
আপনার স্তায় নব্যতান্ত্রিকার দৃষ্টিতে বোধ হয় সীতা অপেক্ষা হেলেনের 
আদর্শই বড় বলিয়! বোধ হইবে। কারণ, আপনাদের দলের লোকের 
মুখে আজকাল শোনা যায়-_সতীত্ব অপেক্ষা নারীত্ব বড়। সতীত্ব 
অপেক্ষা যদ্দি নারীত্ব শ্রেষ্ঠ বিবেচিত হর, তাহা হইলে নারীত্ব অপেক্ষা 
পশ্ুত্বকে শ্রেষ্ঠ বলিতে হয়। কারণ, যেমন সতী অপেক্ষা নারী বড় 
জাতি (29009 ), সেইরূপ নারী অপেক্ষা পশু বড় জাতি। সীতা ও 
সাবিজ্রীর একনিষ্ঠ পাতিব্রত্য আপনার চোখে বড় বলিয়া প্রতীয়মান হয় 
নাই। তাই আপনি স্বচ্ছন্রচিত্তে বলিয়াছেন, “ভারতনারী আজ পর্য্যন্ত 
এমন কোনও কায করিতে পারেন নি_-যার জন্য সমস্ত জগৎ তাকে 
পূজা দিতে পারে। ম্বামীর চিতায় ঝাপ দিয়ে সতীর প্রাণত্যাগ 
আমাদের কাছে হয় ত খুব বড় আদর্শ; কিন্তু জগৎ আজও এটাকে 
মনে করে অমানুষিক বর্বরতা |” আপনার মতটা বোধ হয়, 
“তথাকথিত” জগতের মতেরই অনুকুল। যে স্ত্রী স্বামীর মৃত্যুশোকে 
সকল সখ আশা বিসঞ্জন দেন, যে পৃথিকীতে স্বামী নাই, সেখানে 
জীবনধারণ করাও অসম্ভব মনে করেন, যাহার মন স্বামীত্‌ চিন্তায় এরূপ 
তন্ময় হইয়। যায় যে আগুনের মধ্যে হাত দিয় হাত পুড়িয়া গেলেও 
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জক্ষেপ করেন না তাহার মধ্যে বর্বরতা কোথায়? বর্ধর ত কেবল 
ইন্দরিয়স্থথভোগ চাহে । সহমৃতা৷ সতী স্ত্রীর ইন্দিয়স্থথভোগাকাঙ্খা সম্পুর্ণ- 
ভাবে বিলুপ্ত হইয়! যায়, কল্পনাতীত অসহা ছুঃখভোগকে তিনি গ্রাহা 
করেন না; তাহাকে বর্ধর বলা যায় কোন্‌ কারণে? আপনি বলিয়াছেনঃ 
“জগৎ আজও ওটাকে মনে করে অযান্থাক বর্বরতা |” আমরা ত 
জানি, বহু বিদেশী ব্যক্তি সহ্মৃত। রমণীর অলৌকিক সহাশক্তি এবং 
সণ্ময়ভাব দেখিয়া ভক্তি ও বিস্ময়ে অভিভূত হইয়া গিয়াছেন । তাহাদের 
দৃষ্টিতে ত' ইহা বর্ধরতা৷ বোধ হয় নাই, আপনাদের ন্যায় নব্য তান্ত্রিকদের 
চক্ষতেই এবপ বোধ হয়। 

আপনি লিখিয়াছেন, “আ্বাজ যুগদেবতার ছুনিবার গতিবেগে দেশ- 
কালের প্রভূত পরিবর্তন ঘটেছে ।” আমরা ত জানিতাম যে, কুসংস্কার- 
গ্রস্ত হিন্দুই বহু দেবতার কল্পনা করে, এবং আপনাদের ন্যায় আলোকপ্রাপ্ত 
নরনারী “একমেবাদ্বিতীয়ং» একমাত্র ঈশ্বরেরই অস্তিত্ব স্বীকার করেন। 
এখন দেখিতেছি, আপনাদেরও মতে ভিন্ন যুগের ভিন্ন দেবতা । আরও 
দেখিতেছি, বর্তমান যুগের ধিনি দেবতা, তাহার “গতিবেগ” ছুনিবারশ- 
অর্থাৎ তিনি ভয়ঙ্কর রকমের ছুটাছুটি করিতেছেন, কিছুতেই তাহাকে 
থামান যাইতেছে না। জিজ্ঞাসা করিতে পারি কি, আধুনিক যুগের এই 
আঁস্থর যুগদেবতাটি কে? ইহারই কি অপর নাম পাশ্চাত্য-সভ্যতা-জনিত 
মোহ, যিনি নিত্য নৃতন বিলাসের উপকরণ দিয়া এবং স্বেচ্ছাচারিতার 
নৃতন নৃতন পথ দেখাইযা ইংরাজী শিক্ষিত আধুনিক যুবক-যুবতীকে 
উন্মার্গগামী করিতেছেন, এবং “মাতেব হিতকারিণী” মাতার স্তায় মঙ্গল- 
কারিণী শ্রুতি, এবং শ্রতির অন্ুনামিনী স্থৃতি ভারতের তপোবনের তাপস- 
কুটীরে যে/নিগ্ধ প্রদীপালোক জ্বালিয়। পরিপূর্ণ স্েহ ও কল্যাণকামন। 
লইয়া বসিয্না আছেন, কিছুতেই সে দিকে নব্যযুবক-যুবতীকে ফিরিতে 
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দিতেছেন না ?- নিজেও ছুটাছুটি করিতেছেন, অন্ুচর ত তরুখ-তরলীদিগকে 
ছটাছুটি করাইতেছেন? এই অস্থির যুগদেবতার অনুসরণ করিয়া 
পরিণামে কি ভীষণ বিপদের সম্ভাবনা! আছে, তাহ! কি আপনারা 
বুঝিতেছেন না? শাস্ত্রকার বলিয়াছেন”_ 
“ন জাতু কামঃ কামানামুপভোগেন শাম্যতি। 
হবিষা কৃষ্ণবন্সেবি ভূয় এবাভিবর্ধতে |” 

আগুনের উপর ঘিঢালিলে যেমন আগুন নিবে না; বেশী জলে, 
সেইরূপ উপভোগের দ্বার! কামনার তৃপ্তি হয় ন।, কামনা বাড়ির! ষার। 

এখনও আপনার! সময় থাকিতে সাবধান হউন। এ অস্থির 
যুগদেবতার পশ্চাতে মিথা স্থখের আশার ছুটুর! ইহকাল পরকাল উভদ্নই 
নষ্ট করিবেন নাঁ। 

আপনি এক স্থানে বলিরাঁছেন, “ভারতবর্ষ আজ চরম অবনতির 
পক্ষে নেমে এসেছে ।” আপন কেন আপনার উপাস্য যুগদেবতার 
অপমানকর এ কথা বলিলেন, তাহা বুঝিলাম ন!। প্রার এক শত 
বৎসর ধরিয়! আপনাদের যুগদ্দেবতার কল্যাণে ভারতের ত প্রভূত উন্নতি 
হইয়াছে । সকলেই জানেন, বায়ক্কোপের ছুনীতিপরায়ণ চিত্র দেখিতে 
কি অসম্ভব ভীড় জমা হয়; গলিতে গলিতে রেস্তরণ, চা-বিস্কু, 
চপ-কাটলেটের দোকান খোলা হইয়াছে ; আধুনিক যুগদেবতার বরপুত্র 
তরুণ কবি এওপন্ঠাসিকগণের প্রচারের ফলে শিক্ষিত ও স্ুসভ্য ব্যক্তিদের 
ত আর কোনও সন্দেহ নাই যে, প্রাচীন শান্ত্সমূহ কুসংস্কার, অত্যাচার 
অবিচারে পরিপূর্ণ, যে সতীত্ব অপেক্ষা নারীত্বই বড়, সাচার মানবকে 
জড়ে পরিণত করে, কদাচার মানবের মহত্ব বাড়াইয়! দেয়; নামাবলী 
এবং শিখা ত আজকাল উপহাসের বস্ত; মন্ত্রপ ত বুজি; সিভিল 
ম্যারেজ একট, সর্দা একট পাশ হইয়াছে ; বিবাহবিচ্ছেদ এক্টও ব্যবস্থাপক 
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৯০৯ ০৯৩ সপ পরশ লাল অসি তাপস পাট "৯ পি তা পল পাত পাটি পিতা পতিত শািতশাশি লি পচ পি ২ 


সভায় উপস্থিত হইয়াছে) রামায়ণ মহাভারত না গড়াই আমাদের 
কুললক্্মীগণ উচ্চ শিক্ষাপ্রাপ্ত হইয়াছেন, সভা করির, প্রকাশ্য রঙ্গমঞ্চ 
নৃত্য করিয়া, দ্বিপ্রহর নিশীথে তরুণ বন্ধুর সহিত গড়ের মঠের নৈশ 
নীরবতা উপভোগ করিয়া!" “বাসে উঠিয়া বাড়ী ফিরিতেছেন; মন্দিরে 
যাওয়া আমাদের শিক্ষিত লোকরা একরূপ ছাঁড়িয়াই দিয়াছিলেন, তবে 
আজকাল অম্প্শ্তদের লইরা হর ত মধ্যে মধ্যে তীহাদের যাইতে 
হইবে; ধর্শগ্রন্থেরে আজকাল আদর নাই, ব্যাভিচারের কাহিনীপূর্ণ 
উপন্যাসগুলি বড়ই জনপ্রিয় ; এত উন্নতি, এত দ্রুত উন্নতি হইয়াছে, 
তবুও আপনি বলিবেন, “ভারতবর্ষ আজ চরম অবনতির পক্ষে নেমে 
এসেছে” ইহা বড়ই আশ্র্য্যের বিষয় সন্দেহ নাই। 

আপনি বলিয়াছেন, “কৃতী সন্তানের জননী হবার সৌভাগা সে 
কালের মায়েদের কারুরই স্বোপাজ্জিত গৌরব নর। ওটা তাহাদের পক্ষে 
ছিল তখন একেবারেই ভাগা-নিযন্ত্রত ঘটন1!” আপনি এখানে 
ভ্রমবশতঃ মনে করিয়াছেন যে, পুস্তকপাঠ করিয়া জ্ঞানসঞ্চর না করিলে 
কাহারও চরিত্র মহৎ হয় না, এবং এইবপ শিক্ষা না পাইলে জননীরা 
সন্তানদের চরিত্রগঠন বিষয়ে কোনও প্রভাব প্রয়োগ করিতে পারে না। 
এত পুস্তক পাঠ করিঘ়াও যদি আপনার প্রকৃত মনগব্যত্ব সঙ্থন্ধে এরূপ 
শোচনীয় অজ্ঞতা থাকে তাহা হইলে আধুনিক উচ্চশিক্ষার উপর বড়ই 
অশ্রদ্ধ! হয়। আপনি কি ইহা জানেন না যে; চরিত্রের প্রকৃত মহত্ব 
কে কয়খানি পুস্তক পাঠ করিয়াছেন বা! করখানি গ্রস্থরচনা করিয়াছেন, 
তাহার উপর নির্ভর করে না,_করে, ধর্মভাবের উপর? আপনি কি 
ইহা জানেন ন| যে, পুস্তক পাঠ না করিয়াও যানব-চরিত্রে উচ্চ ধর্দভাক 
বিকশিত ইইর্ডে পারে? পুস্তক পাঠ করেন নাই অথচ শান্ত, সংযত 
শুদ্ধচিত্ব, বিলাসহীন, সেবানিরত, কর্কুশল, গৃহের সকলের শ্রদ্ধা ও 


২ ধন্ম-প্রপঙ্গ 


লিপি চপত পছি পনি ৩৯ পেনিস কত নস অটল সপন লি তপতি পি লা বাসিপাসসিসিসিপা পাটি পাপী পািপসিপিপাট সিটি পিল সিপিিপসপিাসপিপিসপিপিসিপাস্টিপাসিপাস্িল * পা পরা পাবা পাস্পিপা্পিলাস্পিপাসিলিনতিপািলাপছি পাস লীসসিরাসি তি ২ পি পাপা তি পদ সসিিজি পপির 


স্সেহের পাত্র”_এরূপ হিন্দু রমশী আপনার দৃষ্টিতে পড়ে নাই ইহাই 
কি সত্য? আপনি কি ইহা লক্ষ্য করেন নাই যে, এইরূপ আদর্শ 
চরিত্র রমণী আধুনিক অপেক্ষা সেকেলে যুগেই বেশী ছিল, উচ্চশিক্ষত 
রমণী অপেক্ষা অশিক্ষিত রমণীর মধ্যেই বেশী ছিল? আপনি কি ইহা 
লক্ষ্য করেন যাই যে, ইংলগ ও আমেরিকার ইতিহাস মুখস্থ না থাকিলেও 
পুরাণের ধনশ্মোপদেশগ্তলি কিক্ধপে ইহাদের অস্থিমজ্জাগত হইনা থাকে 
এবং জীবনের প্রতকাধ্যে বিকশিত হইয়া থাকে? আপনি কি ইহাও 
লক্ষ্য করেন নাই যে, [১011602]  109090072% না পড়িলেও ইহার! 
কত অল্পব্যরে কত নিপুণতা সহকারে সাংসারিক কাধ্য নির্বাহ করেন? 
এবং ধাহারা উচ্চশিক্ষ। পাইরাছেন, তাহাদের মধ্যে অনেকে আমোদ 
প্রমোদে অনর্থক এবং অনিষ্টকর ভাবে কত অর্থব্যয় কিয়া থাকেন ? 
অহল্যা বাঈ ও রাণীভবানী যে ক্ষমতা ও পবিত্রতার পরিচয় দরিয়াছিলেন, 
ভাহ! কি তীহার। লেখাপড়া শিখির! অজ্জন করিয়াছিলেন? শ্রীচৈতন্যদেবের 
পত্রী, শ্রীরামকুষ্ণদেবের সহধর্মিণী আধ্যাত্মিকতার যে উচ্চশিখরে আরোহণ 
করিয়াছিলেন, ভারতীয় বা পাশ্চাত্য কয়জন বিদুষী মহিলা তাহা আরোহণ 
করিতে সক্ষম হইয়াছে? বিদ্যাসাগরের হৃদয়ে পরছুঃখমোচনের আগ্রহ 
সঞ্চার করিতে তাহার নিরক্ষর জননীর কি কোনই প্রভাব ছিল না? 
ইংরাজী পড়িয়া আপনি জাতীর আত্মসম্মান এরূপ সম্পূর্ণভাবে বিসঙ্জন 
দিয়াছেন যে মাতৃকুলকে অবজ্ঞা করিয়া ইহা বলিতে আপনার একটুও 
সঙ্কোচ হইল না ষে, কৃতী সন্তানের জননী হওয়া তাহাদের স্বোপাঞ্জিত 
'গৌরব নয়, ইহ! একেবারে ভাগ্য-নিয়ন্ত্রিত ঘটন। ? 


শ্রীচৈতন্যাদেৰ ও জাতিভেদ 


( ভারতবর্ষ আশ্বিন ১৩৪২) 
ইংরাজি শিক্ষিত ব্যক্তিদের মধ্যে একট। ভূল ধারণা আছে যে শ্রীচৈতন্যদেব 
জাতিভেদ তুলিয়া দিয়াছিলেন। কারণ ইংরাজি শিক্ষিত, অনেক ব্যক্তি 
জাতিভেদের প্রতি বিদ্বেষের ভাব পোষণ করেন। তাহাদের ধারণ! যে 
জাতিভেদ ঘ্বণার উপর প্রতিষ্ঠিত। শ্রীচৈতন্ত যেরূপ প্রেমিক পুরুষ ছিলেন, 
তিনি কখনও জাতিভেদ সমর্থন করিতে পারেন না । ইরিদাস ববন হইয়াও 
তাহার প্রিয় শিষ্য হইয়াছিলেন, বূপ-সনাতন পতিত হইলেও তিনি 
তাহাদিগকে প্রেমভরে আলিঙ্গন কাররাছিলেন, নি ছুই একট। ক্থ। 
শুনিয়া তাহাদের ভুল ধারণা হর যে, শ্রীচৈতন্দেব জাতিভেদ তুলিয়া 
দিয়াছিলেন। এইরূপ ভুল ধারণা হইবার আর একটি কারণ এই যে 
কলিকাতা বিশ্ববিদ্যালরের কোন৪ কোনও পাঠ্যপুস্তকে এই ভূল কথ 
লেখা আছে। যথা, অধ্যাপক শ্রীযুক্ত রমেশচন্দ্র মজুমদার মহাশয়ের 
ভারতবর্ষের ইতিহাসে লেখা হইয়াছে 015916505% 010 ৪95 101 
01961006100. ০0£ 08369 (1020 202); অর্থাৎ শ্রাচৈতন্ত জাতিভেদ 
তুলিয়া দিয়াছিলেন।” কথাটি যে কত ভূল তাহা শ্রীচৈতন্যদেবের জীবনী 
সম্বন্ধে প্রামাণিক এবং সর্ধজনপরিচিত শ্রীচৈতন্ত ভাগবত এবং শ্রীচৈতন্য 
চরিতামৃতি আলোচনা করিলেই বুঝিতে পারা যাইবে । ছুঃখের বিষয়, 
আজকাল ইংরাজি শিক্ষিত ব্যক্তির এই ছুই উতৎকষ্ট গ্রন্থ পাঠে রুচি দেখা 
যায় না। বল! বাহুল্য, জাতিভেদের প্রকৃত তত্ব শ্রীচৈতন্যদেব জানিতেন। 
তিনি বিশ্বাস করিতেন যে, পর্বত কর্মান্ুসারে অধিকার ভেদের উপর 
জাতিভেদ প্রতিষ্ঠিত। সমাজের অন্তর্গত নকল ব্যক্তির মঙ্গলের জন্য স্বয়ং 
ঈশ্বর এই ব্যবস্থা প্রণয়ন করিয়াছেন। ইহা' ঘ্বণার উপরে প্রতিষ্ঠিত নহে। 


১২৪ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


পিপি একি এাসলিসপাসিপাসিাছিতাসি শা শত সি উিশাতাসপি সত তাস সপ ীস্পসিসপপিপাস্পাসসপাসন পাস সপন ৯ রাটিশাসিলাসলাস্পিসিপাসপাস্পিপসাস্পিসিাস্পাস্সি সাস্পির্পাসিসিপস্পী সপাসি স্পা সপাসপিস্সপিসলি সািস্পাটি পি সা 
০ 


ডিজে, সম্বন্ধে শ্রীচৈতন্যদেবেব প্রকৃত মত (কি ছিল তাহ! দেখাইবার 
জি দান। পুরে এইবয় হইতে নিয়ে ক্রিরংশ উদ্ধত করি! দিতোছি। 
চৈতন্য ভাগবতে লিখিত আছে যে গয়া যাইবার পথে শ্রীচৈতন্যদেবের 
জ্বর হইয়াছিল। তাঁহার পর শিষ্ুগণ-_ 
পথে রহি করিলেন বহু প্রতিকার । 
তথাপি ন! ছাড়ে জর হেন ইচ্ছা তার ॥ 
তবে প্রত ব্যবস্থিলা ওষধ আপনে । 
সর্ব দুঃখ খণ্ডে বিপ্র-পাদোদক পানে ॥ 
বিপ্র-পাদোদকের মহিমা বুঝাইতে। 
পান করিলেন প্রভূ আপন সাক্ষাতে ॥ 
আদি খণ্ড, ১২ অধ্যায় । 
তাহার জন্মের সময় জ্যোতিষিগণ এই ভাবে তীহার চরিত্র বর্ণন 
করিয়াছেন 7; 
ভাগবত ধর্মময় ইহার শরীর । 
দেব-দ্বিজ-গুরু-পিতৃ-মাতৃ-ভক্ত ধীর ॥ 
বল৷ বাহুল্য যে শ্রীচৈতন্যদেব ভবিষ্ততে যেরূপ হইবেন, জন্মের সময় 
জ্যোতিষী ঠিক পেইরূপ বর্ণনা করিয়াছিলেন, ইহাই কবির অভি প্রায় । 
ব্রাহ্মণ ব্রাহ্ণোচিত লক্ষণ ধারণ করিবে এবং ব্রাহ্মণের বিহিত কর্ম 
করিবে এ বিষয়ে শ্রীচৈতন্দেব খুব প্রথর দৃষ্টিসম্পন্ন ছিলেন। 
প্রভু বোলে “কেনে ভাই কপালে তোমার । 
তিলক না দেখি কেনে কি যুক্তি ইহার? 
তিলক না থাকে যদি বিপ্রের কপালে । 
তব তারে শ্মশান সদৃশ বেদে বোলে | 
বুঝিলাউ আজি তুমি নাহি কর সন্ধ্যা। 


শ্রীচৈতন্যদেব ও জাতিভেদ ১২৫ 


সিসি পসরা পির, নীতি চিত টা শি তিটা 


আজি তাইতো তোমার হইল সন্ধ্যা বন্ধ্যা ॥ 
চল সন্ধ্যা কর গিয়! গৃহে পুনর্বার । 
সন্ধ্য! করি তবে সে আসিহ পট়িবার ॥৮ 
শ্রীচৈতন্ত ভাগবভ, আদিখপু১ ১ অধ্যায় । 
শ্রীচৈতন্যদেব যখন *কটক হইতে বনপথে বৃন্দাবন যাত্র। করিয়াছিলেন 
তখন বলভদ্র ভট্টাচার্য এবং বলভদ্রের ভূত্য সঙ্গে গিয়াছিলেন। সে ভৃত্য 
ব্রাহ্মণ ছিলেন ইহা শ্রীচৈত্ চরিতামুতে উক্ত হইয়াছে, 
ইহার সঙ্গে আছে বিপ্র এক ভূত্য। 
ইহো পথে করিবেন সেব! ভিক্ষাকৃত্য ॥ 
শ্রীচৈতন্ত চরিতামূত মধ্যলীল।, ১৭ পরিচ্ছেদ । 
পথে যে গ্রামে ব্রাহ্মণ ছিলেন, সে গ্রামে ব্রাহ্মণদের অন্ন শ্রীচৈতন্যদেব 
গ্রহণ করিয়াছিলেন ; যেখানে ব্রাহ্মণ ছিলেন ন! সেখানে বলভদ্র রন্ধন 
করিতেন । 
যে গ্রামে রহেন প্র তথায় ব্রাহ্মণ । 
পাঁচ সাত জন আসি করেন নিমন্ত্রণ ॥ 
কেহ অন্ন আনি দেয় ভট্টাচাধ্য স্থানে। 
কেহ্‌ দুগ্ধ দধি কেহ ঘ্বৃত খণ্ড আনে ॥ 
ধাহা বিপ্র নাহি শূদ্র মহাজন । 
আসি তবে ভট্টাচাধ্যে করে নিমন্ত্রণ | 
ভট্টাচার্য্য পাক করে বন্য ব্যগ্ুন। 
বন্ত ব্যগুনে প্রভুর আনন্দিত মন ॥ 
শ্রীচৈতন্তদেব যখন প্রথম পুরী যাইতেছিলেন, সঙ্গে নিত্যানন্দ ছিলেন। 
সাক্ষিগোপালে আসিয়া নিত্যানন্দ সাক্ষিগোপালের কাহিনী বলিতেছেন, 
মহাপ্রভু শুনিতেছেন। বিদ্ভানগরের ছুই ত্রাহ্ষণ তীর্থ করিতে গিয়াছিলেন। 


১২৬ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


সপাস্পস্পি্বই ৭ ক ক সিল পাস্পিলিসিতাকছিণা শত এ ১ সি ওপটিপাসিপাসপািলাস্পিটিলীলা পট পাছত পাশাসপীসিশ পন্পিসিলাপাসপছ পাপী ত স্পাটিশ পাপী ০ পিপিপি পদ প্িপাস্পরসির্প স্পা পতিলাস্মিপাসি ত৯লাসপিীশা সিলাসীন তল 


সেই সময় “ছোট বিপ্রেরগ সেবায় ন্ট হইয়া গবড় বিপ্র” বলিলেন, “গৃহে 
ফিরিয়া আনি তোমাকে কন্ঠাদীন করিব ।” ছোট বিপ্র বলিলেন “তোমার 
জামাতা হইবার উপযুক্ত বিদ্যা, ধন বা কৌলীন্য আমার নাই। আমি 
কন্যার লোভে তোমার সেবা! করিতেছি না। তোমাকে সেবা করিলে 
শ্রীকষ্ণ প্রীত হইবেন এজন্যই সেবা! করিতেছি । কারণ, 
“ব্রাঙ্ষণ সেবাতে কুঞ্চের গ্রীতি বড় হয়।* 
শ্রীচৈতন্ত চরিতামুত মধ্যলীলা পঞ্চম পরিচ্ছেদ । 


প্রীচৈতন্দেবের ঘাহ। ধর্ম মত ছিল তাহা আলোচনা করিলেও বুঝিতে 

পারা যাইবে, যে, জাঁতিভেদ উঠাইয়া দেওয়া তাহার কখনও অভিপ্রেত 
হইতে পারে না। বেদ, পুরাণ এবং অন্যান্য শাস্ত্র ভ্রান্ত ইহাই শ্রীচৈতন্ত- 
দেবের মত ছিল । যথা, শ্রীচৈতন্যদেবের উদ্তি-_ 

প্রমাণের মধো শ্রুতি প্রমাণ প্রধান । 

শ্রুতি যেই অর্থ কহে সেই সে প্রমাণ ॥ 

জীবের অস্থি বিষ্টা ছুই শঙ্খ গোময়। 

শ্রুতি বাক্যে সেই ছুই মহা! পবিত্র হয় ॥ 

শ্রীচেতন্য চরিতামৃত, মধালীলা, ষষ্ঠ পরিচ্ছেদ । 


এখানে শ্রীচৈতন্তদেব বলিলেন যে শ্রুতি অর্থাৎ বেদ প্রামাণিক। 
পুশ 
বেদের নিগুঢ় অর্থ বুঝনে না যায়। 
পুরাণ বাক্যে সেই অর্থ করয়ে নিশ্চয় ॥ 
এ এ ষষ্ঠপরিচ্ছেদ। 
এখানে বলিলেন যে পুরাণও প্রামাণিক। পুনশ্চ শ্রীচৈতন্যদেবের 
উত্তি-_ 


ও জাতিভেদ ১২৭ 


শী পাসিলাসিলাসিপরা? পি সপীস্টিা সিসি পাপন পাস পাসপি্পী্ি ৯ পপর পানি কী ৯ লি কী সী উস এস বাসি লাসমিতাসি শা সা খাটি 


বেদ না মানিয়। কৌদ্ধ হর ত নাস্তিক । 
বেদাশ্রয়। নাস্তিক বাদ বৌদ্ধেতে অধিক ॥ 
এ এ ষষ্ঠ পরিচ্ছেদ । 
শ্রীচৈতন্যদেব সনাতনকে যখন তত্ব উপদেশ দিয়াছেন তখন স্পষ্ট 
বলিয়াছেন যে বেদ ও পুরাণ ঈশ্বরের রচন।। 
| মায়ামুগ্ধ জীবের নাহি কষ্ণস্থতি জ্ঞান । 
জীবের কৃপার ঠকল কৃষ্ণ বেদ পুরাণ ॥ 
এ এ ২০ পরিচ্ছেদ । 
মধ্যলীল। পঞ্চদশ পরিচ্ছেদে এবং আরও অনেক স্থলে বেদ পুরাণ 
প্রভৃতি শাস্ত্রের প্রামাণ্য উক্ত হইয়াছে । সংহিতা এবং উপনিষদ উভয়ই 
বেদের অন্তর্গত। উভয়ের মধ্যেই জাতিভেদের কথা আছে, উপনিষদের 
মধ্যে খুব বেশী পরিমাণে আছে । পুরাণের মধ্যেও যে জাতিভেদের কথা 
যথেষ্ট পরিমাণে আছে তাহা বলাই বাহুল্য । শ্রীচৈতন্যদেবের ধর্ম শ্রীমত্তাগ- 
বতের সহিত ঘনিষ্ঠভাবে সংস্থষ্ট ইহ স্থবিদিত। শ্রীমপ্তাগবতে জাতিভেদের 
কথা অনেক স্থলেই আছে । বস্তৃতঃ শ্রীমদ্ভাগবতে স্প্ুভাবে উল্লেখ করা 
হইয়াছে ঘে ঈশ্বর জাতিভেদ স্থষ্টি করিয়াছেন, শ্রীচৈতন্তদেব সনাতনকে তত্ব 
উপদেশ দিবার সময় ভাগবতের এই শ্লোক উদ্ধত করিয়াছেন। শ্রীচৈতন্য 
চরিতামুতের মধ্যলীল। দ্বাবিংশ পরিচ্ছেদে ইহা আছে । 
মুখবাহুরুপাদেভ্যঃ পুরুষস্তাশ্রমৈঃ সহ। 
চত্বারো জজ্ঞিরে বর্ণাঃ গুণৈবিপ্রাদয়ঃ পৃথক্‌ ॥ 
ভাগবত ১১1৫।১২ 
ঈশ্বরের মুখ, বাহু, উরু ও পাদ হইতে ব্রাহ্মণ প্রভৃতি চারি বর্ণ 
আশ্রমের সহিত উৎপন্ন হইর়াছে এবং গুণের দ্বার৷ পৃথক করা হইয়াছে । 
বলা বাহুল্য ভাগর্বতের এই গ্লোকের মূল বেদের স্ুপ্রসিদ্ধ পুরুষস্থক্ত । 


১২৮ রত 
্‌. 


- ্রচৈতনযাদেব ( থে ধ জাতিভেদ মানিতেন এ সম্বন্ধে বোধ হ্য় আর প্রমাণ 
দেওয়ার প্রয়োজন হইবে না । 'ব্রাহ্মণাদদি চারি বিভিন্ন জাতি থাকিবে 
শুধু ইহাই শ্রীচৈতন্যদেবের মত ছিল না । অস্পৃশ্ঠদের জন্য শান্তর যে সকল 
বিধান দিয়াছেন সেই সকল বিধাঁন পালন করা উচিত ইহাও শ্রীচৈতন্দেবের 
মত ছিল। এ জন্য দেখিতে পাই,__ ৰ 

হরিদাস ঠাকুর আর রূপ সনাতন । 

জগন্নাথ মন্দিরে নাহি যায় তিনজন ॥ 

শ্রীচৈতন্য চরিতামৃত মধ্যলীলা ১ম পরিচ্ছেদ 

এ সম্বন্ধে একটি ঘটনার উল্লেখ করা যাঁয়। নবদ্বীপ হইতে ভক্তগণ পুরীতে 
আসিয়াছেন। শ্রীচৈভন্যদেব তাহাদের মধ্যে হরিদাসকে দেখিতে ন! পাইয়া 
বলিলেন “হরিদাস কোথায় ?” হরিদাস দৃরে রাজপথপ্রান্তে পড়িয়া ছিলেন । 
ভক্তগণ সেখানে আসিরা বলিলেন “হরিদাস, চল, প্রভূ তোমায় ডাকিতে- 
“ছেন।% তখন, 

“হরিদাস কহে মু নীচ জাতি ছার | 

মন্দির নিকট যাইতে নাহি অধিকার ॥ 

৪ ৪ রঃ 
এই কথা লোকে গিয়। প্রভূরে কহিল । 
শুনি মহাপ্রভূ মনে সুখ বড় পাইল ॥ 
শ্রীচৈতন্য চরিতামূৃত মধ্যলীল। ১১ পরিচ্ছেদ 

উদ্যানের এক পার্খে হরিদাসের বাসস্থান নির্দিষ্ট হইল। মহাপ্রভৃ তাহাকে 
বলিলেন 

মন্দিরের চক্র দেখি করিহ প্রণাম । 

এই ঠাঞ্ডি তোমার আসিবে প্রসাদান্ন ॥ এ এ এঁ 
শ্রীচৈতন্যদেবের এই ব্যবস্থাও শান্ত্রাচযায়ী। 


শ্রীচৈতন্তদেব ও জাতিভেদ ১৯৮ 


পশিস্তিল পাতি ও পাস্পিপাসস সপ অপোসপস্সিপাসপিপাস্পিপাসিশসিপ্পসপিি পাপী সিপান্িবাসিপা সাপ পাপ সপস্পিশসসপাস্পিশির্পা সিসি পাস ৯ সিসি লি পাস ও ৪ পাসিপাস্সপিপসিপাস | করস সসসিএনসিপা ০৯ 


“দরশনং দেব-চুড়ায়াঃ দর্শন গোপুরস্ত চ। অন্ত্যজানাং তথান্তানাং 
বিজ্ঞেয়ং দেবদর্শনং |%__শৈবাগম | “দেবমন্দিরের চূড়া এবং গোপুরম দর্শন 
করিলেই অন্ত্যজগণের দেব দর্শন হইবে |” 

মহাপ্রতু অবশ্য বলিয়াছিলেন “হরিদাস, তুমি অস্পৃশ্য নহ, পরম পবিজ্ঞ, 
কারণ তুমি অতিশয় ভক্ত” এবং শাস্ত্রের শ্লোক তুলিয়। এই উক্তি সমর্থন 
করিয়াছিলেন। কিন্তু অন্পৃশ্ঠ জাতীয় ব্যক্তি পরম ভক্ত হইলেও অস্পৃশ্যদের 
নিমিত্ত শাস্ত্র যে আচার নির্দেশ করিয়াছেন তাহা পালন করিবে ইহাই 
মহাপ্রভুর অভিপ্রায় | 

এই অভিপ্রায় অন্যত্র মহাপ্রভু স্পষ্ট করিয়। প্রকাশ কারম্াছেন। 
মহাপ্রভু সনাতনকে নিমন্ত্রণ করিয়াছেন। সনাতন প্রভুর নিকট গিয়াছেন। 
সনাতনের পায়ে ফোস্ক। পড়িয়াঁছে দেখিয়া প্রভু জিজ্ঞাস! করিয়াছেন “তুমি 
কোন পথে আসিয়াছ ?” সনাতন বলিলেন “সমুদ্র পথে” । প্রত বলিলেন 
“তুমি মন্দির পথে কেন আসিলে না? সমুদ্র পথে তপ্ত বালুতে তোমার 
পায়ে ফোস্কা পড়িয়াছে।” তখন সনাতন বলিলেন, 

“সিংহদ্বারে যাইতে মোর নাহি অধিকার । 

বিশেষ ঠাকুরের তাহে সেবক প্রচার ॥ 

সেবক গতাগতি করে নাহি অবসর | 

তার স্পর্শ হৈলে সর্বনাশ হৈবে মোর |” 
তখন মহাপ্রভু সন্তষ্ঠ হইয়া বলিলেন, 

“্যগ্ভপি তুমি হও জগৎ পালন । 

তোমা স্পর্শে পবিত্র হয় দেব মুনিগণ ॥ 

তথাপি ভক্ত স্বভাব মধ্যাদারক্ষণ। 

মর্যাদা পালন হয় সাধুর ভূষণ ॥ 

“মধ্যাদা লঙ্ঘনে লোকে করে উপহাস। 

ইহলোক পরলোক ছুই হয় নাশ ।” 





১২১৩০ ধর্ম-প্রসঙগ 


সিল সিল ০৫ সপ পািনপীসিাসি স্টিল পসপিলাসিলাসছি এছ পাস্পিস্িপসপসপিপাসম্প পিপাসা সী আসা পা সপ পাপন তি পোস্ট লা শান ৬ শপ লিপি সমস পি মি পাপ লস লা লাস পি পিসি ৭ 


এখানে মহাপ্রভ্‌ স্পষ্টভাবে বলিলেন যে অস্পৃশ্ত জাতীয় ব্যক্তি যদি 
মর্যাদা পালন না করিয়! মন্দিরে প্রবেশ করে, এবং জগন্নাথের সেবকগণকে 
স্পর্শ করে তাহা হইলে তাহার পরলোক নষ্ট হয়। 

অস্পৃশ্ঠতা সম্বন্ধে শ্রীচৈতন্তদেবের উক্তি এবং আচরণ দেখিলে ইহা 
প্রতীতি হয় যে তাহার মতে অস্পৃশ্ত জাতীয় ব্যক্তি যদি প্রকৃত ঈশ্বর-ভক্ত 
হয়, তাহা হইলে তাহার অস্পৃশ্যত। তিরোহিত হয়, সে পরম পবিত্র ব্যক্তি 
হয়। শ্রীমস্তাগবত হইতে শ্লোক তুলিয়া শ্রীচৈতন্যদেব এই মত সমর্থন 
করিয়াছেন । কিন্তু সে ব্যক্তি ইহা বলিবে না “আমি ঈশ্বর-ভক্ত, অতএব 
আমার দেবালয়ে প্রবেশ করিবার অধিকার আছে ।” সে বলিবে “আমি 
অস্পৃশ্, দেবালয়ে যাইবার অধিকার আমার নাই |” উচ্চ বর্ণের ব্যক্তিকেও, 
সে স্পর্শ করিবে না। অতএব শ্রীচৈতন্তদেবের মতে ভক্ত এবং অভভ্ত 
সকল অক্পৃশ্তই দেবালয়ে প্রবেশ করিবে না, উচ্চ বর্ণের ব্যক্তিকে স্পর্শ 
করিবে না। উচ্চ বর্ণের ব্যক্তি অস্পৃশ্য জাতীয় প্রকৃত ভক্তকে স্পর্শ 
করিলে অপবিত্র হইবে না, ইহা৷ সত্য, কিন্ত অস্পৃশ্ত জাতীয় ভক্ত ইহাতে 
আপত্তি করিবে, কাঁরণ তাহার মনে হইবে যে তাহার অপরাধ হইতেছে । 
এ জন্য আমর! শ্রীচৈতন্ত চরিতামূতে দেখিতে পাই যে শ্রীচৈতন্যদেব যখন 
শিষ্ঞগণকে লইয়া! বসিতেন তখন উচ্চ বর্ণের শিষ্তগণ “পিগ্ার উপরে” 
বসিতেন, এবং রূপ সনাতন ও হরিদাস “পিগ্ার তলে” বসিতেন : 

প্রশ্ন হইতে 'পারে যে অস্পৃশ্ত জাতির জন্য এই সকল কষ্টকর 
ব্যবস্থা শান্ত্রই বা কেন দিয়াছেন, শ্রীচৈতন্তদেবই বা কেন অনুমোদন 
করিয়াছেন? সমাজ সংস্কারকগণ বলেন যে শাস্ত্রকারগণ উচ্চ বর্ণের ব্যক্তি 
ছিলেন, তাহার! নিম্ন বর্ণের ব্যক্তিগণকে ঘ্বণা করিতেন, তাহাদের উপর 
অত্যাচার করিবার জন্য তাহারা এই ব্যবস্থা দিয়াছেন। কিন্তু মনু 
যাঁজ্ঞবন্ধ্য প্রভৃতি ব্রহ্ধজ্ঞ শান্ত্কারগণ, ধাহার1 সর্ব ভূতে ব্রহ্ম দর্শন করিয়া- 
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ছিলেন, তাহারা যে এইবপ ম্বণা ও অত্যাচারমূলক ব্যবস্থা দিবেন ইহা 
কোনও শাস্ত্রবিশ্বাসী হিন্দু স্বীকার করিবে ন1। শ্রীচৈতন্যদেবও হ্বীকার 
করেন নাই। বৈদ্য রোগ সারাইবার জন্য রোগীকে তিক্ত ওঁষধ প্রদান 
করেন, এবং কষ্টকর ব্যবস্থা দেন, শান্ত্কারগণ অস্পৃশ্ঠ জাতীয় ব্যক্তির 
পূর্ববজন্মকূত ছুদ্তের প্রয়শ্চিত্ত স্বরূপ এই প্রকার ব্যবস্থা দিয়াছেন, ইহা 
শদ্ধ! পূর্বক পালন করিলে তাহার পূর্বজন্মক্ুত পাপ হইতে নিষ্কৃতি লাভ 
হইবে । শ্রীচৈতন্তদেব ইহা জানিতেন। এ জন্য তিনি এই ব্যবস্থার 
সমর্থন করিয়াছিলেন। এবং এইরূপ ব্যবস্থা পালন করিয়াই রূপ সনাতন 
হরিদাস প্রভৃতি শ্রেষ্ঠ এবং সর্ববজনমান্য সাধু হইয়াছিলেন। এই সকল ব্যবস্থা 
স্বণী এবং অত্যাচারমূলক হইলে, শ্রীচৈতন্যদেব ইহা সমর্থন করিতেন না। 

শ্রীচৈতন্তদেবের মত সকলের অনুসরণ করা উচিত কি না ইহা স্বতন্ত্র 
কথা । কিন্তু শ্রীচৈতন্যদেব যে জাতিভেদ এবং অস্পৃশ্যতা৷ সম্বন্ধে ব্যবস্থাগুলি 
নিন্দা বা অমান্য করেন নাই এ বিষয়ে সন্দেহের কোনও অবসর নাই। 
যে সকল এঁতিহাসিক পুস্তকে, বিশেষতঃ পাঠ্য পুস্তকে” এ সম্বন্ধে 
ভ্রান্ত উক্তি আছে সেগুলির সংশোধন করা অবশ্ঠ কর্তব্য । বিশ্ববিষ্ভালয়ের 
কর্তৃপক্ষগণের আমর। এ বিষয়ে দৃষ্টি আকর্ষণ করিতেছি । 


প্রীচৈতন্য ও জাতিভেদ (২) 
( ভারতবর্ষ, চৈত্র, ১৩৪২) 
আশ্বিনের ভারতবর্ষে আমি '্রীচৈতন্ত ও জাতিভেদ? নামে একটি প্রবন্ধ 
লিখিয়াছিলাম মাঘের ভারতবর্ষে শ্রীযুক্ত রমেশচন্দ্র মজুমদার মহাশয় 
তাহার প্রতিবাদ, করিয়াছেন। ফালস্নের ভারতবর্ষে শ্রীযুক্ত রমাপ্রসাদ 
চন্দ মহাঁশয়ও এ বিষয়ে একটি প্রবন্ধ লিখিয়াছেন। প্রথমে বন্ধুবর 
রমেশ বাবুর প্রবন্ধটি আলোচনা করা যাক। 


৩২ ধশ্ম-প্রসঙগ 


পি লীন পিপিপি তা তালি এপস পাস্তা স্পিন পা পি 


রমেশবাবু যে সকল প্রমাণ প্রয়োগ করিয়াছেন তাহাতে তাহার 
নিজের কোনও সন্দেহ নাই যে শ্রীচৈন্তদেব “জাতিভেদ, অস্প্শ্যতা 
প্রভৃতি মানিতেন না1” আমাদেরও এ বিষয়ে সকল সন্দেহ মিটিয়া 
যাইত-_যদি রমেশবাবু নিয়লিখিত প্রশ্নগুলির উত্তর দিতেন। 

(১) শ্রীচৈতন্তদেব যদি জাতিভেদ না মানিতেন তাহা হইলে 
যখন তাহার জ্বর হইয়াছিল, তখন কেন বলিয়াছিলেন-_“ত্রাহ্মণের 
পাদদোদক আন, উহা! পান করিলে আমার জর ছাড়িয়া যাইবে ?* 

(২) ঠচতন্যভাগবতে শ্রীচৈতন্যদ্দেবকে কেন দের ও দ্বিজে ভক্তিমান 
বলা হইয়াছে ? 

(৩) তিনি কেন শৃত্রের অন্ন গ্রহণ করিতেন না, কেবল ব্রাহ্মণের 
অন্ন গ্রহণ করিতেন ? 

(৪) শ্রীননাতন যখন বলিয়াছেন যে জগন্নাথদেবের মন্দিরের 
সিংহদ্বারে যাইতে মোর নাহি অধিকার তখন শ্রীচৈতন্দেব কেন সন্তুষ্ট 
হইয়া বলিলেন__ 

মর্যাদা পালন হয় সাধুর ভূষণ । 
মধ্যাদা লঙজ্ঘনে লোকে করে উপহাস। 
ইহলোক পরলোক ছুই হয় নাশ ॥ 

আশ্বিনের ভারতবর্ষে আমি যে প্রবন্ধ লিখিয়াছিলাম তাহাতে এ 
সকল কথার উল্লেখ করিয়াছিলাম। কিন্তু রমেশবাবু এ সকল প্রশ্নের 
কোনও উত্তর দেন'নাই। এ জন্য মমে হয় যে এই প্রশ্নগুলির সন্তোষজনক 
উত্তর দিতে তিনি অসমর্থ । 

রমেশবাবু তাহার প্রবন্ধে প্রথমেই বলিয়াছেন যে শ্রীচৈতন্য জাতিভেদ 
তুলিয়। দিয়াছেন-_ইহা শ্যর গোপালকুষ্ণ ভাগ্ডারকর এবং শ্রীযুক্ত দীনেশচন্ত্র 
সেন ও বলিয়াছেন। ইহাদের নজির দেখাইয়া রমেশবাবু নিজের 
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পলা কাট শক 


ভ্রম লঘু বলির! প্রতিপন্ন করিবার চেষ্টা করিযাছেন। প্রচৈতনতদেবের 
অধিকাংশ জীবনী বাঙ্গালা ভাষায় লেখা হইয়াছে স্যর রামু 
বাঙ্গালী নহেন। তীহার ভ্রম মার্জনীয়। কিন্তু বাঙ্গালী এঁতিহাসিক 
রমেশবাবু কেন এ ভ্রম করিলেন ? 

রমেশবাবু দীনেশবাঁবুর নিম্নলিখিত উক্তি উদ্ধৃত করিয়াছেন_-“চৈতন্য 
ভাগবতে উক্ত হইয়াছে-_জা'তিভেদের অসারতা৷ দেখাইবার জন্য তিনি 
( শ্রীচৈতন্য ) হীন শূদ্র রামানন্দ রায়কে দিয়া শাস্ত্ব্যাখ্যা করিয়াছিলেন ।” 
কিন্তু চৈতন্যভাগবতে একথা বলা! হয় নাই। অধিকস্ত শাস্তরব্যাখ্যা 
করিবার প্রারন্তেই রামানন্দ রায় বলিয়াছেন যে বর্ণাশ্রমের আচার পালন 
করাই ধর্মজীবনের প্রথম সোপান । 

প্রভু কহে পড় প্লাক শাস্ত্রের নির্ণয়। 

রায় কহে স্বধর্মাচরণে বিষু ভক্তি হয় ॥ 
তথাহি বিষুপুরাণে__ 

বর্ণাশ্রমাচারবা পুরুষেণ পরঃ পুমান্‌। 

বিষুরারাধ্যতে পন্থাঃ নান্তত্তত্তোষকারণম্‌ ॥ 

( শ্রীচৈতন্ত-চরিতামৃত মধ্যলীলা ৮ম পরিচ্ছেদ )। সংস্কৃত শ্লোকের 
অন্ুবাদ-_“বর্ণাশ্রমবিহিত আচারবান্‌ পুরুষের দ্বারা পরমপুরুষ বিষুঃ 
আরাধিত হন-_তীহীর সন্তোষের অপর কোনও কারণ নাই।” 

স্থতরাং দীনেশবাঁবু ও রমেশবাবু যে বলিয়াছেন__রামানন্দ রায় দ্বার! 
শান্তরব্যাখ্য। করাইয়' শ্রীচৈতন্যদেব জাতিভেদের অসারতা দেখাইয়াছেন 
তাহাতে সন্দেহ কি? 

জাতিভেদ বা বর্ণাশ্রমধর্মের নিয়ম অনুসারে শূত্রের বেদ পাঠ নিষেধ 
অতএব বেদ ব্যাখ্যাও নিষেধ । কিন্ত পুরাণ পাঠ এবং ব্যাখ্যা করিতে 
সকলের সম্পূর্ণ অধিকার আছে--শৃদ্বেরও আছে। রামানন্দ রায়ের 
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নিকট চৈতন্তদেব যদি বেদের ব্যাখ্যা শুনিতেন তাহা হইলে রমেশবাবুও 
দীনেশবাবু বলিতে পারিতেন যে চৈতন্যদেব বর্ণাশ্রমধর্ষের নিয়ম মানেন 
নাই। কিন্ত রামানন্দ রায় বেদের ব্যাখ্যা করেন নাই, পুরাণ প্রভৃতি 
শান্ত্র-প্রতিপাদদিত ভক্তিতন্ত্বের ব্যাখ্যা করিয়াছিলেন। স্থতরাং রামানন্দ 
রায়ের শাস্ত্ব্যাখ্য। শ্রবণ করিঘ্না চৈতন্যদেব জাতিভেদের নিয়ম লঙ্ঘন 
করেন নাই। 

নিম্ববর্ণের নিকট ব্রাঙ্মণগণ পুরাণাদি শান্তর শ্রবণ করিয়াছেন ইহা 
হিন্দুধমশাস্ত্রে বস্থানে উল্লেখ আছে। নৈমিষারণ্যে প্রতিলোমজ স্থতের 
নিকট ত্রাঙ্গণগণ ভাগবত শ্রবণ করিয়াছিলেন এবং স্তবংশোদ্তব সৌতির 
নিকট মহাভারত শ্রবণ করিয়াছিলেন। মহাভারতে ধমব্যাধের 
উপাখ্যানে দেখিতে পাওয়া যায় যে ধমণ্ব্যাধ ব্যাধ হইয়াও ব্রাক্ষণকে 
ধম” বিষয়ে উপদেশ দিরাছিলেন। ধাহারা মনে করেন যে জাতিভেদ 
মানিলে নিম্নবর্ণের লোকের নিকট ধমেপদেশ শ্রবণ করা যায় না, 
তাহার জাতিভেদের ম্বরূপ সন্ধন্ধে অজ্ঞ, তাহার! জাতিভেদের যে নিন্দা 
করেন তাহা অজ্ঞতাপ্রস্থত বলিতে হইবে । 

রমেশবাবু অপর যে সকল যুক্তি দিয়াছিলেন নিম্নে সেগুলি আলোচন! 
করা হইতেছে । 

প্রথম যুক্তি, শ্রীচৈতন্যদেব গোবিন্দ নামক শূত্রকে ভূত্য বলিয়া গ্রহণ 
করিয়ছেন। 

ইহা হইতে রমেশবাবু যে কিরূপে সিদ্ধান্ত করিলেন-__চৈতন্যদেব 
জাতিভেদ মানিতেন না-_তাহা রমেশবাবুই বলিতে পারেন। জাতিভেদ 
সংক্রান্ত শাস্ত্রে একথ। কোথাও বল! হয় নাই যে ব্রাহ্মণ প্রত শূদ্র ভৃত্য 
রাখিবে না? আমি পূর্ব প্রবন্ধে ইহা কোথাও বলি নাই, যে চৈতন্যদেব 
কখনও শুদ্র ভৃত্য রাখেন নাই । রমেশবাবু এই প্রসঙ্গে চৈতন্ত-চরিতাম্ৃত 





শ্রীচৈতন্যদেব ও জাতিভেদ ১৩৫ 
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হইতে যে অংশ উদ্ধত করিয়াছেন তাহার র্থ এই যে ঈশ্বরেন কুপ' 
কেবল উচ্চবর্ণের ব্যক্তির উগর বধিত হয় না, নিয়বর্ণের ব্যক্তিও ঈশ্বরের 
রুপা পাইতে পারে । অতি সত্য কথ! এবং ইহা! দ্বারা মোটেই প্রতিপন্ন 
হয় না যে চৈতন্যদেব জাতিভেদ মানিতেন ন1। 

এই প্রসঙ্গে এবং অন্ত স্থলেও রয়মশবাবু চৈতন্ত-চরিতামৃত হইতে 
এবং শাস্্ব হইতে কতকগুলি বাক্য উদ্ধত করিরাছেন যাহার অর্থ এই 
যে-নিয় জাতির লোক ষদি ঈশ্বরভক্ত হর তাহা হইলে সে ঈশ্বরের 
কুপালাভ করির! জীবন সার্থক করিতে পারে ; পরস্ত ব্রাহ্মণ যদি ঈশ্বরভক্ত 
না হয় তাহা হইলে সে ঈশ্বরের কৃপালাভে সমর্থ হয় না, তাহার জীবন 
ব্যর্থ হয়। সৃতরাং ভক্তিহীন ব্রাঙ্গণ অপেক্ষা ভক্ত চণ্ডাল শেষ্ঠ অর্থাৎ 
জাতি অপেক্ষা ভক্তি শ্রেষ্ঠ । রতমশবাবু ইহা হইতে সিদ্ধান্ত করিয়াছেন 
যে জাতিভেদ অসার, কিন্তু রমেশবাবুর এই সিদ্ধান্ত তূল। কেহ যদি 
বলেন রমেশবাবু অপেক্ষা রামকুষ্কণ গোপাল ভাগারকর শ্রেষ্ঠ 
এঁতিহাসিক ছিলেন, তাহা হইলে কি এরতিহাসিক হিসাবে 
রমেশবাবুর অসারতা প্রমান করা হয়? কখনই নহে। সেইরূপ 
কেহ যদি জাতি অপেক্ষা ভক্তিকে শ্রেষ্ট স্থান দেন-_তাহা হইতে ইহা 
সিদ্ধান্ত কর। যায় না যে জাতিভেদের অসারতা প্রতিপাদন করাই তাহার 
উদ্দেস্ত। শ্রচৈতন্তদেব শুদ্র গোবিন্দকে এবং শূদ্র ভবানন্দ রায়কে 
আলিঙ্গন করিরাছিলেন বলিঘ়াও ইহা সিদ্ধান্ত করা যায় না যে-_- 
“জাতিভেদের অসারত৷ প্রতিপাদন করাই”__-চৈতন্যদেবের উদ্দেশ্ত ছিল। 
যদি জাতিভেদের অসারতা প্রতিপাদন কর! চৈতন্যদেবের উদ্দেশ্য হইত 
তাহা হইলে তিনি কখনও ব্রাহ্মণের পাদোদক পাইবার জন্য আগ্রহ 
প্রকাশ করিতেন'ন। এবং অক্রাহ্মণের অন্ন খাইতে আপত্তি করিতেন না। 
শ্রীচৈতন্তের জীবনীর সে ঘটনাগুলি রমেশবাবুর মত সমর্থন করিতে পারে, 


৯৩৬ ধশ্ম-গ্রুসঙ্গ 
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রমেশবাবু কেবল সেগুলি উল্লেখ করিয়াছেন। রমেশ বাবুর মতের 
বিরোধী করেকটি ঘটনা আমি পূর্ব প্রবন্ধে উল্লেখ করিয়াছিলাম। 
রমেশবাবু সেগুলি চাপিরা যাইবার চেষ্টা করিয়াছেন। ওকালতী 
হিসাবে রমেশ বাবুর আচরণ প্রশংসার্হ হইলেও ইহা নিরপেক্ষ 
এঁতিহাসিকের উপযুক্ত হয় নাই? শ্রীচৈতন্তদেবের সকল উক্তি এবং 
আচরণগুলি আলোচনা করিয়া তাহাদের মধ্যে সামঞ্জস্য স্থাপন করিয়া 
সিদ্ধান্তে উপনীত হওয়াই নিরপেক্ষ এঁতিহাসিকের কর্তবা । এই ভাবে 
সিদ্ধান্ত করিলে দেখা যায় ঘে চৈতন্যদেব জাতিভেদ মানিতেন, কিন্ত, 
কোনও কোনও বিষয়ে জাতি অপেক্ষা ভক্তিকে উচ্চ স্থান দিতেন এবং 
সেজন্য নিয়জাতির ভক্তকে আলিঙ্গন করিতেন । 

দ্বিতীয় যুক্তি_-চৈতন্দেব আহার করিতে বিয়া রূপ, সনাতন ও 
হরিদাসকে আহ্বান করিয়াছিলেন স্ৃতরাং_“নীচজাতীয় লোকের সহিত 
আহার করিতে তাহার আপত্তি ছিল ন| 1, 

আমি পূর্বে বলিয়াছি ঘে পরম ভক্তদিগকে চৈতন্যদেব অতিশয় 
পবিত্র বিবেচনা করিতেন। এজন্য তিনি আহারের সময় রূপ, সনাতন 
ও হরিদাসকে আহ্বান করিয়াছিলেন। ঘাহারা ভক্ত নহে এরূপ শূদ্রকে 
একত্র আহারের জন্য আহ্বান করেন নাই। যদ্দি জাতিভেদের অসারতা 
প্রতিপাদন কর! তাহার উদ্দে্য হইত, তাহা হইলে অবিচারে সকল 
জাতির লোকের সহিত একত্র ভোজন করিতেন। কিন্তু তাহা করেন নাই। 

তৃতীয় যুক্তি--তিনি বন হরিদীস এবং আরও কয়েকটি মুসলমানকে 
শিষ্য করিয়াছিলেন । 

জাতিভেদের মধ্যে এমন কোনও নিয়ম নাই যে মুসলমানকে শিষ্য 
কর! যায় না। মুসলমানকে শিষ্য করিয়াছিলেন, অতএব জাঁতিভেদ 
তুলিয়। দিয়াছেন এই যুক্তি অতুলনীয় । 


শ্রীচৈতন্যদেব ও জাতিডেদ টা 
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এই £ প্রসঙ্গে সর রমেশবাবুর একটি বড় রকম ভূল করিরাছেন। নিনি 
প্রমাণ করিতে চাহিয়াছেন যে মুসলমান ভক্তগণ মন্দিরে প্রবেশ করিবে 
ইহাতে চৈতন্তদেবর কোনও আপত্তি ছিল না এবং হৃষটান্তস্বরূপ উল্লেখ 
করিয়াছেন যে চৈতন্যদেব হরিদানকে মন্দিরের মধ্যে আসিতে আহ্বান 
করিয়াছিলেন । কথাটি সম্পুর্ণ ভূল। চৈতন্যদেব কখনও হরিদাসকে মন্দিরের 
মধ্যে আসতে আহ্বান করেন নাই। রমেশবাবু বে ঘটনার উল্লেখ 
করিরাছেন চৈতন্যচরিতামৃতের মধ্যলীলার একাদশ পরিচ্ছেদে তাহ। বর্ণিত 
হইয়াছে । রমেশবাবু একটু ধীরভাবে ইহ! পাঠ করিলে দেখিতে পাইবেন 
যে কাশী মিশ্রের গৃহে বসিয়া চৈতন্তবেব হরিদাসকে ডাকিয়া পাঠাইরা 
ছিলেন। হরিদাসও সে সময়ে “মন্দির মধ্যে” যাইবার কথ। বলেন নাই,, 
“মন্দিরের নিকটে” যাইবার কথাই বলিয়াছেন । 
অতএব রমেশবাবু যে এই প্রসঙ্গে সিদ্ধান্ত স্থাপন করিরাহেন__ 
চৈতন্যদেবের মতে অস্পশ্ঠদের মন্দির প্রবেশ দৃষণীয় নহে__তাহা শুনতে 
নিমিত সৌধমালার স্যার '্মলীক। বস্ততঃ চৈতন্যদেবের মতে অম্প্শ্তদের 
পক্ষে মন্দির প্রবেশ দূষণীয় ছিল। তাই সনাতন যখন বলিয়াছিলেন 
“সিংহদ্বারে যাইতে মোর নাহি অধিকার” তখন চৈতন্যদেব সন্ধষ্ট হইয়া, 
বলিয়াছিলেন__ 
“্র্ধ্যাদা পালন হয় সাধুর ভূষণ ॥ 
মর্ধ্যাদা লঙ্ঘনে লোকে করে উপহাস । 
ইহলোক পরলোক ছুই হয় নাশ |” 
চৈতন্যচরিতামৃত, অস্ত্যলীলা, চতুর্থ পরিচ্ছেদ । 
অর্থাৎ বে ব্যক্তির মন্দির প্রবেশ শান্ত্রনিষিদ্ধ সে যদি মন্দির মধ্যে 
প্রবেশ করে ধতাহা! হইলে তাহার দ্বার মর্য্যাদ! লঙ্খন কর হত এবং সে 
ইহলোক ও পরলোকে ছুঃখ ভোগ করে । 


১৬৮ ধন্ম-প্রসঙ্গ 


আমি পুর্বে বলিয়াছি যে রমেশবাবু আমার কয়েকটি যুক্তির কোনও 
উত্তর দেন নাই। কিন্তু রমেশবাবু আমার একটি যুক্তির উত্তর দিয়াছেন 
ইহা আমি স্বীকার করিতে বাধ্য। আমার যুক্তি ছিল--শ্রীচৈতন্য বেদ 
ও পুরাণ মানিতেন, বেদ ও পুরাণে জাতিভেদ আছে, স্ৃতরাং শ্রীচৈতন্যদেব 
'জাতিভেদ মানিতেন। ইহার উত্তরে রমেশবাবু বলিয়াছেন__“প্রাচীন 
হিন্দৃধর্মসংস্কারকগণ মুখে কখনও বেদ ও পুরাণের অপ্রামাণিকতা৷ স্বীকার 
করিতেন না, কিন্তু কাধ্যতঃ তাহাদের মত ও প্রদর্শিত পথ অনেক স্থলেই 
সনাতন ধর্ম ও আচার হইতে ভিন্ন” 

অর্থাৎ তাহাদের মনে একরূপ এবং কার্যে অন্তর্ূপ; সহজ কথায় 
তাহারা কপটাচারী ছিলেন। শ্রীচৈতন্যদেবের উপর এবং যাবতীয় সাধু 
পুরুষদের উপর-_কি স্থগভীর ভক্তি ! শ্রীচৈতন্য যে বেদকে ভ্রান্ত মনে 
করিতেন ন! তাহার গ্রমাণম্বূপ রমেশবাবু বলিয়াছেন-_-"শ্রাীচৈতন্ত ভক্তির 
নিকট বেদজ্ঞানকে তুচ্ছ করিয়াছেন ।” ভক্তির নিকট বেদজ্ঞানকে তুচ্ছ 
মনে করিলে বেদকে ভুল বলিয়া স্বীকার করা হয়, ইহা! রমেশ বাবুর 
আর এক অদ্ভূত যুক্তি। যদি কেহ বলেন ধর্মজীবনের তুলনার ধর্মপুস্তকের 
জ্ঞান তুচ্ছ, তাহা হইতে কি এই সিদ্ধান্ত করা যার যে ধর্মপুস্তকগুলি মিথ্যা? 

ভক্তির তুলনায় বেদের জ্ঞান তুচ্ছ__ইহা৷ বলিয়া ষে শ্রীচৈতন্ত বেদের 
বিরোধিতা করেন নাই তাহার আর একটি কারণ এই যে--বেদেই এই 
কথা৷ আছে। মুগ্ডকোপনিষদে দেখিতে পাওয়া যায় 

নায়মাত্মা প্রবচনেন লভ্যো। 
ন মেধরা ন বহুনা শ্রুতেন। 
যম্‌ এব এষ বুগুতে তেন লভ্যঃ 
তন্ত এষ আত্ম। বিবুণুতে তনুং স্বাং ॥ 
এখানে বল! হইল যে বেদে এবং অন্য শাস্ত্রে পাঙ্ডিত্য লাভ করিলেই 
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বহ্ধলাভ হয় না। ব্রন্ম ধাহাকে কপা করেন তাহারই র্ষলাভ হয়। 
অবশ্ঠ ধাহার ভক্তি আছে তীহাকেই ব্রহ্ম রূপা করেন। স্তরাং বেদেই 
আছে যে ভক্তির নিকট বেদের জ্ঞান তুচ্ছ। 
গীতাতেও ভগবান এই কথ। ষ্পঞ্ভাবেই বলিয়াছেন । 

নাহং বেদৈনতপস! ন দানেন ন চেজ্যয়া। 

শক্য এবস্বিধো দ্রষ্টং দৃষ্টবান্‌ অসি মাং যথা ॥১১।৫৩ 

ভক্ত্যা ত্বনন্যরা' শক্যোহহম্‌ এবন্িধোহজ্জুন । 

জ্ঞাতুং দ্রষ্রং চ তত্বেন প্রবেষ্ট,ঞ্চ পরস্তপ ॥১১1৫৪ 


হে অজ্জুন, তুমি আমার যে রূপ দেখিলে, বেদ, তপস্যা, দান বা! যজ্ঞ 
দ্বারা আমার সেরূপ দেখাযার না। কেবল আমার প্রতি অনন্য ভক্তি 
থাকিলে আমাকে এই ভাবে জান। যায়, দ্রেখা যায় এবং আমাতে গ্রবেশ 
করা যায়।” 

স্থতরা” শ্রীচৈতন্তদেবের এই মত হিন্দুর বেদ-পুরাণ-ইতিহাস সকল 
ধর্মশাস্ত্রেই আছে । এই মত প্রচার করিয়া শ্রীচৈতন্য হিন্দু ধর্মশাস্ত্রের 
বিরোধিতা করেন নাই। বস্ততঃ শ্রীচৈতন্ত তাহার সকল মত এবং 
আচরণ বেদ পুরাণ দ্বারা সমর্থন করিয়াছেন। তিনি যে ভগবন্তক্ত শৃত্র 
'এবং পতিতদিগকে আলিঙ্গন করিয়াছিলেন, ইহাও পুরাণবাক্য দ্বারা 
সমর্থন করিয়াছিলেন । তথাপি রমেশবাবু কিরূপে এই গুঢ রহন্ত জানিতে 
পারিলেন ষে বেদ ও পুরাণের প্রতি শ্রীচৈতন্যের আন্তরিক আস্থা ছিল না, 
ইহা বড়ই আশ্চর্য্যের বিষয়। 

রমেশবাবু আমাকে নিয়লিখিত প্রশ্নগুলির উত্তর দিতে বলিয়াছেন ঃ 

চৈতন্যদ্দেব যাহা! যাহা করিয়াছিলেন আমি এবং আমার দলভুক্ত 
শীস্্ীয় আচারসম্পন্ন ত্রাহ্মণগণ তাহ! করিতে প্রস্তত আছি কি? আমি 
শ্তদ্রু ও মুসলমানকে স্বীয় ধর্মে” দীক্ষা দিয়া তাহাকে আলিঙ্গন করিতে 


পন সী ৯৮, 


৪ 
রত 


প ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


৬পীগিত সতাস্পি পি পরি লাল সপটিসমিসানমত সপ্ন -০৯ পা বেসিন উপল সি পাস তাসিলীসিরানি শামিল পাস সি পাপত পসসি প সস সি ০ 


প্রস্তুত আছি কি? তাহাদিগকে লইয়া একসঙ্গে ভোজনে ও মন্দির 
প্রবেশ করিবার নিমিত্ত তাহাদিগকে আহ্বান করিতে কোনও আপত্তি 
আছে কি? ভক্তিশৃন্ত বেদজ্ঞ ব্রাহ্মণ অপেক্ষা চণ্ডাল শ্রেষ্ট_ইহা' কি 
আমি বিশ্বাস করি? 

আমাদের মীমাংসার বিষয়-_শ্ীচৈতন্যদেবের ধমমিত। এই প্রসঙ্গে 
আমার দলভুক্ত ব্যক্তিগণের (?) আচরণ নিশ্চয়ই অপ্রাসঙ্গিক । রমেশ 
বাবুর এই প্রশ্নগুলির মধ্যে যে যুক্তি নিহিত আছে তাহা এইরূপ £ 

শ্রীচৈতন্ত যে সকল কাধ্য করিয়াছিলেন, বসন্তবাবু সে সকল কার্য্য 
করিতে গ্রস্ত নহেন; বসন্তবাবু জাতিভেদ মানেন; অতএব শ্রীচৈতন্য 
জাতিভেদ মানিতেন না। 

সংস্কৃত ন্ায়শাস্ত্রে অথবা পাশ্চাত্য [,010এ এবদ্িধ যুক্তি দেখিতে 
পাওয়া যায় না । বোধ করি রমেশবাবু গবেষণা বলে স্থুমাত্রা বা জাভা 
দ্বীপ হইতে এই অপূর্ব যুক্তি আফ্কির করিয়াছেন । 

রমেশবাবুর এই নবাবিষ্কৃত যুক্তি অনুসরণ করিয়। (এবং মহধি গৌতমের 
ক্ষমা ভিক্ষা করিয়া ) আমরা বলিতে পারি,_ 

শ্রীচৈতন্ত জাতিভেদ মানিতেন না, রমেশবাবু জাতিভেদ মানেন না, 
স্বতরাং শ্রীচৈতন্য যে সকল কাধ্য করিয়াছিলেন, রমেশবাঁবুর সেই সকল 
কাধ্য করিতে প্রস্তুত থাকা উচিত। শ্রীচৈতন্য ব্রাহ্মণের পাদোদক 
খাইয়াছিলেন, রবেশবাবু খাইতে প্রস্তুত আছেন ত? 

অবশ্য শ্রীচৈতন্ত যাহা যাহা করিয়াঝিলেন, তাহা করিতে আমি 
প্রস্তত নাহ, ইহা রমেশবাবুর অনুমান মাত্র । হরিদাস, রূপ ও সনাতন 
সকলেরই পূর্বপুরুষগণ ব্রাহ্মণ ছিলেন__কোনও কারণে ইহাদের পাতিত্য 
জন্মিয়াছিল ! ইহাদের আচার ব্যবহার প্রম পবিত্র, হহীদের ভক্তি 
ও সাধনা অতুলনীয় । এরূপ মহাপুরুষগণের পার্থে বসিয়া আহার করিতে 
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শপ সপন | পা পিসি এমসি সপ স্পা নি পাস্পিপনপপা স্পিলিসপিসসপসসি লাস পিসিিসিলাসাস পা ০ পাজি লা পি পাটি ও পতি পিস্পিসিাসিশ ৭ কা সপন সপ শিউর 


অথবা ইহাদিগকে আলিঙ্গন করিতে আমার কোনই আপতি থাকিতে 
পারে না_অথবা আপত্তি এই যে, আমি তাহাদের আলিঙ্গনের 
যোগ্য নহি। শ্রীচৈতন্ত যে ইহাদিগকে মন্দিরে প্রবেশ করিতে 
আহ্বান করেন নাই তাহা! আমি পূর্বেই দেখাইয়াছি ! ভক্তিশূন্য বেদজ্ঞ 
ব্রাহ্মণ অপেক্ষা ভক্ত চগ্ডাল যে সম্মানাহ তাহাও 'আমি পূর্বেই 
বলিয়াছি। 

কোনও কোনও নিষ্ঠাবান্‌ ব্রাহ্মণপপ্ডিতদের হরিদাস প্রভৃতিকে আলিঙ্গন 
করিতে আপত্তি থাকিতে পারে ইহা সত্য । কিন্তু যত লোক জাতিভেদদ 
বিশ্বাস করে সকলের আচরণ একরূপ হইবে, এই ম্তটি যুক্তিসিদ্ধও 
নহে, পর্যবেক্ষণ শক্তির পরিচায়কও নহে। রমেশবাবুর ইহা বোঝা 
উচিত যে জাতিভেদে আস্থা থাঁকিলেও বিভিন্ন ব্যক্তির মধ্যে কোনও 
কোনও বিষয়ে মতভেদ থাকিতে পারে । শাস্ত্রে জাতিভেদের বিধান আছে, 
আবার ইহাও লিখিত আছে যে কোনও ব্যক্তি যদি অস্পৃশ্ত জাতিতে 
জন্মগ্রহণ করিয়া ঈশ্বরে ভক্তিমান হয় তাহা হইলে সে ব্যক্তিকে পবিত্র 
বলিয়া মনে করা উচিত। শ্রীচৈতন্তদেব এই বিধান অক্ষরে অক্ষরে 
(1166:9119 ) পালন করিতেন । কিন্তু এই বিধানের এরূপ অর্থও কর। 
যাইতে পারে যে ভক্তির প্রশংসা করিবার জন্যই শাস্ত্র এরূপ উপদেশ 
দিয়াছেন, নিম্নজাতীয় ভক্তের প্রতি সন্মানপ্রদর্শন করিলেই শাস্ত্রের এই 
বিধানটি পালন কর! হইবে, তীহাদিগের সহিত একত্র ভোজন করিবার 
প্রয়োজন নাই, তাহাদিগকে আলিঙ্গন করিবারও প্রয়োজন নাই; কোন্‌ 
ব্যক্তি প্রকৃত ভক্ত, কোন্‌ ব্যক্তি নহে-_তাহা সকল ক্ষেত্রে নিশ্চয় করাও 
সম্ভবপর নহে ।, অপেক্ষাকৃত ক্ষুত্র বিষয়ে এইপ্রকার মতভেদ থাকিলেও 
জাতিভেদের প্রধান নিয়মগুলি সম্বন্ধে কোনও মতভেদ নাই-_সকলেই 
্বীকার করেন যে প্রতিলোম অসবর্ণ বিবাহ পাপকার্ম্য, শূত্রের অঙ্গ 


১৯২ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


মএলকতালান৯ লি ৮ ক. পপি পাপী সপ পা্পপস্টিপ সি তস্পশ সিসি লানপতিস্টিসি এ পাস্ছিপা্ি লা পাটি পাস্টিলাতি পপি পীস্মিপ সরি সসসি পাটির পা সি পি পপর পপ তি 


্া্মণের ভোঙ্ন করা উচিত নহে, চগ্ডাল নিজেকে অস্পৃশ্য বিবেচনা 
করিবে, মন্দিরে প্রবেশ করিবে না। এই সকল বিষয়ে নিষ্ঠাবান হিন্দুর 
সহিত শ্রীচৈতন্যদেবের যখন কোনও মতভেদ নাই--তখন ভক্ত- 
চগ্ডালকে আলিঙ্গন করা উচিত কি না, এই প্রকধর ক্ষুদ্র বিষয়ে মতভেদ 
আছে বলির কিছুতেই সিদ্ধান্ত কর। যায় না যে এক সম্প্রদায় জাতিভেদ 
মানেন এবং এক মশ্প্রদায় মানেন না। অথচ রমেশবাবু ঠিক এই 
অপসিদ্ধান্তই করিয়াছেন । 

অতঃপর রমাপ্রসাদবাবুর প্রবন্ধ সম্বন্ধে কিঞ্চি২ং আলোচনা কর! 
প্রয়ৌজন। সুখের বিষয় যে রমাপ্রসাদবাতু সিদ্ধান্ত করিয়াছেন-_ 
শ্রীচৈতন্ের সম্প্রদায়কে “জাতিভেদের বিরোধী বলা যায় না1” কিন্তু 
তাহার প্রবন্ধে কয়েকটি ভূল কথাও আছে। তিনি বলিয়াছেন__ 
“ভক্তিমার্গে জাতিভেদ অনুসারে অধিকারী ভেদ নাই ।” তাহা হইলে 
শ্রীচৈতন্যদেব কেন সনাতনকে বলিলেন-_“তুমি মন্দিরের নিকট না৷ গিয়! 
ভাল কাজ করিয়াছ, সকল ব্যক্তিরই মর্যাদা পালন করা উচিত ?” 
রমা প্রসাদবাবু বলিয়াছেন, বৈষ্ণবধধ্মেঁ পারলৌকিক ব্যাপারে জাতিভেদ 
উপেক্ষা করিয়া লৌকিক ব্যাপারে তাহার অনুসরণ করা হইয়াছে । 
কিন্ত পারলৌকিক বাাপারে জাতিভেদ উপেক্ষা করা হয় নাই। কারণ 
শ্রীচৈতন্যদেব বলিয়/ছেন.- 

মর্যাদা লঙ্ঘনে লোকে করে উপহাস। 
ইহলোক পরলোক ছুই হয় নাশ ॥ 
চৈতন্য চরিতামৃত, অন্ত্যলীল।, ৪র্ঘ পরিচ্ছেদ । 

এই “মধ্যাদা” হইতেছে জাঁতিভেদ অন্ুারে অধিকারভেদ্‌। শ্রীচৈতন্যের 
মতে ইহা লঙ্ঘন করিলে পরলোকে সর্বনাশ হয়। সুতরাং ইহা বল! 
যায় না যে পারলোকিক ব্যাপারে জাতিভেদ উপেক্ষা করা হইয়াছে । 


শ্রচৈতন্যদেব ও জাতিভেদ ১৮৩ 
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রমীপ্রসাদবাবু তাহার মত সমর্থন করিবার জন্য একটি শান্ত্রবাক্য উদ্ধৃত 
করিয়াছেন--যাহার অর্থ "হরিভক্ত চণ্ডাল শ্রেষ্ঠ দ্বিজরূপে গ্রণনীয় |” 
কিন্ত এই বাক্য হরিভক্তির প্রশংসা! করিবার উদ্দেশ্বেই বলা হইয়াছে । 
সত্য সতাই এইরূপ ভত্ত চগ্ডালের জাতি ব্রাঙ্মণ বলিয়! নির্দেশ করা 
এই বাক্যের উদ্দেশ্য নহে। ভক্ত চণ্ডালকে কোনও বৈষ্ণব ব্রাঙ্মণ 
কন্তা-সম্প্রদান করেন নাই। শ্রীচৈতন্তের প্রধান ভক্ত শ্রীনিত্যানন্দ 
শ্রীঅদ্বৈত প্রভৃতির বংশ জন্মগত'ব্রাঙ্মণবংশের সহিতই বৈবাহিক সম্বন্ধ 
স্থাপন করিয়াছেন--ব্রাহ্গণেতর ভক্তবংশের সহিত করেন নাই। 
রমাপ্রসাদবাবূ বলিয়াছেন যে কোনও একটি মন্ত্র সম্বন্ধে উক্ত হইয়াছে 
_সকল জাতির এই মন্ত্রে, অধিকার আছে। এই মন্তরটতে সকল 
জাতির অধিকার থাকিতে পারে । কিন্তু ইহা হইতে সিদ্ধান্ত করা যাষ 
না যে অন্ত কোনও বিষয়ে জাতি অনুসারে অধিকারভেদ নাই । 
বৈষ্বদের মন্দিরে ব্রাহ্মণগণই বিগ্রহের সেবা করিয়া থাকে, অন্য জাতির 
ভক্তদের স্বহস্তে সেবা করিবার অধিকার নাই । স্থৃতরাং দেখ। যাইতেছে 
যে ভক্তিমার্গেও জাতি অস্থু্নারে অধিকার ভেদ আছে। বস্ততঃ জ্ঞান 
কম“ভক্তি যে মার্গই গ্রহণ কর] হউক, যদি বেদের প্রতি আস্থা থাকে, 
তাহা হইলে জাতিভেদ অবশ্য স্বীকার করিতে হইবে । কারণ জাতিভেদ 
বেদের উপর প্রতিষ্ঠিত। সম্প্রতি যে বর্ণাশ্রম-ন্বরাজ্য সংঘ প্রতিষ্ঠিত 
হইয়াছে তাহাতে রামানুজ, বল্পভাঁচার্য্য, প্রভৃতি ভক্তিমার্গের অনেক 
সম্প্রদায় যোগদান করিয়াছেন। ভক্তিমার্গে যে বর্ণাশ্রম ধর্ম নাই 
ইহা ভূল। 

রমাপ্রসাদবাবু বলিয়াছেন যে হরিদাস ঠাকুরের-_“জগন্নাথের মন্দিরে 
প্রবেশের বাধা “ছিল না।” কিন্তু ইহা শ্রীচৈতন্যের মত নহে। কারণ' 
তিনি বলিয়াছেন--শান্ত্রে যেজাতির লোককে মন্দির প্রবেশের অধিকার, 
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দেওয়া হয় নাই তিনি মন্দির প্রবেশ করিলে মর্যাদা লঙ্ঘন, হয় এবং 
তাহাতে “ইহলোক পরলোক” নষ্ট হয়। রমাপ্রসাদবাবু ভক্তিরত্বাকর 
হইতে কিয়দংশ উদ্ধৃত করির! বলিয়াছেন যে শ্রীসনাতন ক্রান্ষণ ছিলেন 
কিন্তু নীচ জাতির সহিত ব্যবন্কার করিতেন বলিয়া নিজদিগকে নীচ জাতি 
বলিয়া পরিচয় দিতেন । আমি এ বিষয়ে শ্রাবণ ১৩৪১এর ভারতবর্ষে 
এবং পৌষ ১৩৪২এর বশ্রীতে আলোচনা করিয়া দেখাইয়াছি যে 
তাহাদের পূর্বপুরুষ ব্রাঙ্ষণ থাকিলেও তাহার পিতা শ্রীকূমার কোনও কারণে 
জাতিচ্যুত হইয়াছিলেন। 

প্রবন্ধের উপসংহারে রমাপ্রসাদবাবু বলিয়াছেন -“জাতিভেদজনিত 
অনৈক্য যে হিন্দুদিগের অধঃপতনের একটি কারণ এই তথ্য বোধ হয় 
প্রথম অন্ুভব করিয়াছিলেন রাজ! রামমোহন রায় |” ইহার কারণ এই 
যে রাজা রামমোহন রার খুষ্টধর্মকে স্কল ধর্মের মধ্যে শ্রেষ্ঠ মনে 
করিতেন । 70195 সাহেবকে তিনি যে পত্র লিখিয়াছিলেন তাহাতে 
তিনি একথা প্রকাশ করিয়াছেন। হিন্দুধর্ম এবং সমাজকে খুষ্টানধর্ম 
এবং সমাজের অন্থকরণে গঠিত করিবার জন্ত তিনি প্রতিমা পূজা এবং 
জাতিভেদের নিন্দা করিয়াছিলেন । খুষ্টধমের প্রতি অন্ুরাগবশতঃ রাজ। 
রামমোহন বুঝিতে পারেন নাই যে হিন্দুধমে'র জাতিভেদ এঁক্যেস, কারণ, 
অনৈক্যের নহে! জাতিভেদের মৃূলশ্রতি খণ্থেদের পুরুষস্ূক্তে ত্রাহ্ষণ, 
ক্ষত্রিয় প্রভৃতি জাতিকে বিরাট পুরুষের বিভিন্ন অঙ্গ বলা হইয়াছে। 
বিভিন্ন অঙ্গের কর্ম বিভিন্ন হইলেও সকল অঙ্গই এক উদ্দেশ্টের সহায়ক, 
এজন্য সকলের মধ্যে এক্য বিরাজমান। সেইব্প বিভিন্ন জাতির জন্য 
বিভিন্ন কর্ম নির্দিষ্ট হইলেও, সকলেরই উদ্দেশ্য সমাজদেহের কল্যাণ 
সাধন-_-এ জন্য সকলের মধ্যে এক্য বিরাজমান। সকল ব্যক্তির সকল 
কাজে সমান অধিকার থাকিলে প্রবল প্রতিযোগিতা অবশ্নাবী । 
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প্রবল প্রতিযোগিতা হইতে ন্ব এবং অনৈক্যের উদ্ভব হয়। হিন্দু 
সমাজে ধর্ম অনুসারে অধিকার নির্দেশ করিয়া প্রতিযোগিতাকে মৃদুতর 
করা হইয়াছে। তাহাতে অনৈকোর সম্ভাবনাও কম হয়। প্রত্যেক 
হিন্দু জানে যে অপর সৃকল জাতির সাহায্য ব্যতীত তাহার পক্ষে 
জীবনযাত্রা কর! দুরূহ, এ জন্য সকল জাতির মধ্যে এঁক্যের বন্ধন থাকে। 
ধাহারা প্রাচীন পল্লী-সমাজ দেখিয়াছেন তাহারা জানেন যে বিভিন্ন 
জাতির মধ্যে সম্পূর্ণ সভ্ভাব এবং এক্য থাকে। পাশ্চাত্য সমাজে 
জাতিভেদ নাই, কিন্তু ধনিকে এবং শ্রমিকে যেব্ূপ চিরন্তন বিবাদ 
বর্তমান হিন্দুসমাজের বিভিন্ন শ্রেণীর মধ্যে সেরূপ বিবাদ কখনও ছিল 
না। হিন্দুসমাজ হইতে জন্মগত জাতিভেদ তুলিয়া! দিলে পাশ্চাত্য 
সমাজের ন্যায় হিন্দুসমাজেও ধন অনুসারে শ্রেণীবিভাগ হইবে এবং 
ধনের আধিপত্য উগ্রভাবে প্রকাশিত হইবে। জন্ম এবং পারিপাশ্থিক 
অবস্থা (19979010৮ 21)0 01)51701017916 ) অন্গসারে কর্মভেদ 
স্বাভাবিক । অপর উপায়ে কম্ভেদ করিলে সমাজে স্থুব্যবস্থা থাকিতে 
পারে না। পাশ্চাত্য সমাজে এইরূপ স্বব্যবস্থা নাই বলিয়া বেকার 
সমন্তা প্রবল হইয়াছে এবং বিভিন্ন শ্রেণীর মধ্যে যথেষ্ট বিদ্বেষ 
দেখা যায়। 

জাঁতিভের যদি হিন্দুর জাতীয় অধঃপতনের কারণ হইত তাহ। 
হইলে সুদূর অতীত কাল হইতে জাতিভেদ থাকা সত্বেও ভারত সর্বাগ্রে 
ধর্ম, দর্শন, কাব্য, শিল্প-_সকল বিষয়ে জগতে শীর্ষস্থান অধিকার করিতে 
পারিত না। বহিঃশক্রর আক্রমণের সময় হিন্দুর বিভিন্ন জাতি কলহ 
করিয়াছিল এরূপ দেখা যায় নাই। কলহ হইয়াছিল স্বজাতির মধ্যেই 
এবং তাহাই হিন্দুরঞ্জাতনের অন্যতম কারণ। বৌদ্ধধ্মে প্রচারিত হইল 
যে সকল অবস্থায় অহিংসা পরম ধ্ম--দেশ রক্ষার জন্য শক্র হিংসাও 

৬০ 
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5 সপ পাপী সিল িপাসিলী সিপেস্পিলা সী? পা” পা লামা এব পাস পাপা এন শসা পি তাস পাশ সপাসিপসমিকি সপে 


যে ধম ধ্ম_ইহা বৌন্ধমে বল! হইল না। . এই অভি-অহিংসাবাদের 
প্রভাবও পতনের অন্যতম কারণ। বেদ, উপনিষদ, রামায়ণ, মহাভারত, 
ভাগবত-_-সকল ধমগ্রন্থেই জাতিভেদকে সমাজের কল্যাণের জন্য ঈশ্বর- 
প্রণীত ব্যবস্থা বলা হইয়াছে । ব্যাস, বাল্সীকি, শঙ্কর, রামান্জ, 
মর্ধবাচাধ্য, শ্রীচৈতন্য সকলেই ইহার সমর্থন করিয়াছেন। ইহাদের 
সর্ববাদিসম্মত মতের বিরুদ্ধে খুধীনধমভিক্ত রাজা রামমোহনের মত 
, সম্পূর্ণ অগ্রাহ। 


অভিভাষণ 

সভাপতি মহাশয় এবং ভক্র মহোদয়গণ, 

হিন্দু দর্শনের একট! মূলতব্ব হইতেছে কম্মফলবাদ। যেব্যক্তি যেরূপ 
কার্য করিবে, সে তদন্ুরূপ ফল পাইবে । আপনারা 'আমার স্তায় 
অযোগ্য ব্যক্তিকে দর্শনশাখার সভাপতিপদে বরণ করিয়াছেন। ইহার 
কর্মফল আপনাদিগকে ভোগ করিতে হইবে। একটি অপরুষ্ট অভিভাষণ 
শুনিবার :যে ছুঃখ, তাহা হইতে আপনাদের উদ্ধারের আমিত কোন 
আশাই দেখিতেছি না। আপনারা যদি মনে করেন যে, এ ছুঃখভোগের 
কারণ আমার অক্ষমতা, তাহা হইলে আপনাদের তূল হইবে । আপনারা 
নিজকৃত কর্মফলই ভোগ করিতেছেন। ইহার জন্য আমাকে দায়ী 
করিবেন না। 


পপি পলাশ পপ পাপা পাশা 


* কাটাল পাড় বন্ধিম সাভিত) সম্মেলনে দর্শন শাখার রি অভিভাধণ 
ঘআবাচ ১৩৩৯ 


অভিভাষণ ১৪৭ 


তত রসি তা সিসি লিল ৯ 


 উপক্রমণিকা * স্বরূপ স এইটুকু বলিয়া আমি যথাসম্ভব সং ক্ষেপে আমার 
বক্তব্য নিবেদন করিব। প্রথমতঃ আমি হিন্দুরর্শনের কয়েকটি বিশেষত্বের 
উল্লেখ করিব। একটা বিশেষত্ব এই যে, হিন্দুদর্শনের সিদ্ধান্তগুলি কেবল 
শিক্ষিত সম্প্রদারের মধ্যে আবদ্ধ নহে। দর্শনের 'সদ্ধান্তগ্ুলি যাহাতে 
সর্বসাধারণের মধ্যে প্রচারলাভ করে প্রাচীন হিন্দুদমাজে তাহার 
সুন্দর ব্যবস্থা ছিল। ব্রাহ্মণ শৃন্র, পণ্ডিত মূর্খ, ধনী দরিদ্র সকলেই জানিত 
যে, সংসারে স্ুখ অপেক্ষ। সা বেশী, সংসার অনিত্য, আত্মা দেহ 
হইতে ভিন্ন এবং অমর, জীবনের চরম সার্থকতা ভোগৈশ্বর্ষো নহে ঈশ্বরলাভে 
এবং ঈশ্বরলাভের সর্বাঁপেক্ষ। সহজ উপার একান্তভাবে তাহার শরণ 
লওয়।। এই সকল সত্য সাধারণের মধ্যে প্রচার করিবার বিবিধ উপায় 
ছিল। কাবা ইতিহাস পুরাণ প্রভৃতি গ্রন্থ ধাহারা রচন1 করিয়াছিলেন, 
তাহারা তীহাদের রচনার মধ্য দিয়া এই সকল দার্শনিক তত্ব শিক্ষিত 
লোকদের মধ্যে প্রচার করাছিলেন। কথক ঠাকুর সর্বসাধারণের 
সহজবোধ্য ভাষায় পুরাণ ইতিহাসের কাহিনীর সহিত দার্শনিক তত্ব 
সকল নিরক্ষর স্ত্রী-পুরুষের ম্ধ্যেও প্রচার করিতেন। ধন্দসঙগীতের মধ্যে 
এই সকল দার্শনিক তত্ব প্রচুর পরিমাণে বিদ্যমান থাকিত। রাখাল গকু 
চরাইবার সময়, কৃষক চাষ করিবার সময়, মাঝি দাড় টানিবার সময় 
দীর্শনিক তত্বপূর্ণ সঙ্গীত আলাপ করিয়া শ্রমবিনোদ করিত, ভিখারী 
একমুষ্টি চাউলের পরিবর্তে গৃহে গৃহে হিন্দুদর্শনের শ্রেষ্ট রত্বরাঁজি বিতরণ 
করিরা যাইত; শিল্পী মন্দিরাগাত্রে এই সকল দার্শনিক তত্বের উপর 
প্রতিষ্ঠিত পৌরাণিক কাহিনী দকল উংকীর্ণ করিয়া রাখিত। ফলে 
দেশের সাধারণ নর-নারী কেবল যে এই সকল তত্বের সহিত পরিচিত 
হইত তাহা নহে, খই সকল তব তাহাদের অস্থিষজ্জাগত হইত, তাহাদের 
কথাবার্তার মধ্যে ও দৈনন্দিন জীবনযান্দ্া-প্রণালীতে প্রকাশিত হইত, 


১৪৮ . £ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


আসছি ডা ৯ এস ক চি ৪ ছি লতি এসসি তি লস পি পানি চাস শিস লে লি ক্স তো স্টিল চি সি জি পা তি ভি ঠা ভীসষি জী তাস ভাসি তা জি জা জন্ছি তত তি ত? 


এমন কি তাহাদের চেহারাতেও আধ্যাত্মিকতার একটা ছাপ দিয়া যাইত, | 
ভারতের দরিত্র নর-নারী নিরক্ষর হইলেও আধ্যাত্মিক সম্পদযুক্ত এবং 
সে জন্য মানুষ হিসাবে স্বাধীন জাতিসমূহের সাধারণ লোকের অপেক্ষা 
ছোট নহে একথা স্বদেশী বহু মনীষী স্বীকার করিয়াছেন। একজন 
বিখ্যাত পর্যটক ইংলণ্ডে একটা কয়লার খনির কুলিকে জিজ্ঞাসা করিদ্বা- 
ছিলেন, “তুমি ধিশ্তু থৃষ্টের নাম শুনিয়াছ কি ?” সে ব্যক্তি বলিয়াছিল, 
“তাহার নম্বর কত?” অর্থাৎ “তুমিত একটা কুলির কথা জিজ্ঞাসা 
করিতেছে? নশ্বর জীনিলে তাহাকে খুঁজিয়। বাহির করিতে পারা যায়।” 
সে ব্যক্তি লেখাপড়া জানিত নিশ্চয় । কিন্তু আধ্যাত্মিক সম্পদে কত 
বেশী দরিপ্র! এজন্য মহাত্মা গান্ধি বলিয়াছেন, “যু ৪91. 00 6০ 
৪00010% &1)0 695610000 01500 105 ৪1010100095 710170, £)0 
00002) 610৮ 69৪90000055 0১96 01) 0083599 0: 11)019, 29 
6211 10019 0016090. 0152৮) 005 11) 60০ :আ০010.৮ ( ৭ই এপ্রিল 
১৯২১ সালে মান্্রাজের সমুদ্রতটের বন্তৃত|। ) 

“সার টমাস্‌ মনরো! যে সাক্ষ্য দিয়াছেন আমি তাহা আপনাদদিগকে 
বিশ্বাস করিতে বলি, এবং আমি তাহার উক্তি সমর্থন করি যে, ভারতের 
সাধারণ নর নারী অন্ত যে কোনও দেশের সাধারণ নরু নারী অপেক্ষা! 
ননুষ্যত্ব হিসাবে ষ্ঠ ।” 

এই প্রসঙ্গে কথকঠাকুর দ্বারা কি ভাবে লোকশিক্ষা হইত এবং 
আজকাল ইংরাজি শিক্ষিত লোকদের রুচির পরিবর্তনহেতু লোকশিক্ষার 
এই স্থন্দর উপায় কি ভাবে দেশ হইতে উঠিয়া! যাইতেছে, সে বিষরে 
বঙ্কিমচন্দ্রের ন্্রজালিক লেখনীর রচনা হইতে কিঞ্িং উদ্ধৃত করি! 
দিতেছি। 

“গ্রামে গ্রামে, নগরে নগরে বেদী-পীড়ির উপর বসিয়া ছেঁড়া তুলট 


অভিভাষণ ১৪৯ 


শ্মিপ্িওপপলাসচিলা সপপিস্ম্পরিপালী নাস সী দির সিল সি সিপাাস্লা সক পাসিপপসপাস্পিসপসপস্টিতি পাস সপ কা এ 22০০০ কের 


সম্মুখে পাতিয়া স্থগন্ধি মক্লিকামাল! শিরোপরে বেছিত করিয়া নাছুস মুছুস 
কালে! কথক সীতার সতীত্ব, অজ্জুনের বারধন্ম, লক্ষণের সত্যত্রত, 
ভীম্মের ইন্দ্রিয়, রাক্ষপীর প্রেমপ্রবাহ, দধীচির আত্মসমর্পণ বিষয়ক 
স্থসংস্কৃতের সদ্বাখ্য। স্থকঠে সদলঙ্কারসংযুক্ত করিয়া আপামর সাধারণ সমক্ষে 
বিবৃত করিতেন । যে লাঙগল চষে, যে তুল! পেঁজে, যে কাটনা কাটে, 
যে ভাত পায় নখ পায়, সেও শিখিত-_শিখিত যে ধর্ম নিত্য, যে ধর্ম দৈব, 
যে আত্মাম্বেষণ শ্রদ্ধেয়, যে পরের জন্য জীবন, যে ঈশ্বর আছেন বিশ্ব স্থজন 
পালন ও ধ্বংস করিতেছেন, যে পাপপুণ্য আছে, যে পাপের দণ্ড পুণ্যের 
পুরস্কার আছে, যে জন্ম আপনার জন্য নহে পরের জন্য, যে অহিংস! 
পরমধন্ন ঘে লোকহিত পরমকাধ্য--সে শিক্ষা কোথায়? সে কথক 
কোথার? কেন গেল? বাঙ্গালী নব্য যুবকের কুরুচির দোষ ।” 
কথক ঠাকুরের মুখে ধর্মকথা শোনা অপেক্ষা তাহারা দুশ্চরিত্রা স্ত্রীলোকের 
গান শুনিতে বা থিক্লে্টার দেখিতে ভালবাসে । ** অল্প ইংরেজিতে 
শিক্ষিত, স্বধর্মভষ্ট, কদাচার, দুরাঁশয়, অসার, অনালাপ্য বঙ্গীয় যুবকের 
দোষে লোকশিক্ষার আকর ,কথকতা! লোপ পাইল ।” পুরাণ ইতিহাসে 
দার্শনিক তত্র প্রাচ্ধ্য স্থবিদিত। জগতের একটা শ্রেষ্ট দার্শনিক গ্রন্থ 
ভগবদগীত। মহাভাঁরতেব মধ্যে কয়েকটা অধ্যায়র্ূপে রচিত হইয়াছে । 
শ্রীনস্ভাগবতের মধ্যে এত বেশী পরিমাণে দার্শনিক তত্ব সন্ধিবিষ্ট হইয়াছে 
যে, এই অলৌকিক কাব্য গ্রস্থকে ব্রহ্ষস্থত্রের ভাষ্য বলা হয়। কিন্তু 
দর্শনের কথ। বেশী আছে বলিয়া এই সকল গ্রন্থে কাব্যরসের কিছুমান্ত 
অসভ্ভাব হর নাই। ইহাতেই গ্রন্থকর্তাদের কৃতিত্ব দেখ! যায়। পরবর্তীযুগের 
সংস্কৃত কাব্য প্রভৃতির মধ্যে কালিদাস ভবভূতির লেখার মধ্যেও দার্শনিক 
কথা বহুল পরিমাণে দেখিতে পাণয়া ষায়। কালিদাস তাহার বিখ্যাত 
উপমাগুলি সৃষ্টি করিবার সমর যেমন প্রকৃতির সৌন্দধ্য হইতে উপকরণ 





১৫০ | ধর্ম-প্রসঙ্গ 


স্পিরিট চাস সি পি লি পা পি লি এ পি পাস সি পর লি সি পি সি পি 


আহরণ করিয়াছিলেন, সেইরূপ দার্শনিক সিদ্ধান্ত হইতেও বহু উপাদান 
সংগ্রহ করিয়াছেন। যেরূপ দক্ষতার সহিত তিনি এই সকল উপম| 
প্রয়োগ করিয়াছেন তাহাতে তাহার দাঁশনিক পাণ্ডিত্য সম্বন্ধে কোনও 
সন্দেহ থাকে না। আবার যেখানে তিনি ভগবানের স্তব করিয়াছেন, 
সেখানেও কিরপ সুন্দর ও কবিত্বপূর্ন ভাষায় তিনি দর্শনের চরমসত্যগুলি 
প্রকাশ করিয়াছেন, তাহা পাঠ করিলে চিত্ত যুগপৎ বিশ্ময় ও আনন্দে 
অভিভূত হুয়। মুসলমানযুগে কৃত্তিবাস, দাশরথি রায়, ভারতচন্দ্রের 
লেখাতেও দার্শনিক ভাবধার। অব্যাহত ভাবে প্রবাহিত হইতে দেখ যার 
ৃষটাত্তস্বরূপ অন্নদামঙ্গল হইতে কয়েক ছত্র তুলিরা নিতে :-_ 
অব্পপূর্ণা মহামায়! »সংলার ধাহার ছায়া 
পরাৎ্পরা পরমা! প্রকৃতি । 
অনির্বাচ্য। নিরুপমা আপন। আপনি না 
স্ষ্টি স্থিতি প্রলয় প্রকৃতি 
অচক্ষু সর্বত্র চান টি শুনিতে পান 
অপদ সর্বত্র গতাগতি | 
কর বিনা বিশ্ব গড়ি মুখ বিনা বেদ পড়ি 
সবে দেন কুমতি ক্থমতি। 
বিন। চন্দ্রানল রবি প্রকাশে আপন ছবি 
অন্ধকার প্রকাশ করিল! । 
প্লাবিত কারণ-জলে বসি স্থলবিনা স্থলে 
বিনা গর্ভে প্রসব হইলা |” 
এখানে আমরা উপনিষদের নান! বাক্যের ধ্বনি শুনিতে পাই। 





যথ।-_ 
“অপাণিপাদো জবনো' গ্রহীতা 


অভিভাষণ ১৫১ 


পশ্ঠযত্যচক্ষঃ স শৃণোত্য কর্ণ:|৮ 

“ন তত্র স্থধ্যো ভাতি ন চন্দ্রতারকং” 

“তন্ ভাসা সর্বশিদং বিভীতি |” 

রমাপ্রসাদ সেন প্রভৃতি সাধক কবিদের অধিকাংশ সঙ্গীত উচ্চ দার্শনিক 
তত্বসন্বলিত। আধুনিক তরুণ বাঙ্গালী কবিদের রচনায হিন্দুদর্শনের 
তত্বকথা দেখা যায় ন।, বিশ্বনাহিত্যের সহিত যোগ স্থাপন করিতে তাহার! 
অত্যন্ত উদ্গ্রীব। ইহা তাহাদের মনে রাখা উচিত যে, পূর্বপুরুষদের 
সহিত সংষোগ অবিচ্ছিন্ন রাখিয়া প্রতিবেশীদের সহিত মিপিত হওয়াই 
উন্নতির লক্ষণ; সে সংযোগ বিচ্ছিন্ন করিরা বিশ্মানবের সাহইত মিলিত 
হইবার চেষ্টা কল্যাণজনক হইতে পারে ন!। 
ব্ষিমচন্দ্রের রচনার নানা” অংশ প্রাচীন হিন্দুদর্শনের কথায় সমুজ্জল । 

তিনি দেবী চৌধুরাণী গ্রন্থের উৎসর্গপত্রে গীতোক্ত নিষ্কামধর্ম্নের উল্লেখ 
করিয়াছেন, এবং গ্রন্থের আখ্যানভাগেও গীত। হইতে নানা শ্লোক 
তুলিয়! নি্ষ'মধর্ম্ের আদর্শ স্থাপন করিবার প্রয়াস পাইরাছেন। দেবী 
চৌধুরাণীকে যেখানে ইংরাজের সিপাহী ধরিতে আসিয়াছে, সেখানে 
দেখিতে পাই দেবী চৌধুরাণী নিশি ও দিবাকে হিন্দুরর্শনের 
তত্ব সরলভাবে বুঝাইতেছেন, সে ব্যখা! বেমন স্বন্দর, দেবী 
চৌধুরাণীর উপস্থিত বিপদের মধ্যে শান্ত সমাহিত ভাবও সেইরূপ 
মনোহর । সীতারামের প্রারস্তে তিনি গীতার দ্বিতীয় অধ্যায় হইতে 
বহুশ্লোক তুলিয়া দেখাইয়াছেন, আসক্তিবশতঃ মহৎ ব্যক্তিরও কিরূপ 
অধঃপতন হইতে পারে। আনন্দমঠেও তিনি গীতার আদর্শ স্থাপন 
করিয়াছেন এবং হিন্দুধন্মের বহু দার্শনিক তত্ব আলোচন! করিয়াছেন । 
এই সকল গ্রস্থ পাঠ করিয়া পাঠকের মন হিন্দু দর্শনের উৎকর্ষের প্রতি 
আকৃ্ হয়। 


৯৫২ ধর্্ম-প্রসঙ্গ 


স্পা পপ না পন 4, ৩৮. সস পাপা 


কিন্তু আমি যে বলিলাম, হিন্দুর! ঘকলেই তাহাদের দ্বার্শনিক তব- 
গুলির সহিত স্বপরিচিত এই অবস্থা আজকাল শিক্ষিত সমাজের মধ্যে 
পরিবর্তিত হইয়াছে । সহস্র সহস্র বংসর ধরিয়া হিন্দুর যে সাধনা অবিচ্ছিন্ন 
ধারায় প্রবাহিত হইতেছিল, শক, যবন, পাগ্রীন, মৌগল, পারসিকদের 
অসংখ্য আক্রমণ ও লুষ্ঠন-অভিযান সত্বেও আমরা যাহা হারাই নাই 
রাষ্ট্রবিগ্রবের শোণিতপ্লাবনের মধ্যেও যাহা আমরা উচ্চে ধরিয়া রাখিতে 
সক্ষম হইয়াছিলাম, আজ বুঝি আমরা স্বেচ্ছা সেই সাধনা অতল 
কালজলধিতে নিমজ্জিত করিতে উদ্যত হইয়াছি। আজকাল বাংলা 
ভাষায় যাহারা গল্প উপন্যাস লিখেন, তাহার। সাধারণতঃ প্রথম হইতে 
পাশ্চাত্য সাহিত্য দর্শন বিজ্ঞান প্রসৃতিকে শিক্ষালাভ করিয়াছেন এজন্য 
তাহারা অনেকে হিন্দুদর্শন সম্বন্ধে অনভিজ্ঞ, এমন কি কেহ কেহ হিন্দুদর্শন 
সম্বন্ধে বিদ্বেষভাব পোষণ করেন। এই সব লেখক পাশ্চাত্য সাহিত্যের 
অনুকরণে যে বাঙ্গলা সাহিত্য গড়িয়৷ তুলিতেছেন তাহার মধ্যে হিন্দু 
দর্শনের স্থান কোথায়? এই সাহিত্য ঘাহার। পড়িতেছেন এবং ইংরাজী 
বিদ্যালয়ে যাহারা শিক্ষালাভ করিতেছেন, হিন্দু দর্শন সম্বন্ধে তাহার] 
অজ্ঞ বা উদাসীন থাকিয়া যাইতেছেন। তাহার পর চিত্তবিনোদনের জন্য 
আমরা আর কথক ঠাকুরের কধা শুনি না, বায়স্কোপে গিয়। পাশ্চাত্য 
ভোগ লালসার চিত্র দেখি, না হয় রেডিওর গান শুনি। মন্দিরগুলি 
পৌত্বলিকতার আশ্রয় বলিয়! ইংরাজি শিক্ষিতের দ্বারা উপ্ক্ষিত। 
ভিথারীকে ভিক্ষা দেওয়া! [70150717117969 01897165 ব| নির্বিচারে দান 
বলিয়া আমরা অনাদর করি। এই সকল কারণে হিন্দুদর্শনের যে সকল 
তত্বের সহিত পূর্ধের আমাদের নিরক্ষর নর-নারীরাও ঘনিষ্টভাবে পরিচিত 
ছিল, সেই সকল তৰগুলি আমাদের শিক্ষাভিমানী ব্যক্তিগণ বিশ্বত হইয়া 
পড়িতেছেন। আমরা শিশুদিগকে মাতৃস্তন্ত ছাড়াইয়া হরলিক্‌ মিল্ক 


পি পাপ পাপা সপিপাপাপিসপীশিসপসসিপ লাস পাশ পিসসপিীপাসটিপসসপা পাস ৯ শষ লাস্টিন পপ শা পপর পপি এপাসপিা ১ পসরা ৮ 


অভিভাষণ ১৫৩ 


শা পানি শািপাস্পশিসিশ দলিল সি সি ২ পপি শিপ 


ধরাইয়াছি, এবং শিক্ষার্থীদিগকে প্রাচীন ভাবধারা হইতে বিচ্ছিন্ন করিরা' 
পাশ্চাত্য ভাবধাবার সহিত সংযুক্ত করিয়া দিতেছি। একজন ইংরেজ 
যদি পাশ্চাত্য দর্শনের তত্বগুলির সহিত পাঁরিচিত না থাকে তাহা হইলে 
তাহার বিশেষ কিছু আসে না। তাহাদের দর্শনগ্রন্থগ্ুরল সৌখীন চিন্তার, 
সমষ্টি মাত্র, পণ্ডিত সমাজের মধ্যেই উহা! আবদ্ধ, সাধারণ লোকের, 
জীবনের সহিত তাহার কি সম্বন্ধ আছে? একজন একটা ভাল দর্শনের' 
বহি লিখিলেন, পগ্ডিতেরা প্রশংসা করিলেন, কলেজের কতকগুলি ছাত্র 
তাহা পড়িলেন এই পর্য্যন্ত । তাহার চিন্তাতরঙ্গ দার্শনিক পণ্ডিতসমাজের 
গণ্তী চাড়িয়া বাহিরে যাইতে পারিল না। কিন্তু হিন্দুর দর্শন হিন্দুর 
জীবনে ওতপ্রোত। হিন্দুবর্শের সহিত হিন্দুদর্শনের যে ঘনিষ্ঠযোগ, শ্বীষ্টান- 
ধর্মের সহিত পাশ্চাত্য দর্শনের সে ঘনিষ্ঠযোগ নাই। হিন্দু 
পূজা করে, ধাঁন করে তাহার প্রণালী হিন্দুদর্শন দ্বারা নিদিষ্ট 
হয়; স্তব পাঠ করে তাহার মধ্যে উচ্চ দার্শনিক তত্ব; তীর্ঘযাত্রী 
নদীতীরে বসিয়া সংকল্লের মন্ত্র পড়িতেছে, একটু দীড়াইয়া শুনুন, 
দর্শনের কথা শুুনিবেন; হিন্দুর ধর্ম্পুস্তক দার্শনিক তন্বে পূর্ণ » 
হিন্দুর সাধুপুরুষদের উপদেশের মধ্যে বহুপরিমাণে দর্শনের কথ]; 
হিন্দুর সমাজগঠন দাশনিক তত্বের উপর প্রতিষ্ঠিত; হিন্দুর বর্ণ- 
ভেদ, আশ্রমব্যবস্থা প্রভৃতি বিষয়ে বিধি নিষেধ হিন্দুর দর্শনের 
উপর প্রতিষ্ঠিত। হিন্দুর অতিথিসেবা, বৃক্ষ প্রতিষ্ঠা, জলাশম্ব খনন, 
জীবে দর সকলের মধ্যে দার্শনিক ভাব বি্ভমান। শ্রাদ্ধের 
মন্ত্রগুলি পাঠ করুন দর্শনের কথা পাইবেন, বিবাহ সম্বন্ধে বিধিনিষেধের 
অনুসন্ধান করুন দর্শনের তত্ব দেখিবেন। যে দার্শনিক সিদ্ধাস্ত হিন্দুর 
জীবনের সহিত এইভাবে বিজড়িত, আধুনিক শিক্ষিত সমাজ তাহা! হইতে 
বিচ্ছিন্ন হইয়া লক্ষ্যত্রষ্ট তরণীর ন্যায় বায়ুভরে ইতস্তত: চালিত হইতেছেন ॥ 


স্পা 
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আজ তাহারা ধর্মবিষয়ে উদাসীন,___পুজা করেন না, স্তব পাঠ করেন না। 
সামাজিক ব্যবস্থার তাহারা কোনও প্রয়োজন দেখেন না, তাহার পরিবর্তে 
স্বেচ্ছাচারই বাঞ্চনীর মনে করেন। অতিথিসেবা, জলাশয় প্রতিষ্ঠা উঠিয়। 
গিয়াছে, পাশ্চাত্যের অস্থুকরণে গঠিত ভোগবিলাসপূর্ণ জীবন তাহার স্থান 
গ্রহণ করিয়াছে। দুঃখ ও আশ্চর্যের বিষধ এই যে হিন্দুদর্শন আধুনিক 
শিক্ষিত সমাজ এইভাবে অবজ্ঞ। করিতেছেন, পাশ্চাত্য ননীষিগণ তাহার 
ভুর়সী প্রপংসা! করিয়াছেন। যে সকল পাশ্চাত্যদেশীয় দার্শনক পণ্ডিত 
হিন্দুরর্শনের আলোচন। করিয়াছেন, তাহারা সকলেই ইহার মধ্যে গভীর 
জ্ঞান এবং প্রগাঢ় চিন্তার পরিচয় পাইর। বিশ্মিত হইয়াছেন। কাক্যে ও 
ললিতকলায় প্রাচীন হিন্দুগণের উৎকর্ষ যদ্দিও সর্বববাদিসন্মত, তথাপি এই 
সকল বিষয়ে হিন্দুর কী্তি যে অতুলনীয় ইহা! সকল পপ্তিত বলেন না 
কিন্তু দার্শনিক চিন্তায় যে প্রাচীন হিন্দু জগতে শ্রেষ্ঠ স্থান অধিকার 
করিয়াছে, কি প্রাচীন কি আধুনিক কোনও দর্শনই যে তাহার সহিত 
তুলনীয় নহে, একথা প্রার সকল নিরপেক্ষ সমালোচক এক বাক্যে স্বীকার 
করিয়াছেন। তাই বলিতেছিলাম যে, আধুনিক শিক্ষিত ভারতবাসীর 
ঘণহারা গুরুস্থানীর, তাহাদের মধ্যে শ্রেষ্ঠ মনীষীরা যে দর্শনের উৎকর্ষ 
স্বীকার করিতেছেন, যে দর্শনের সিদ্ধান্ত সহস্র সহমত্র বৎসর ধরিয়া পণ্ডিত 
মুর্খ নর-নারীর মধ্যে জাতি নির্বিশেষে প্রচারিত হইয়া হিন্দুর জাতীয় 
জীবন গঠিত করিয়াছে, হিন্দুর সমাজ, হিন্দুর ধর্ম, হিন্দুর দৈনন্দিন জীবন 
যাহার উপর প্রতিষ্ঠিত, সেই দর্শনশান্ত্রকে আধুনিক হিন্দু অবহেলা! 
করিতেছেন ইহা। বড়ই ছুঃখ এবং আশ্চধ্যের বিষয়। আপত্তি হইতে 
পারে, আধুনিক জীবনসংগ্রামে হিন্দুদর্শনের স্থান কোথায়? পৃথিবীর 
সকল সভ্যজাতির মধ্যে নান! প্রকার বৈজ্ঞানিক উন্নতি হইতেছে, কত 
নৃতন যন্ত্র নূতন বাহন আবিষ্কার হইতেছে, মানুষ আজ কেবল জলে স্থলে 
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নহে অন্তরীক্ষেও স্বেচ্ছায় ভ্রমণ করিয়! বেড়াইতেছে, আঁজকার এই 
বৈজ্ঞানিক যুগে হিন্দু যদি ছুই তিন হাজার বৎসরের পুরাতন দর্শনশাস্ত্রগুলি 
ধরিয়া বসিয়। থাকে তাহা হইলে সভাজগতে তাহার স্থান কোথায় ? 
ইহার উত্তরে আমি বলিব, জীব্ন সংগ্রাম এবং বৈজ্ঞানিক চর্চাতেই 
আধুনিক হিন্দুর কি সমগ্র উচ্ভাম নিযুক্ত হইতেছে? একবার বাস্কোপের 
দৌকানের ভিড় দেখিয়া আন। পাশ্চাত্য সমাজের ভোগধিলাসপক্ষিল 
চত্রগুলি দেখিবার কি আকুল আগ্রহ, কি অজজ্ত্র ধারায় অর্থব্যয় ! 
জীবন সংগ্রাম এবং বৈজ্ঞানিক চচ্চা করিবার পর আমাদের ঘে সময় ও 
উদ্যম উদ্দত থাকে তাহা আমরা কিভাবে ব্যয় করি? শুধু বায়স্কোপ 
দেখিয়া নহে, ছুর্নীতিপূর্ণ গল্প ,উপন্যাস পাঠ করিয়া, থিরেটার দেখিয়া 
গ্রামোফোন ও রেডিওর গান শনির ব্রিজ খেলিয়া, বাজে গল্প করিয়। 
আমাদের কতখানি উদ্যম ব্যয় হয়? কেহ আপত্তি করিতে পারেন 
চত্তাবনোদন করাওত প্রয়োজন? 17:00:00 চাই, জীবিকার জন্য 
পরিশ্রমের পর লঘু সাহিতা প্রভৃতি প্রয়োজন । স্বীকার কার প্রয়োজন । 
কিন্তু চিন্তবিনোদনের জন্য এরূপ অন্ধভাবে পাশ্চাত্যের অনুতরণ না করিলে 
কি চলে না? যাহাতে চিত্তবিনোনন৪ হর, অথচ জাতীরভাবের পুষ্টিও 
হর এবং আধ্যাত্মিক উন্নতি হর, এরূপ উপাদ্ধের সন্ধান করিরা পিলেন কি? 
আধুনিক দেশী ও বিলাতী ছুনীতিপূর্ণ উপন্যাস পাঠ করিলে চিন্তবনোদন 
হয়, রামাঁর়ণ মহাভারত প্রভৃতি ইতিহাস, শ্রমস্তাগবত প্রভৃতি পুরাণ 
কালিদাস ভবভূতির কাব্য নাটক এ নকল পড়িলে কি চিত্তবিনোদন হনব না? 
রেডিওর গান না শুনিরা কথকতা! ও বন্ধ বিষরক বঙ্গীত শুনিলে কি 
চিত্তবিনোদন হয়, না? চিভবিনোদন ছাড়। জ্ঞানাঞ্জন জন্য৪ আমরা 
পাশ্চাত্য দার্শনিক গ্রন্থ পড়িয়া থাকি । পাশ্চাভা দেশ হইতে জান 
আহরণের বিরুদ্ধে আমি কিছু বলিতেছি না। জ্ঞানের আলোক সবদিক 
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পোস্ট পপি 


দিয়াই আসিতে দিন। কিন্ত আগে আমাদের দেশের দর্শন পড়ুন, তাহার 
পর পাশ্চাত্য দর্শন পড়ুন। আমাদের দর্শনশান্ত্র না পড়িয়া! পাশ্চাত্য 
দর্শন পড়া, আর দিবালোকের প্রবেশপথ রুদ্ধ করিয়। রুত্রিম আলোকের 
সাহায্য গ্রহণ করা একই কথা । 

পুনশ্চ আপত্তি হইতে পারে, সংস্কৃত জানি না; সংস্কৃত কাব্য ও পূরাণ 
দর্শন শাস্ত্র পড়িব কি করিয়। ? লজ্জার বিষয় সন্দেহ নাই। বিশ্ববিষ্ঠালয়ের 
এত জ্ঞান অঞ্জন করিয়াছি, অথচ যে ভাষা হইতে আমাদের মাতৃভাষার 
উৎপত্তি তাহ! শিখি নাই, যে ভাষায় ধর্ম ও দর্শন সম্বন্ধে জগতের বনু 
তেষ্টগ্রস্থ রত হইয়াছে সে ভাষ| জানি না । কিন্তু ইচ্ছা থাকিলে সে 
বাধা অতিক্রম করা কিছু বেশী ছুরূহ নহে । পাশ্চাত্য পণ্ডিতেরা বহু 
দুরদেশে বাস করিয়! উপযুক্ত শিক্ষকের অভাব সত্বেও সম্পূর্ণ অপরিচিত 
সংস্কৃতভাষায় অগাধ পাণ্তিত্য অঞ্জন করিতেছেন, আর আমাদের পক্ষে 
সংস্কৃত ভাষ! দুরূহ বলিয়া সংস্কৃত কাব্য ও দর্শন ন| পড়া লঙ্জার বিষয় 
ইহাতে সন্দেহ কি? শিক্ষক রাখিয়া একটু চেষ্টা করিলেই সহজে 
সংস্কৃত গ্রন্থ পাঠ করা যায়। অধিকন্ত আজকাল সকল পুস্তকের 
বঙ্গান্থবাদ হইয়াছে । সেই সকল বাঙ্গালা পুস্তকের সাহায্যেও 
হিন্দুদর্শনের সহিত পরিচিত হওয়া সন্ভব। কিন্তু শিক্ষক রাখিয়া মূল 
সংস্কৃত গ্রন্থ পড়াই ভাল। | 

পাশ্চাত্য জাতির দৃষ্টান্ত অনুসরণ করিয়া বিজ্ঞান চচ্চায় জাতীয় 
জীবনের শ্রেষ্ঠ অংশ নিযুক্ত করা উচিত কিনা এবিষয়েও যথেষ্ট সন্দেহের 
অবসর আছে। নব্যবিজ্ঞান জীবনের অনেক আবশ্যকীয় কার্যে 
যথেষ্ট সহায়তা করে ইহা! স্বীকার করিতেছি, যথা-_রোগের চিকিৎসা, 
দুরদেশে গমন, দ্রুত সংবাদ প্রেরণ। কিন্ত মোটের উপর বিজ্ঞানের নব 
নব আবিষ্কার জগতের উপকার বেশী করিয়াছে, ন। অপকার বেশী 
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করিয়াছে ইহা ভাবিবার বিষয়। মানবের প্রবৃত্তি স্বভাবতঃই 
বিষয়ভোগ বাসনা করে। নব্য বিজ্ঞান ভোগবিলাস্রে অজম্্র উপকরণ 
প্রস্তুত করিয়া বিলাস প্রবৃত্তি ভয়ঙ্কর রকমে বাড়াইয়৷ দিয়াছে । প্রাচীন 
শান্ত্কার বলিয়াছেন__ 
“ন জাতু কাম£ কামানামুপভোগেন শাম্যতি। 
হবিষ। কুষ্ণবর্মেব ভূয় এবাভিবর্ধতে ॥” 

“বিষয়ভোগ দ্বার ভোগবাসন। প্রশমিত হয় না । অগ্নিতে ঘ্বৃত ফেলিলে 
যেমন অগ্নি বাড়িয়া উঠে, সেইরূপ উপভোগ দ্বীরা বাসন! বাড়িরা উঠে।” 

এই নিয়তবর্ঘমীন ভোগবাসনা পারতৃপ্ত করিবার চেষ্টায় মানুষের দুঃখের 
অস্ত নাই। পূর্বে অল্প আয়ে স্বচ্ছন্দে সংসার চলিত। এক্ষণে যাহার 
আয় বাড়িয়াছে তাহারও অনেক বেশী অভাব। ভোগ ঘতই বাডুক, 
বাসন! আরও অনেক দ্রতভাবে বাড়িয়া! যাইতেছে, স্কৃতরাং তৃপ্তি কিছুতেই 
নাই। অর্থ উপার্জনের চেষ্টায় ন্যায় ন্তায় বিচারের মধ্যে আসে না) 
প্রবল জাতি ছূর্বল জাতিকে পীড়ন রুরিতে দ্বিধা বোধ করে না। নব্য- 
বিজ্ঞান প্রবলের হাতে বহুবিধ মারাত্মক অস্ত্রশস্ত্র ষোগাইয়া দেয়। প্রবলের 
ভোগম্প্‌ হা ক্রমশঃ বাড়িগনা যায়। ছুর্ববল জাতি সমূহের গীড়নলন্ধ এশ্বধ্যেও 
মে ভোগস্প্‌ হা পরিপূর্ণ হয় না। তখন প্রবলে প্রবলে সংঘর্ষ উপস্থিত হয়। 
এইরূপ একটা প্রলয়ঙ্কর সংঘর্ষ কিছুদিন পূর্বে হইয়। গেল। তাহাতে সকল 
যুরোপীয় জাতিই অল্পবিস্তর জখম হইয়াছে । এখন তাহার রুধিরাক্ত ক্লান্ত 
দেহে কিছুকালের জন্য বিশ্রাম করিতেছে এবং মধ্যে মধ্যে পরস্পরের দিকে 
বিষপূর্ণ কটাক্ষ নিক্ষেপ করিতেছে । পাশ্চাত্য সভ্যতার এই শোচনীয় 
পরিণাম দেখিয়া আমাদের চৈতন্য হওয়া উচিত। বিজ্ঞানের উন্নতির অর্থ 
পশ্তবলের উৎকর্ষ । তাহার সহিত হৃদয়ের উন্নতি না হইলে তাহ! উপকারী 
নহে, অনিষ্টকর। যে মহাপুরুষের স্থৃতি লইয়া আজ আমরা এখানে সমবেত 


১৫৮ ধন্ম-গ্রসঙ্গ 


৯ পাস্টিনলাত ক এসসি সীমিত পাপা পাসটিলী শী শ্রশিল পক ৯ পিপি স্টপ স্টিল পাটি পাটি 


হইরাি তাহার র দুরবৃষ্ বহকনল পূর্বে আড়ম্বরপূর্ণ বিজ্ঞানের ব্যর্থতা! অনুভব 

করিয়াছিল, তাই তিনি বিজ্ঞানকে লক্ষ্য করিয়া বলিঘ়াছিলেন, “বিজ্ঞান, 
তুমিত অনেক কল বাহির করিয়াছ, মানুষে মানুষে প্রীতি বাড়ে একপ 
কোনও কল বাহির করিতে পার কি?” 

হিন্দু দর্শন অনুসারে মানব জীবনের চরম সফলতা ঈশ্বরলাভে । 
ঈশ্বরলাভ করিলেই মানবের ছুঃখের আত্যন্তিক নিবৃত্তি হয়, অন্য উপায়ে 
হর না। বিজ্ঞানের প্রভূত উন্নতি সাধন করিয়া বিবিধ ভোগ সম্পন্ন হইতে 
পারে, কিন্ত তাহাদ্বারা মৃত্যুর হাত এড়াইতে পারা যায় না। ভারতের 
সাধক বলিগ্লাছেন, কিমহং তেন কুধাং যেনাহম্‌ অমৃতা ন স্যাম” যাহা দ্বারা 
আমি অমৃত হইতে না পারি তাহার দ্বারা আমি কি করিব? “ভূমা এব 
স্থং নাল্প স্ুখমন্তি |” অনন্তকে (ব্রহ্ম) পাইলেই স্থখ হইতে পারে, অল্প 
(ক্ষুদ্র বিষরভোগ ) দ্বারা সখ হয় না । পৃথিবীর সমগ্র ভোগ-ইশ্বধধ্য ক্ষুদ্র 
এবং ক্ষণস্থারী, এজন্য তাহারা অল্প । 

“যছুপতেঃ ক গতা মথুরাপুরী 
রঘৃপতেঃ ক গতোভ্তর কোশলা। 
ইতি বিন কুরুধ মনঃস্থিরং 
ন সদিদং জগদিত্যবধারয় |” 

“যছুপতির মথুরাপুরী আজ কোথায়? রঘুপতির উত্তর কোশল 
কোথায়? ইহা ভাবিয়া মন স্থির কর। এই জগৎ সত্য নহে ইহা নিশ্চয় 
করিয়া বুঝিবে |” 

আধুনিক জগতের স্বাধীন জাতিসকল বৈজ্ঞানিক উন্নতির সহিত 
পরম্পর প্রতিযোগিতা করিয়া রাশি রাশি নবাবিদ্কৃত মারাত্মক অস্ত্রশস্ত্র 
সঞ্চয় করিতেছে; ভ্রুতবেগে প্রভৃতপরিমাণে পণ্যন্্ব্য গ্রস্ত করিবার জন্য 

অসংখ্য কলকারখানায় তাহাদের দেশ ছাইক্সা গিয়াছে । টাকা-_আরও 


আভভাষণ ১৫৯ 


টাকা, এবং বিষয়ভোগ লইয়া সভ্যদেশের অধিবাসিগণ যেন পাগল হইয়া 
গিয়াছে, একদণ্ড বিশ্রাম করিবার অবসর নাই, সকলেরই সময্াভাব | 
পাঁশ্চাতা দেশের বহু চিন্তাশীল বাক্তি এই অবস্থা দেখিয়। যথেষ্ট উদ্দিগ্ন 
হইয়া পড়িয়াছেন। এই কি সভ্যতা ও উন্নতি? বিদ্যাবুদ্ধির সহিত 
আধ্যাত্মিক উন্নতি কই? ইহার পরিণাম কোথায়? কেন এমন হইল ?__ 
হইল, তাহার কারণ পাশ্চাত্য জাতি সকল আধ্যাত্মিক উন্নতির উপযোগী 
সাধন করে নাই। এহিক এশ্বর্যোর জন্য তাহারা সাধনা করিতেছে, 
এঁহিক এশ্বধ্য পাইতেছে, ্যাদৃশী ভাবনাযস্ত সিদ্ধির্ভবতি তাদৃশী” যাহার 
যেরূপ মাধন! তাহার সেইরূপ সিদ্ধি লাভ হয়,__সেই কন্মফল বাদের কথা । 
মুরোপ মধ্যযুগে ধর্মের জন্য সাধন। করিয়াছিল, ধর্মের উন্নতিও হইয়াছিল । 
তাহার পর ধর্মে জলাঞ্ুলি দিয়া ভোগন্থখের আশার মত্ত হইয়া উঠিয়াছিল।' 
এক্ষণে তাহার ফল ভোগ করিতে হইতেছে । ইহার প্রতিকার ভোগবাসন! 
কমান, সর্বসাধারণের মধ্যে ধন্মশিক্ষা! বিস্তার করা, দস্তের পরিবর্তে বিনয়, 
আত্মস্তখের পরিবর্তে পরোপকার, বিজ্ঞানের পরিবর্তে ধর্ম । ইহার 
প্রতিকার উপনিষদের উপদেশ-_ 
“ঈশাবাস্তমিদংসর্ববং যৎকিঞ্জ জগত্যাং জগৎ । 
তেন ত্যন্তেন ভূপ্ধীথাঃ মা গৃধঃ কন্ত স্থিত্ধনম্‌॥” 

"জগতে যাহা কিছু আছে সকলই ঈশ্বরের দ্বার বাপ্ত। ঈশ্বর যাহা 
দেন তাহাই ভোগ করিও । পরের ধন গ্রহণ করিও না।” 

যুরোপীয় জাতির কর্তব্য তীহারাই নির্দারণ করিবেন, আমাদের কর্তব্য 
নির্ধারণ করাই আমাদের কাজ। আমাদের কর্তব্য ভোগ-এশ্বর্য্যের 
আশায় ধর্ম বিস্জ্জন ন। করা, বিজ্ঞানের প্রলোভনে আকৃষ্ট হইয়া ধর্মকে 
অবহেলা না করা-_-যে পথে ভারত সহস্র সত বৎসর ধরিয়া চলিদ্া 
আসিঘ্াছে, যাহা অবলম্বন করিয়া! ভারত প্রলয়ের মধ্যে ভাসিয়া যায় নাই । 


১৬০ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


শাস্তি লি স্পা পলি 


ঈজিপ্ট, বাবিলন, , এসিরিয়া প্রভৃতি ভারতের প্রাচীন সহযাত্রী এশ্বধ্যের 
উচ্চশিখরে আরোহণ করিয়াও ধন্মকে অবলম্বনরূপে গ্রহণ করে নাই বলিয়া 
কালপ্রবাহে ভাসিয়া গিয়াছে, কেবল ভারত ধন্মকে অবলম্বন করিয়াছিল 
বলিয়া! টিকিয়! গিয়াছে । আজ এই ভীষণ ছুদিনে ভারত যদি ধর্মকে 
অবলম্বন করিয়া থাকিতে পারে, তাহা হইলে সে সহন্্ বিপদ উততীর্ঘ হয়! 
'বীচিয্লা থাকিবে, নচেৎ পৃথিবীব্যাগী প্রলয়স্কর বিপ্লবের মধ্যে পড়িয়া সে, 
চূর্ণ হইয়া যাইবে । 

আমার এই সকল কথা শুনিয়া কেহ যদি মনে করেন যে 
আমি বিজ্ঞানের বিরোধী, অথব। দেশে বিজ্ঞানের চর্চা চাহি না, তাহা 
হইলে তিনি ভুল বুঝিবেন। আমি পূর্বেই বলিয়াছি যে, বিজ্ঞানের 
সাহায্যে অনেক প্রয়োজনীয় কার্য সহজে সম্পন্ন হইতে পারে ; স্থৃতরাং 
বিজ্ঞানের চর্চা বাঞ্ছনীয় । কিন্তু ধর্মকে অবহেলা করিয়া বিজ্ঞানকে ধর্শের 
স্থানে বসাইয়া, বিজ্ঞান্চর্চাকে ব্যপ্িগিত বা জাতীয় জীবনের উদ্দেশ্ঠ 
বলিয়া গ্রহণ করা আপত্তিজনক, আমি ইহাই উল্লেখ করিতেছিলাম। 
ধর্ঘের সহায়ক বা ভূত্যব্ূপে জাতীয় জীবনে বিজ্ঞানের একটি উচ্চ স্থান 
আছে, ইহা আমি অস্বীকার করি না। প্রাচীন ভারতে এই ভাবে 
বিজ্ঞানের চচ্চা করিয়াই ভারত বিবিধ বিজ্ঞানে উৎকর্ষ লাভ করিতে 
সমর্থ হইয়াছিল ।, আশা করি, ভবিষ্যতের ভারত এই ভাবেই বিজ্ঞানের 
চ্চা করিবে এবং জগতকে বহু নৃতন বৈজ্ঞানিক তত্ব উপহার দিতে 
সমর্থ হইবে । 

আপনারা সকলেই জানেন যে, হিন্দুর দর্শন ছয়টি,__ন্যায় ও বৈশেষিক, 
সাংখ্য ও পাতগ্রল, পূর্বব-মীমাংস। ও বেদাস্ত। তন্মধ্যে বেদান্ত দর্শনই যে 
সর্বশেষ) তাহাতে কোন সন্দেহ নাই। কারণ, বেদাস্তদর্শনের মৃখ্য 
প্রতিপাস্ ত্রন্মের স্বরূপ এবং তাহাকে পাইবার উপায় নির্দেশ। যে 


মস পাসসিপ্িতাসসিশি স্পস্ট পিপি সিলিদপপাসিলাসিিসপত পাস সির 





ছি সিসি ৯ পল এ লস সিস্ট আন পা স্পপস্িসপাস্স পসীসসপপস অপ 
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এ সা শপ িিপিস্াস্পিসিিসিলি স্পস্ট লিলি ওলা সি লিসা লট পপি পাত পিপিপি পাস অপার সি এপি পাপ পাস পাস পপ শি তি লি পা লাঠি ৯ পাপ পসটিও 


উপাদানের দ্বারা বেদান্তদর্শনকূপ অপরূপ নৌধটি নিশ্মিত হইয়াছে, তাহা 
হইতেছে উপনিষদের বাক্যাবলী। উপনিষদের বাক্যাবলীর শব্দার্থ গ্রহণ 
করিতে পারিলেও ইহাদের প্রকৃত অর্থ গ্রহণ করা অতিশয় দুরূহ; বিশেষতঃ 
কতকগুলি বাক্য আপাততঃ পরম্পর বিরুদ্ধার্থঘ্োতক বলিয়া মনে হইতে 
পারে। যে আশ্যধ্য কৌশলের সহিত ব্র্ষস্থত্রকার মহষি বেদব্যাস 
উপনিষদের আপাতবিরোধী বাক্য সমূহ বিচার করিয়া তাহার মধ্যে অপূর্ব 
সামঞ্জহ্য বিধান করিয়াছেন, এবং একটি সর্ধবাঙ্গসম্পূর্ণ দার্শনিক দত স্থাপন 
করিতে সমর্থ হইরাছেন, তাহী আলোচনা করিলে আশ্চর্য হইতে হয়। 
হিন্দুর সকল ধর্মসন্প্রদায় উপনিষদ বা বেদকে প্রামাণিক ধর্ধগ্রস্থ মনে 
করেন, অধিকন্তু তাহার! সকলেই ধ্বরহ্গস্থত্রে উপনিষদের বাক্যাবলী যে ভাবে 
বিচার করা হইয়াছে, তাহাই যথার্থ বলিক! স্বীকার করেন। কিন্তু তাহা 
সত্বেও বিভিন্ন ধর্মসম্প্রদায় ব্র্ধন্থত্রের বিভিন্ন ভাষ্য রচনা করিয়া অদ্বৈতবাদ, 
বিশিষ্টাদ্বৈতবাদ, দ্বৈতবাদ প্রভৃতি বিভিন্ন মত স্থাপন করিয়াছেন। ফলতঃ 
্রহ্ষস্থত্রের একট। নিজস্ব ভাষ্য না থাকিলে কোনও ধন্মসম্প্রদায় শিষ্ট সমাজে 
প্রতিষ্টালীভ করিতে পারেন না। এই জন্য চৈতন্যদেবের প্রচারিত ধর্খের 
একটা নিজন্ব বেদান্তভা্ক প্রয়োজন হয় এবং পণ্ডিত বলদেব বিদ্ভাভূষণ 
মহাশয় অল্প সময়ের মধ্যে তাহার গোবিন্দভাষ্যা প্রণয়ন করেন। একজন 
বিখ্যাত ধশ্মোপদেষ্টাকে জিজ্ঞাসা করিয়াছিলাম, “অদ্বৈতবাদ, বিশিষ্টা- 
দ্বৈতবাদ প্রভৃতি বিভিন্ন ধশ্মমতের মধ্যে কোনটি সত্য কিরপে নির্ধারণ 
করা যায়?” তিনি বলিলেন, “গরু যেরূপ বলিবেন তাহাই সত্য বলিয়া 
জানিও।” এই বাক্যের তাৎপধ্য এই যে, যেব্যক্তি যেরূপ অধিকারী 
তাহার পক্ষে সেইরপ সাধনমার্গ অবলম্বন করাই প্রেয্কর। রামু 
পরমহংসদেব বলিতেন, “মা কোন ছেলেকে মাছের ঝোল খাইতে দেন, 


কাহাকেও মাছের পোলাও,-যার পেটে যা সয়।” অর্থাৎ কোন সাধকের 
১৬ 
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পক্ষে অদবৈতবাদ উপযোগী, কাহারও পক্ষে বিশিষ্টাদৈতবাদ, কাহারও পক্ষে 
দ্বৈতবাদ। পরমহংসদেব এইসকল মতের মধ্যে একট1 অপরূপ সামপ্রস্' 
বিধান করিয়াছিলেন । 

ষড় দর্শনের মধ্যে যদিও বেদান্ত দর্শনই অেষ্ট স্থান অধিকার করিয়াছে, 
তথাপি অপর দশ'নগুলিরও যথেষ্ট গৌরব আছে, সাখ্য, যোগ, ন্যায়, 
প্রভৃতি দশনের যে সিদ্ধান্তগুলি উপনিষদের বিরোধী নহে, সে সকল 
সিদ্ধান্ত বেদাস্তদশণনেও গ্রহণ কর! যায়। এই সকল দর্শনের যে সিদ্ধান্ত- 
গুলি সর্বাপেক্ষা মূল্যবান সেগুলি উপনিষদের বিরোধী নহে। জগতে, 
স্থল ও সুক্ষ যাবতীয় তত্বের নির্ণয় এবং বিচার এবং পুরুষ ও প্রকৃতির 
প্রভের সাংখ্যদর্শনে বিশেষ রুৃতিত্বের সহিত প্রদশন কর! হইয়াছে। ইহাই 
সাংখ্যদর্শনের শ্রেষ্ঠ অংশ, এবং ইহা গ্রহণ করিতে বেদান্তরশনের কোনও 
আপত্তি নাই। চিত্ববৃত্তি নিরোধ, মনঃসংযম, এবং একাগ্রচিতে ধ্যানের 
দ্বারা মনের যাবতীয় মলিনত! দূর করা যায়; চিত্তের মলিনতা! দূর হইলে 
জ্ঞানের আবরক বিদৃরিত হয়, এই ভাবে যোগসিদ্ধ পুরুষ নিকটবর্তী বা 
দূরবর্তী অতীত বা! ভবিস্তৎ যে কোনও ঘটনা জানিতে পারেন। যোগ- 
দুশনের ইহাই শ্রেষ্ঠ অংশ, ইহার সহিতও উপনিষদের কোনও বিরোধ নাই, 
এবং ইহা গ্রহণ করিতেও বেদান্তদর্শনের কোনও আপতি নাই। বস্ততঃ 
সাখ্য, যোগ প্রভৃতি দর্শনের যে অংশ উপনিষদের বিরোধী, সে অং. 
অপেক্ষাকৃত অল্পমূল্যের এবং তাহা বাদ দিলেও এ এ দর্শনের বিশেষ ক্ষতি 
হয় না। কেবল চার্বাক দর্শন উপনিষদের সহিত একান্ত বিরোধী । এই 
দর্শন ধর্ম অধশ্ম মানে না, পরলোক মানে না, ঈশ্বর মানে না, ইহলোকের 
ভোগৈশ্বধ্ই জীবনের উদ্দেশ্ত বলিয়া স্থাপন করিবার চেষ্টা করিয়াছে । 
বলা বাহুল্য, বেদীন্তদর্শনের মধ্যে এইরূপ নাস্তিক দর্শনের কোনও 
স্থান নাই। 
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হিন্ুদর্শনের সকল দিদ্ধান্তগুলি উল্লেখ করিতে গেলে প্রবন্ধ দীর্ঘ হইয়। 
পড়ে। মাত্র ছুই একটি প্রধান সিন্ধান্তের উল্লেখ করিব। একটি সিদ্ধান্ত 
এই যে, জগতে দুঃখের পরিমাণ অত্যন্ত অধিক এবং সংসারে আসক্কি 
পরিত্যাগ করিয়া! ঈশ্বরলাভ করিতে না পারিলে ছুঃখের অত্যস্তিক নিবৃত্তি 
হত্র না । গীতায় শ্রাীভগবান্‌ বলিয়াছেন-_ 
“মামুপেত্য পুনজ্জন্ম হুঃখালয়মশাশ্বতং । 
নাপু,বন্তি মহাত্মানঃ সংসিদ্ধি, পরমাং গতাঃ |” 

'হাত্মাগণ পরমসিদ্ধি প্রাপ্ত হইলে আমাকে লাভ করিতে পারেন, 
আমাকে লাভ করিলে দুঃখের আগার অনিত্য সংসারে তাহাদিগকে আর 
আসিতে হয় না” শান্ত্রকারগণ উপদেশ দিয়াছেন, যাহাতে মন সংসারের 
দিক হইতে ফিরিয়া ভগবদভিমুখী হয় সে জন্য সাধকের সর্বদা চিন্তা করা 
উচিত যে, সংসার অনিত্য এবং ছুঃখ-বহুল। জগতে কত অভাব ; যাহার 
অর্থের অভাব নাই তাহারও রোগ শোক প্রভৃতি কত ছুঃখ; ইহা! ভাবিলে 
কোন সন্দেহ থাকিতে পারে না যে, সংসারে ছুঃখ খুব বেশী। সংসারে ছুঃখ 
এত বেশী হইলেও, আমাদের সংসারের প্রতি আসক্তি যায় না কেন? কারণ, 
ছুঃখ পাইলেও আমরা সর্বদা আশা করি যে, ভবিষ্যতে স্থুথ পাইব। 
এইজন্য শাস্স্র বলিয়াছেন, বৈরাগ্য অতি প্রয়োজ্নীয়। স্থখের আশা ত্যাগ 
না করিলে সংসারের প্রতি আসক্তি যাইবে না । সংসারের প্রতি আসক্তি 
না গেলে, মন ভগবদভিমুখী হইবে না, ভগবানকে পাওয়া যাইবে না । 

আজকাল একটা কথা শোনা যায় যে, বৈরাগ্যের জন্য ভারতের বহু 
অনিষ্ট হইয়াছে । বৈরাগ্যের পথ গ্রহণ করিয়া ভারতের কিয়ৎপরিমাণে 
আঘিক ক্ষতি হইতে পারে, কিন্তু ষে পরিমাণে আথিক ক্ষতি হইয়াছে, সেই 
পরিমাণে বা ততোধিক আধ্যাত্মিক উন্নতি হইয়াছে, এবং ষাহারা আঘধিক 
লাভ অপেক্ষা আধ্যাত্মিক উন্নতি বেশী মূল্যবান মনে করেন, তাহারা ইহাতে 
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কষব্ধ হইতে পারেন না। এই ধরুন শঙ্করাচাধ্য বা রামান্থুজ, শ্রীচৈতন্য বা 
পরমহংসদেব যদি বৈরাগ্য অবলম্বন করিয়া পারমাথিক জ্ঞান লাভ এবং 
তাহা প্রচারবিষয়ে তাহাদের সম্পূর্ণ উদ্ঘম নিযুক্ত না করিয়া নৃতন বৈজ্ঞানিক 
যন্ত্র উদ্ভাবন এবং কল কারখানা স্থাপন করিবার জন্ত তাহাদের প্রতিভা! 
নিযুক্ত করিতেন, তাহা হইলে ভারত হয়ত আরও কিছু অধিক পরিমাণে 
আধিক সমৃদ্ধিশালী হইতে পারিত, কিন্তু তাই বলিয়া তাহারা বৈরাগ্যের 
পথ গ্রহণ করাতে ভারতের ক্ষতি হইয়াছে ইহা বলা যার না। কারণ, 
তাহাদের সাধনার কলে কেবল তাহারা নহে, হিন্দুমাত্রেই ধন্য হইয়াছেন । 
কেবল মান্র আধিক লাভের দিক দিয়া দেখিলেও ভারতের ক্ষতি হইয়াছে 
ইহাও বোধ হয় বল! সঙ্গত হইবে না; কারণ, আধ্যাত্মিকতার উপর যে 
পাখিব সমৃদ্ধি প্রতিষ্ঠিত হয়, তাহাই চিরস্থায়ী হয়; অধন্মের উপর প্রতিষ্ঠিত 
সম্দি কিছুকালের জন্য স্ফীত হইয়! উঠিতে পারে, কিন্তু তাহার পরিণামে 
অধঃপতন আনিবাধ্য । 

প্রশ্ন হইতে পারে ঈশ্বর যদি দয়াময় এবং সর্বশক্তিমান হন, তাহা হইলে 
জগতে এত ছুঃখ কেন? ইহার উত্তর এই যে, ঈশ্বর কেবল মাত্র দয়াময় 
এবং সর্বশক্তিমান নহেন, অধিকন্তু তিনি ন্যায়বিচারপরায়ণ। ঘযেব্যক্তি 
যেরূপ শুভ বা অশুভ কম্ম করে, ঈশ্বর নিরপেক্ষভাবে তাহাকে ঠিক সেইরূপ 
কর্মফল প্রদান করেন। জগতে কত ছুঃখ ইহ! আমরা সহজেই লক্ষ্য করি, 
কিন্তু আমরা যে কত অন্যায় কাধ্য করি, তাহা! আমরা সচরাচর লক্ষ্য 
করি না। জীবিকানির্ববাহের জন্যই আমর] কত লক্ষ লক্ষ যুক প্রাণী বধ 
করি বা পীড়ন করি তাহার সীম! নাই। মানুষের উপর মাহুষের যে 
অত্যাচার তাহাও বিশেষ কম নহে । যদি একদিফে সমগ্র মানবরুত 
অন্যায়ের পরিমাণ কর! এবং অপর দিকে সমগ্র মানবের ছুঃখের পরিমাণ 
করা সম্ভবপর হইত, তাহা হইলে ছুঃখের পরিমাণ বেশী বলিয়া বোধ 
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হইত না। কেহ বলিতে পারেন যে, ঈশ্বর যদি দয়াময় হইতেন তাহ! 
হইলে মানব অন্যায় করিলেও তাহাকে দুঃখ দিতেন না। কিন্তু মানব- 
চরিত্রের উৎকর্ষ সাধনের জন্য, মানবের মঙ্গলের জন্যই যে তাহাকে ছুঃখ 
দেওয়া প্রয়োজন । বহু সহশ্র জন্ম ধরিয়! মানব কেন্ল বিষয়ভোগে নিম 
থাকে, এজন্য তাহার বিষয়ভোগের জন্য অতিরিক্ত লাজসা! হয়, বিষয়- 
ভোগের চেষ্টায় ছুঃখ পাইয়াও কিছুতেই বিষয়তৃষ্ণা! ত্যাগ করিতে পারে 
না। পরমহংসদেব বলিতেন, “কাটা চিবাইয়া উটের ঠোট ক্ষত বিক্ষত 
এবং রক্তাক্ত হইয়। যায়, তথাপি উট কাট চিবান ছাড়ে না।” আমাদের 
ন্যায় সংসারী জীবের অবস্থাও সেইরূপ। সংসারে এত দুঃখ পাইয়াও 
আমরা যখন সংসারের জন্য এত লা'লায়িত, তখন সহজেই অনুমান হয় যে, 
সংসারে ছুঃখভোগ না| থাকিলে আমরা ভূলিয়াও ভগবানকে ভাকিতাম ন!। 
ছুঃখ ও ভয় পাইয়া! মধ্যে মধ্যে প্রাণ আকুল হইয়া উঠে, এবং “হে ভগবান, 
রক্ষা কর” বলিয়! তাহার শরণ লই ;--এইভাবে ছুঃখ হইতে আমরা যথেষ্ট 
পরিমাণে লভবান হইতে পারি । অতএব ঈশ্বর দ্রাময় হইলেও জীবের 
ছুঃখভোগ অসঙ্গত নহে। সন্তানের মঙ্গলের জনা স্সেহময়ী জননীকেও 
মধ্যে মধ্যে তাড়না করিতে হৃঘ্ন। যে মাতা প্রয়োজন হইলেও সন্তানকে 
তাড়না করেন না, তিনি যথার্থ ই সন্তানের মঙ্গলবিধায়িনী নহেন। 

আর এক কথা, জগতের ছুঃখকষ্ট মানবের কেবলমাত্র দেহ ও মনকে 
স্পর্শ করিতে পারে, তাহার আত্মাকে স্পর্শ করিতে পারেনা । দেহ মন ক্ষুদ্র 
এবং ক্ষণন্থায়ী। যাহা একদিন ধ্বংস হইবেই তাহা ছুইদিন পূর্ব্রে ধ্বংস 
হইলে বিশেষ দুঃখের বিষয় নহে । 

যেহেতু সংসারে অনেক ছুঃখ এবং অন্য কোনও উপায়ে সকল প্রকার 
দুঃখের একান্ত নিবৃত্তি সম্ভবপর হয় না, কেবল ঈশ্বরলাভ হইলে সকল ছুঃখ 
অনন্তকালের জন্য নিবৃত্ত হয়, অতএব উঈশ্বরলাভই শ্রেষ্ট পুরুষার্থ। যাহা 
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কিছু ঈশবরলাভের সহায়ক, তাহাই যত্বপূর্ধবক অনুশীলন করা উচিত। যাহা 
বিরোধী তাহা পরিত্যাজ্য | ঈশ্বরলাভের জন্য সাধনার বিস্তারিত উপদেশ 
হিন্দুদর্শনে দেওয়। হইয়াছে; প্রবৃত্তি ভেদে বিবিধ উপায় নির্দিষ্ট হইয়াছে । 
এই উপায়গুলি গীতায় প্রধান্তঃ তিন ভাগে বিভক্ত হইয়াছে,_-কম্মষোগ, 
জ্ঞানযোগ, ভক্তিযোগ, এবং এই তিন প্রকার উপায়ের মধ্যে অপরূপ 
সামঞ্রন্ত বিহিত হইয়াছে । কর্ধমাত্রই বন্ধনের কারণ বলিয়া কেহ কেহ 
সকল কাধ্য পরিত্যাগ করিতে বলেন; কিন্তু গীতায় শ্রীভগবান্‌ সর্ববকর্ম্ম 
পরিত্যাগের নিন্দা করিয়াছেন । তিনি বলিয়াছেন, কর্ম ত্যাগ করিলেই 
বন্ধনমূক্ত হওয়। যায় না। কারণ, মনের মধ্যে আসক্তি থাকিলেই বন্ধন 
হয়। অধিকন্ত গীতায় ভগবান্‌ এবূপ একটি কৌশল শিক্ষা দিয়াছেন যে, 
সেই কৌশল অহ্থসারে কাধ্য করিলে কন বন্ধনের হেতু হয় না। 
সে কৌশল হইতেছে,_ 
(১) কনম্মের প্রতি আসক্তি পরিত্যাগ করা। 
(২) কম্মফলের আকাঙ্ষা ত্যাগ করা। 
সৎকাধ্য তিন প্রকার-_ 
(১) বজ্ঞ অর্থাৎ ভগবানের পুজা । 
(২) দান অর্থাৎ পরোপকার। 
(৩) তপন্তা | 
পূর্বোক্ত কৌশল অনুসারে এই তিন প্রকার কর্ম করাই ভগবানের 
উপদেশ । তাহাতে চিত্ত শুদ্ধ হয়, অর্থাৎ চিত্তের মলিন্ত। কাটিয়। ঘায়। 
মলিনতাই জ্ঞানের আবরক। মলিনতা কাটিয়া গেলে জ্ঞান চিত্তমধ্যে 
স্বতঃই ক্ষুপ্তিলাভ করে। জ্ঞান হইতে ভক্তি হয়, ভক্তি হইলে ভগবানকে 
লাভ করা যায়। সৎকন্মও উপরি উক্ত কোঁশল অনুসারে না করিলে 
বন্ধনের কারণ হইতে পারে। দৃষ্টান্তত্বরূপ বলা যাইতে পারে, ধাহার! 
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দেশহিতব্রত গ্রহণ করিয়াছেন তাহাদের মধ্যে দলাঘলি এবং কলহ হইতে 
দেখা যায়। পরোপকারার্থ কোনও কাধ্য করিবার সময়ও মনে রাখিতে 
হইবে যে, এই ভাবে কাধ্য করিলে ভগবান প্রীত হইবেন তাহা হইলে চিত্ত 
্তদ্ধ হইবে। ইহাই এইরূপ কাধ্যের মুখ উদ্দেশ্ত । বিশেষ সাবধান হওয়া 
আবশ্যক যে, কর্মে ব্রতী হইয়া যেন আমাদের চিত্তমধ্যে অহঙ্কারের 
আবির্ভাব না হয়। সেজন্য সর্বদা স্মরণ রাখিতে হইবে যে, আমাদের 
ক্ষমতা অতি অল্প, এবং ভগবান ইচ্ছা! করিলে অনায়াসেই সকলের ছুঃখ- 
মোচন করিতে পারেন । 
অতঃপর জ্ঞানযোগের কথা | ঘিনি জ্ঞানী তাহার মনে কোনও বিষয়ে 
আসক্তি হয় না। সংসারের অনিত্যতা এবং বিষয়ভোগের অকিঞ্চিৎ- 
কারিতার কথা তিনি উত্তমরূপে উপলান্ধ করিয়াছেন। এজন্য কোনও 
বস্ত পাইলে তিনি উৎফুল্ল হন না, কোনও বস্ত না পাইলেও তিনি ছুঃখিত 
হন না । তাহার রাগদ্েষহীন স্থির চিত্ত সর্বদা ভগবচ্চিন্তায় মগ্র হইরা থাকে। 
ভক্তিযোগের উৎকর্ষ এই যে, এই পথ অবলম্বন করা সকলের পক্ষেই 
সহজ এবং ইহার ফলও সর্বোৎকৃষ্ট | ইস্থার জন্য বিদ্য। বুদ্ধি জ্ঞান শক্তির 
বড় বেশী প্রয়োজন হর না। প্রয়োজন হর-সরল মনে একান্তভাবে 
ভগবানের শরণ লওয়া। “আমার ক্ষমতা অতি ক্ষুত্র, তোমার দয়! ন1 
হইলে এই ছুত্তর ভব-সাগর পার হইবার কোনও উপায় নাই,” ইহা নিশ্চয় 
বুঝিয়৷ সর্বদা সকল কাধ্যে ভগবানকে স্মরণ করা প্রয়োজন। তাহা 
হইলেই সিদ্ধিলাভের জন্য যে জ্ঞান আবশ্তক ভগবান নিজ হইতেই তাহা! 
প্রদান করিবেন। এই ভাবে ভারতের অনেক নিরক্ষর নরনারী ভগবানকে 
লাভ করিয়া নিজ জীবন ধন্য করিয়াছেন এবং মাতৃভূমির মুখ উজ্জ্বল 
করিয়াছেন। * 
ঢা ররেনূর পু জালে জা রনুরে 
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আমি নব্যশিক্ষিত যুবকগণকে আহ্বান করিতেছি । বিশ্ববিস্তালয়ে € যে 
শিক্ষা প্রচলিত আছে, তাহ বিদেশীয়গণ কর্তৃক উদ্ভাবিত হইয়াছিল; 
স্থৃতরাং ইহা! যে জাতীয় চরিত্র গঠনের অনুকুল হইতে পারে না, ইহা 
সহজেই বুঝিতে পার! যায়। প্ররুতপক্ষে এই প্রচলিত শিক্ষাপদ্ধতি 
অতীতের সহিত আমাদের সম্বন্ধ বহু পরিমাণে বিচ্ছিন্ন করিয়াছে । উৎপত্তি- 
স্থানের সহিত সংযোগ বিচ্ছিন্ন করিলে নদীর যেরূপ অবস্থা হয়, অতীতের 
সহিত সম্বন্ধ বিচ্ছিন্ন করিলে জাতির সেইরূপ অবস্থা! হয় ; তাহাতে বহির্দেশ 
হইতে আগত নানাবিধ বীজ হইতে নানারকম আগাছ। জন্মায় এবং জল 
অপেয় হুইয়া পড়ে । আমাদের সম'জে এইরূপ নানাবিধ আগাছা জন্মিয়া 
সামাজিক জীবন বিষাক্ত করিয়া ফেলিতেছে,_-যাহাদের বীজ অনেক 
পরিমাণে বাহির হইতেই আসিয়াছে । এস্থলে আমি দুইটি আগাছার নাম 
করিব,-_সাহিত্যে ছুনাঁতি এবং সমাজে যথেচ্ছাচার। জাতীয় জীবন, 
সুস্থ এবং স্বাভাবিক থাকিলে এ আগাছাগুলি বাড়িতে পারিত ন1। 

আমি ইংরাজি শিক্ষিত যুবকবৃন্দকে অনুরোধ করিতেছি, যে বাধা, 
অতীতের সহিত তাহাদের সংযোগ বিচ্ছিন্ন করিয়াছে, সে বাধা তাহারা 
অপসারিত করিয় দিন, এবং যে আগাছাগুলি সামাজিক জীবন বিষাক্ত 
করিয়া তুলিয়াছে, সে আগাছাগুলি নির্মূল করিয়া তুলিরা ফেলুন। 
স্কৃত ও প্রাচীন বাঙ্গালায় যে কাব্য ও সাহিত্য ভারতের নিজন্ব ভাবধারার 
দ্বারা সন্তীবিত হইয়াছিল, তাহার। যেন তাহার সহিত ঘনিষ্ঠভাবে পরিচিত 
হন। বিশ্ববিদ্যালয়ের শিক্ষাধার তাহারা পাশ্চাত্য ভাবের সহিত যথেষ্ট 
প্রিমাণে পরিচিত হইয়া থাকেন; তাহার জন্ত আর বিশেষ যত্তব প্রয়োজন 
নাই। কিন্তু ভারতের বিশিষ্ট ভাবধারাঁর সহিত পরিচিত হইবার জন্ 
বিশেষ চেষ্টা প্রয়োজন । এই সকল যুবকবৃন্দ ভবিষ্যৎ জীবনে নানাবিধ 
কাধ্যে ব্যাপৃত হইবেন। কেহ কবি হইবেন, কেহ উপন্যাস লিখিবেন, 


অভিভাষণ ১৬৯ 
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পা পিস সপ তানি এপস সিল পপ পপ পাপা পালা 


কেহ শিক্ষক হইবেন, কেহ সংবাদপত্রলেখক হইবেন, কেহ ধর্ম প্রচারক 
হইবেন, কেহ সমাজ-সংস্কারক হইবেন, কেহ রা্নীতিক্ষেত্রে অবতীর্ণ 
হইবেন, কেহ পরোপকারব্রত অধলম্বন করিবেন, কেহ বা! জীবিকার জন্য 
নগণ্যবৃত্তি অবলম্বন করিতে বাধ্য হইবেন। কিন্ত সকলের পক্ষেই ভারতের 
প্রাচীন ও বিশিষ্ট ভাবধারার সহিত সংস্পর্শ প্রয়োজনীয় ! সাহিত্যসেবী' 
এবং সংবাদপত্রসেবীকে আমি বলিব, এ বিষয়ে আপনাদের দায়িত্ব 
সর্বাপেক্ষা অধিক | উচ্চ দার্শনিক তত্বগুলি সর্বসাধারণের মধ্যে চিত্বাকর্ষ- 
কভাবে প্রচার করিয়া ভারতের প্রাচীন সাহিত্যিকগণ অতুল কীন্তি স্থাপন 
করিয়াছেন। আধুনিক সাহিত্যিকগণের উপরেও সে ভার ন্যস্ত আছে? 
তাহারা যেন ইহা অবহেলা না করেন। সংবাদপত্রসেবিগণ এ বিষয়ে 
একটি নৃতন সুযোগ পাইয়াছেন। পূর্বে দেশে সংবাদপত্রের এরপ প্রচলন 
ছিল না, এবং সংবাদপত্র দ্বার। সহজে সাধারণের মধ্যে যে শিক্ষা প্রচার 
করা যার আমাদের প্রাচীনগণ সে সৃযোগের ব্যবহার করিতে পারেন নাই । 
সংবাদপত্রে যে সকল মন্তব্য প্রচারিত হয়, তাহার মধ্যে ভারতীয় ভাবধাঁরার 
বিশিষ্টতা যেন ফুটিয়া উঠে--লেখকগণ স্বয়ং সে ভাবধারার সহিত পরিচিত 
হইলে তাহাদের রচনার মধ্যে এই বিশিষ্টতা হজেই ফুটিয়া উঠিবে,__ 
এবং ধন্ম ও দর্শনের মূলতত্বগুলি অবলম্বন করিয়া সাধারণের বোধগম্য সরল 
ভাষার চিত্তাকর্ষক প্রবন্ধ, অথবা পৌরাণিক কাহিনী প্রকাশিত করিয়। 
তাহারা যেন এ বিষয়ে সহায়তা করেন । সাধারণ সংবাদ প্রকাশেও কেবল 
মাত্র সাধারণের প্রিয় বস্তব চরন না করিয়া যেন সমাজের কল্যাণকর বস্ত- 
গুলিই সংগ্রহ করেন। আমাদের সংবাদপত্রগুলি অন্ধভাবে পাশ্চাত্য 
সংবাদপত্রের পদ্ধতি অন্করণ করিবে, ইহা বাঞ্ছনীয় নহে, এবং আমাদের 
জাতীয় চরিত্রের গৌরবের বিষয়ও নহে। পাঠকের চরিত্রগঠন অথবা 
স্থশিক্ষার প্রতি লক্ষ্য না রাঁখিরা কেবল মাত্র সাধারণের চিত্তাকর্ষক বস্তু 


স্পা ৯ 


১৭০ চি 


শপ সপ ও শপ পাটি স্পীসিাস্পিশিসিলাস্ট তা এস্পিসিলাি পা্িপিসপিপাস্পিতিসপপাস্টিপাস্টিলী ভাপ পািপাস্ছিল উর স্সিপসসিি সিস, 





পরিবেষণ, নি ভাষায় বলিতে গেলে শ্রেয়ের তি লক্ষ্য ন। রাখিয়া 


কেবলমাত্র প্রেয়বস্তর পরিবেষণ, সংবাদপত্রের উদ্দেশ্ত হওয়া উচিত নহে। 


সাধারণ লেকে যাহা চাহে আমাদিগকে তাহাই দিতে হয় একথা বলিলে 


চলিবে না । সাধারণের রুচি গঠন করিবার ভারও আপনাদের উপর। 
চরিজ্রের উতকর্ষসাধক বন্তগুলিও এভাবে বিবৃত করা যাইতে পারে যে, 


তাহার! চিত্তাকর্ষক হইবে । ইহাই প্ররুত কৌশল-_-6:8০ 2: গল্প 


বলিবার ছলে গুঢ় দার্শানক তত্ব এবং বিবিধ শিক্ষা ও উপদেশ কিরূপে 


প্রদান করিতে হয়, পুরাণ এবং ইতিহাসের লেখকগণ তাহার পশ্থা দেখাইয়া 


. 'গিয়াছেন, আমাদিগকে সেই পন্থা অনুসরণ করিতে হইবে মাত্র । 


সাধারণ জীবনে আমাদের অনেক দোষ বাঁ ত্রুটি হয়, দার্শনিক জ্ঞান 
যদি কাধ্যে পরিণত করিতে পারা যায়, তাহা হইলে সে দোষ এবং 


ক্রুটি হইতে অব্যাহতি লাভ করিতে পারি। ইহা পরস্পরের মধ্যে 


দ্বেষকলহ কমাইরা! শান্তিপূর্ণ জীবন-াপন করা সহজতর করিয়৷ দ্ের়। 


ইহা জানা থাকিলে প্রাচীন বয়সে অনেককে বলিতে হবে না” হায়, 


আগে যদি জানিতাঁম তাহা হইলে এসুল করিতাম.না। পারিবারিক, 


স্বামীজিক বা রাজনৈতিক সমস্তার উপর এবং ধশ্ম ও কর্তব্যের পখের উপর 


ইহা এমন একটি নৃতন আলোকপাত করে, যাহা সংসারের বহু অশান্তি 


দূর করে এবং একটি নৃতন তৃপ্তির ভাবে জীবন পরিপূর্ণ করিয়া তুলে । 


রর 





৬ লস 


বপননাতনের জাতি (১) 
( ভারতবর্ষ শ্রাবণ ১৩৪১) 
শ্রীমভভাগবতের লঘুতোধিণী টাকার উপসংহারে রূপসনাতনের ভ্রাতুষ্পুত্ 
শ্রীজীব স্বীয় বংশের যে পরিচয় দিয়াছেন তাহা হইতে জানা যায় বে ইহার! 
ব্রা্ষণবংশসভ্ভৃত। এ জন্য বূপসনাতনের জাতি সম্বন্ধে প্রচলিত বিশ্বাস এই 
যে তাহার? ব্রাহ্মণসন্তান ছিলেন, কিন্ত গ্লেচ্ছ অন্ন গ্রহণ করিয়াছিলেন বলিয়। 
তাহারা নিজদিগকে পতিত বলিয়া বিবেচনা করিতেন ; ইহা তাহাদুদর দৈন্ত 
.ও বিনয়ের পরিচায়ক | কিন্তু এই মত যথার্থ বলিয়া মনে হয় না। কেহ 
যদি ব্রাক্দণবংশে জন্মগ্রহণ করিয়! কুকর্মবশতঃ জাতি হইতে পতিত হয়েন, 
অখব। নিজ.ক পতিত বলিয়া! বিবেচনা করেন, তাহা হইল তিনি “নীচবংশে 
জন্ম” বলির নিজের পরিচয় দ্রিতে পারেন ন!,--তাহাকে বলিতে হইবে 
“আনার ত্রাহ্মণবংশে জন্ম, কিন্তু কুকর্ম করিয়া আমার জাতিনাশ হইয়াছে |” 
বিনয়বশতঃ সাধুপ্রকতির ব্যক্তিগণ নিজদের আচরণের অযথা নিন্দা করিতে 
পারেন, কিস্তু “নীচবংশে জন্ম” বলিতে পারেন ন1। অথচ শ্রীচৈতন্যচরিতাস্বৃত 
গ্রন্থে দেখা যায় যে সনাতন একাধিক স্থলে “নীচ জাতি” “নীচবংশে জন্ম” 
বলিয়। নিজের পরিচয় দিতেছেন। আমরা নিয়ে কয়েকটি দৃষ্টান্ত দিতেছি। 
অন্ত্যলীলার চতুর্থ পরিচ্ছদ হইতে আমরা নিম্নলিখিত অংশগুলি উদ্ধত 
করিতেছি-__ 
সনাতনে আলিঙ্গিতে প্রভু আগে হৈলা 
পাছেভাগে সনাতন কহিতে লাগিল! ॥ 
“মোরে না ছু'ইহ প্রভু পড়ে'। তোমার পায় । 
একে নীচজাতি অধম আর কতুরসা গায় ॥৮ 
বলাৎকারে প্রভু তারে আলিঙ্গন কৈল। 
কু ক্লেদ মহাপ্রতুর শ্রীঅঙ্গে লাগল । 


১৭২ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


নশিিপিসটিি্পরি৯০০৯পাকিপিসসপিছ এ সপ ১ পিল ও তা পাশ 


তাহার পরেই আছে” 
ভক্তগণ লৈয়! প্রভূ বসিল! পিগডার উপরে । 
হরিদাস সনাতন বসিল পিগ্ার তলে ॥ 
এ পরিচ্ছদেই কিঞ্চিৎ পরে আছে,__ 
“নীচ বংশে মোর জন্ম । 
অধর্ম অন্তায় যত মোর কুলবর্ম |” 
রর রং রু স 
পুনশ্চ,--সনাতন বলিতেছেন,- 
“সিংহদ্ধারে যাইতে মোর নাহি অধিকার” 


রঃ রঃ ঁ 
সহজে নীচঙ্গাতি মুগ্ডি দুষ্ট পাঁপাশ্ব। 
মোরে তুমি ছুইলে মোর অপরাধ হয় |” 
( ননাতনের উক্তি ) 


পাটি পি লা পি পিস্িত খলী্ি পাস তি তত পাসিলাদিশিসসপিরী ৬তা স্পিসটিল ও পিসি ১ ৯তাস্পিতি ভীত রি সপসিশি আনা 


কেবল যে সনাতন “নীচবংশে জন্ম বলিয়া নিজের পরিচয় দিয়াছেন 


তাহ। নহে, শ্রীচৈতন্তদেবও বলিয়াছেন যে, ইহার! নীচজাঁতি হইতে উৎপন্ন । 


শ্রীচৈতগ্যচরিতামূত গ্রন্থের মধ্যলীলার উনবিংশ পরিচ্ছেদে আছে, শ্রীচচতন্ত- 


দেব বৃন্দাবন হইতে ফিরিবার সময় যখন্‌ প্রয়াগে অবস্থান করিতেছিলেন, 
তখন তিনি বল্লভভট্বরে সহিত রূপ এবং রূপের ভ্রাতা অন্্‌পমের আলাপ 


করাইয়া দ্রেন। তখন বল্পভভট্ট রূপ ও অন্ুপমকে আলিঙ্গন করিতে 


গেলেন! কিন্তু তাহারা দুরে সরিয়! গেলেন, বলিলেন “আমরা অস্পৃস্থ, 
আমাদিগকে ছু'ইবেন ন1” শ্রীচৈতন্তদেব ভট্রকে বলিলেন, “ইহাদের 
জাতি অতি নীচ, আপনি কুলীন ব্রাহ্মণ ইহাদিগকে স্পর্শ করিবেন না।” 
“ভট মিলিবারে যায় দৌহে গলায় দূরে। 
অস্পৃশ্য পামর মুঞ্চি না ছু'ইহ মোরে |” 


রূপসনাতনের জাভি ১৭৩ 


ভট্টের বিম্ময় হৈল প্রতুর হর্য মন। 
ভট্রেরে কহিল প্রভু তার বিবরণ ॥ 
“ইহা না স্পশিহ ইহা! জাতি অতি হীন। 
বৈদিক যাজ্ঞিক তুমি কুলীন প্রবীণ |” 
বাস্তবিক ইহারা নীচজাতি না হইলে শ্রীচৈতন্তদেব কেন ইহািগকে 
নীচজাতি বলিবেন? 
কিন্ত যদি তাহারা সত্যই নীচ জাতীয় ছিলেন, তাহা হইলে শ্রীজীব- 
গোস্বামী কেন বলিলেন যে তাহাদের পূর্ববপুরুষগণ ব্রাহ্মণ ছিলেন? আমার 
বোধ হয় এ সমস্যার এই ভাবে সমাধান করা যার যে, রূপসনাতনের পূর্ব 
পুরুষগণ ব্রাহ্মণ ছিলেন বটে, কিন্ত তাহাদের পিতা অথবা পিতামহ কেহ 
অন্য ধর্ম গ্রহণ করিয়াছিলেন, অথবা অন্য কারণে জাত্চ্যিত হইয়াছিলেন। 
তাহার পর হইতে ভীহাদের বংশধরগণ আর নিজেদের ত্রাক্মণ বলিয়া 
পরিচয় দিতে পারেন নাই । রূপসনাতনের পূর্বাশ্রমের নাম-_দবীর খাস 
এবং সাকর মল্লিক,_-এই অন্থমান সমর্থন করিতেছে । 
রূপসনাতনের আবির্ভাবের কিছু কাল পূর্বে পিরালি খা নামক একজন 
দুনলমান পীরধর্ম প্রচারার্থ যশোহর জেলায় আসেন। রূপসনাতনের পিতা! 
এই সময় যশোহর জেলার বাস করিতেন। সম্ভবতঃ ভিনি পিরালি ধর্ম 
গ্রহণ করিয়াছিলেন। 
এই প্রসঙ্গে বলা বায় যে যবন 'হরিদাসও সম্ভবতঃ পিরালি ছিলেন। 
হারুদাসের পিতার নাম ছিল মনোহর চক্রবর্তী । হরিদাসের পিতার স্ৃত্যু 
হইলে হরিদাসের মাতাও সহমত! হন। শিশু হরিদাস যবনের দ্বারা 
প্রতিপালিত হইয্লাছিলেন। সম্ভবতঃ হরিদাসের পিতা পিরালি হইয়া 
ছিলেন বলিয়া তাহার হিন্দু আত্মীয়গণ শিশু হরিদাসের ভর্ণপোষণের ভার 
গ্রহণ করেন নাই। 


৭৯টি পোস্ট পিতা সিনা নং 


১৭৪ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


শ্রীচৈতন্যচরিতামৃত গ্রন্থে দেখা যায় যে, রূপ ও সনাতন হরিদ।সের 
সহিত বাস করিতেন, একত্র বপসিতেন, একত্র আহার করিতেন,__ শ্রীচৈতন্ত- 
দেবের অপর ভক্তগণের সহিত একত্র বসিতেন না, একত্র আহার করিতেন 
না। রূপসনাতন যদি ত্রাহ্ষণ সম্তান হইতেন তাহা হইলে হরিদাস তাহাদের 
সহিত একত্র আহীর-বিহার করিতে কিছুতেই রাজি হইতেন না,_-যেমন 
হরিদাস শ্রীচৈত্যদেবের অপর উচ্চবংশসভ্ভূত ভক্তদের সহিত একত্র আহার- 
বিহার করিতে রাজি হন নাই । রূপ, সনাতন, হরিদাস তিনজনে একত্র আহার- 
বিহার করিতেন; ইহা হইতে অনুমান হয়, তাহাদের জাতি এক ছিল। 
যশোহরের চাণ্টে পরগণায় পিরালিবংশ এখনও আছে। ব্রাহ্মণ মুচি 
ধোপা প্রভৃতি সব জাতি এই পিরালি জাতির মধ্যে আছে । গোমাংস 
স্রাণ করিয়া পিরালি জাতির স্থাষ্টি হইয়াছিল, এই মত যথার্থ বলিয়া মনে 
হয় না। কারণ তাহা হইলে মুচি পিরালি হইবে কেন? বোধ হয় পিরালি 
খা মনে করিয়াছিলেন যে, হিন্দুদের জাতিভেদ রক্ষা করিয়! তাহাদিগকে 
মুসলমান করিবার চেষ্টা করিলে, প্েরূপ চেষ্টা অধিক সফল হওয়া সম্ভব৷ 


বূপসনাতনের জাতি (২) 
] বঙ্গত্রী-_পৌষ ১৩৪২ 


অগ্রহায়ণের বঙ্গশ্রীতে “সনাতন গোস্বামী সম্বন্ধে কয়েকটি সমস্যা” নামক 
প্রবন্ধে অধ্যাপক শ্রীযুক্ত বিমানবিহারী মজুমদার মহাশয় বূপ-সনাত্নের 
জাতিবিচার করিয়াছেন। তিনি সিদ্ধান্ত করিয়াছেন যে, বপসনাতন নী 
বংশে জন্মগ্রহণ করেন নাই, মুসলমানের চাকুরি করিতেন বলিয়। বিনয় 
করিয়া নিজদ্িগকে নীচ বলিয়া পরিচয় দিয়াছেন। কিন্তু কেহ নীচ কর্ম 
করিয়াছে বািয়া নিজ জাতি বা৷ বংশকে নীচ বলিতে পারে না। শ্তধু 


রূপসনাতদনর জাতি ১৭৫ 


তাহাই মহে। যদিও স্বীকার করা ষার যে, সনাতন দৈন্যবশতঃ নিজের 
জাতিকে নীচ জাতি বলিয়াছেন তথাপি এ সমন্ার মীমাংসা হয় না। কারণ, 
আমরা দেখিতে পাই যে, স্বরং শ্রীচৈতনাদেব ইহাদিগকে নীচ জাতি বলিয়! 
উল্লেখ করিয়াছেন । সত্য লত্যই ইহাদের জাতিতে কোনও দোষ না থাকিলে 
শ্রীচৈতন্য দেব কখনও ইহাদিগকে নীচ জাতি বলিতত পারিতেন না। 

১৩৪১ এর শ্রীবণ সংখ্যার ভারতবর্ষে আমি এই নকল কথা আলোচন৷ 
করিয়াছিলাম এবং বলিয়াছিলাম বে, তীহাদের পিতা বা পিতামহ হয় 
পীরালি ধরন্মগ্রহণ করিয়া ছিলেন, নচেৎ অন্য কোনও কারণে জাতিচ্াত 
হইয়াহিলেন। তাহাদের পূর্বপুরুষ যে ব্রাহ্মণ ছিলেন তাহাতে কোনও. 
সন্দেহ নাই। 

বিমানবাবু বলিয়াছেন যে, শ্রীক্মপ ও শ্রীসনাতনের পিতা বা পিতামহ 
যে মুসলমান ধর্খগ্রহণ করিয়াছিলেন, ইহা হইতে পারেনা । কারণ; 
তাহারা সন্গ্যাসগ্রহণ করিবার পূর্বে বাহ্ধণ দ্বারা পুরশ্চরণ করিয়াছিলেন, 
ও বান্ধণ পণ্ডিতগণের সহিত ভাগবত আলোচনা করিতেন। তাহারা, 
মুসলমান হইলে এই সকল কার্য্যের জন্য কোনও ব্রাহ্মণ পাওয়া যাইত না;, 
এবং শ্রীরূপ শ্রীননাতন, শ্রজীব প্রভৃতি তাহাদের যে বংশ পরিচয় দিয়াছেন, 
তাহাতে একথ! বলেন নাই যে, তীহার্দের কোন পূর্বপুরুষ মুসলমান, 
হইয়াছিলেন। ইহার উত্তরে বলা যায় যে তাহাদের পূর্বপুরুষ মুসলমান, 
না হইলেও কোনও কারণে জাতিচ্যুত হইয়াছিলেন এরূপ সিদ্ধান্ত করিতে 
কোনও আপত্তি দেখা ফার না। কোনও ব্যক্তি জাত্চ্যিত হইলেও 
পুরশ্চরণের জন্য এবং ভাগবত আলোচনার জন্য ব্রাহ্মণ হইতে পারেন 
গীরালি ব্রাহ্মণের বংশধর যদি হিন্দু হইতে চাহেন, তাহা হইলেও পৌরোহিত্য 
প্রভৃতির জন্য ব্রাহ্মণ পাইতে পারেন। যবন হরিদাসও হিন্দু সমাজে 
স্থান পাইয়াছিলেন। পূর্বপুরুষের ক্রুটী উল্লেখ করিতে সকলেই সঙ্কোচ 


১৭৬ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


ক স্টিম নব স্টিক অমনি টপ ৯ পাস পাস ক্স শি স্পা প্রি রাস এপস 


অনুভব করেন। তথাপি শ্রীরূপ, শ্রীসমাতন ও শ্রীজীবের গ্রন্থে যে, তাহাদের 
বংশের দোষের কথা৷ একেবারেই উল্লেখ কর! হয় নাই তাহা বলা যায় না। 
প্রীগীবগোস্বামী ভাগবতের লঘুতোষণী টীকায় যে বংশ পরিচয় দিঘ়াছেম 
তাহাতে নিম্নলিখিত শ্লোকটি পাপর যায় -- 
জাতন্তত্র মুকুন্দতো দ্বিজবরঃ শ্রীকুমারাভিধঃ 
কঞ্চিংদ্রোহমাসাগ্ঠ সৎকুলজনিব'ঙ্গালয়ং সঙ্গতঃ | 
তৎপুত্রেযু মহিষ্ঠ বৈষ্ণবগণশ্রে্টান্ত্রয়োজজ্ঞিরে 
| যে স্বং গৌত্রমমুত্র চেহ চ পুনশ্চকুস্তরামচ্চিতম্‌ ॥ 
শ্রীরূপের পূর্ববপুরুষ কর্ণাট হইতে আসিরা নৈহাটীতে বাস করিরাছিলেন 
সথানে মুকুন্দের পুত্র শ্রীকুমার নামক দ্বিজবর জন্মগ্রহণ করিয়াছিলেন । 
সৎকুলজাত হইলেও কোনও ভ্োহ অর্থাৎ অনিষ্ট প্রাপ্ত হইয়৷ বঙ্গদেশ 
বশোহর জেলার গমন করিরাছিলেন। তীহার পুত্রদের মধ্যে মহৎ বৈষ্ণব- 
গণের প্রিয়তম ভিনজন জন্মগ্রহণ করিরাছিলেন শ্রীরূপ, শ্রীসনীতন এবং 
শ্রীঅম্গপম | বাহার “পুনঃ (পুনরায়) নিজবংশ পরলোকে এবং ইহলোকে 


পৃজনীয় করিয়াছিলেন । 
এই শ্লোক হইতে জানা যার বে, শ্রীকুমার কোনও “দ্রোহ প্রাপ্ত হইয়া” 
দেশত্যাগী হইয়াছিলেন, ইহা কি কোনও .জাতিভ্রংশকর ঘটনাকে লক্ষ্য 


করিয়া! বলা হইয়ৰছে ? পরবর্তী পুন্ঃ শব্দ এ বিবয়ে সন্দেহের কোনও অবসর 
রাখিতেছে না । যে বংশ পুর্ব পূজনীয় হইয়াছিল, কোনও কারণবশতঃ 
_ত্রোহ প্রাপ্তি হেতু-আর পুজনীয় ছিল না, শ্রীরূপ, শ্রীসনাতন ও 
শ্রীঅন্ছপমের পুণ্যচরিত্রে সে বংশ পুনরায় পুজনীয় হইয়াছিল। শ্রীঁচৈতন্য 
“দেব এবং শ্রীসনাতন গোস্বামী কেন বারবার শ্রীরূপ ও শ্রীসনাতনকে নীচ 
জাতি এবং নীচবংশ বলিয়াছেন; লঘুতোষণীর এই স্লোকটি পাঠ করিয়। 
তাহার কারণ বুঝিতে পারা যায়। 


( ভারতবষ শ্রাবণ ১৩৪২) 


১৩৪২ বৈশাখের “ভারতবর্ষে” শ্রীমান্‌ হিরম্ময় বন্দ্যোপাধ্যায় আই-সি- 
এস “উপনিষদের ব্রহ্ম” নামক প্রবন্ধে লিখিয়াছেন যে আদিমতম মান্য 
ঘখন জন্ম লইল তখন তাহার চিস্তাশক্তি বোধশক্তি কোনও শক্তিরই 
উদয় হয় নাই, এবং মানব ক্রমশঃ উচ্চ ভাবের চিন্তা করিতে থাকে, 
অবশেষে ঈশ্বর বিষয়ে চিন্তা করে। কিন্তু হিন্দুর ধর্মশান্ত্র বলে যে অসভ্য 
বন্য মানব ্থষ্টির পূর্বে মহষিদের টি হৃইয়াছিলঃ ঈশ্বর কর্তৃক তাহাদের 
চিত্তে বেদজ্ঞান সঞ্চারিত হইয়াছিলঃ এবং অবিচ্ছিন্ন গুরু-শিষ্য সম্প্রদায়ের 
ধারায় আমরা সে জ্ঞান প্রাপ্ত হইয়াছি। বুনো! জঙ্গলি মান ক্রমশঃ সভ্য 
হইয় চিন্তা করিতে করিতে বেদ রচন। করিয়াছিল এরূপ কল্পনা! করিবার 
পক্ষে বাধা এই যে উপনিষদে যে সকল জ্ঞানের কথা আছে সেগুলি 
অলৌকিক, অন্য কোনও দেশে অন্য কোনও সুসভ্য জাতির মধ্যেও 
সেরূপ জ্ঞানের নিদর্শন পাওয়া যায় না, এবং এই অলৌকিক জ্ঞানরাশি 
কত প্রাচীন কাল হইতে চলিয়া আসিতেছে ইতিহাস আজিও তাহার 
কোনও সন্ধান পায় নাই । চিন্ত করিয়। বিচার করিয়া এই জ্ঞান লাভ 
করা যার না, “টনৈষাতর্কেন মতিরাপনেয়া”*, স্বর ঈশ্বর এই জ্ঞান সঞ্চারিত 
না করিলে ইহা লাভ করা সম্ভব নহে। আমাদের নিজেদের ধর্মগ্স্থ 
বলিয়া! আমরা যে পক্ষপাত হেতু এ কথা বলিতেছি তাহা নহে। বিদেশী 
মনীধিগণও উপনিষদের অলৌকিক জ্ঞানের আলোচন। করিয়া বিস্মিত 
হইরাছেন। বিখ্যাত দার্শনিক 9910199017900 বলিয়াছেন “2179986 
301)9])017)20, 0010001961008”? “19099 ০5681725607 0830 19701 
109 78957090. 95 27676 170670+ অর্থাৎ প্রায় অলৌকিক ধারণা সকল 

১২ 


১৭৮ ধন 


জানি পিপি ৬ ০ লস পা এপস পাটি পনর পরি পপ পাস কস্ট প্লাস স্টপ সপ্ত তাপ সপিলাস্টিপাস্পিসিপাসিশাসিাসছি পা পতিতা পিসী তল উপ ১ পাস্পিপিসি পাত তা পালাল তা উপাসপাস্িলা সিপাসিপিসিপাসি লিপি পি পপি পতি ৩ তাস্টিশ 


বাহারের ্িকর্তাকে কেবল মানুষ বলিয়া মনে করা যায় না। তাহার 
টেবিলে সর্বদা উপনিষদ খোলা থাকিত এবং তিনি শয়ন করিবার 
পূর্বে উপনিষদকে প্রণাম করিতেন । 109088০7 বলিয়াছেন যে উপনিষদের 
মধ্যে 70099 519 00101105010108,] 00130997061008 01000101100 
17) 11018 07 1067078708 205170:9 9159 10 06 জা০:10৮- এই 
দার্শনিক ধারণাগুলির সমতুল্য ধারণা ভারতের কুত্রাপি নাই, পৃথিবীরও 
ুত্রাপি নাই। আপত্তি হইতে পারে যে ভারতবর্ষেই প্রথম প্রচার হইল, 
অর দেশে হইল না, ইহার কারণ কি? উত্তরে আমরা কেবল বলিতে 
পারি-_ইহ। ঈশ্বরের ইচ্ছ। | ঈশ্বরের সকল ইচ্ছার কারণ নির্দেশ করা৷ 
দ্রবুদ্ধি মানবের পক্ষে সম্ভব নয়। কিন্তু এই অলৌকিক জ্ঞান যে স্থদূর 
অতীত কালে ভারতে প্রথম প্রচারিত হইয়াছিল, অন্য দেশে প্রচারিত হয়, 
নাই, ইহাতে সন্দেহের অবকাশ নাই। মানুষ ক্রমশঃ সভ্য হইয়া এই 
সকল উচ্চ জ্ঞান আহরণ করিয়াছিল এ কথা এই সকল পাশ্চাত্য মনীষিগণও 
স্বীকার করেন নাই। আমাদের পক্ষে ইহা৷ স্বীকার করা অসম্ভব। 

শ্রীমান হ্রিন্সয়বাবু বলিয়াছেন যে উপনিষদে ব্র্ষকে সত্য-শিব-সুন্দর 

হয় নাই। কথাটি ঠিক। এই বাক্যটি ব্রাহ্ম সমাজ পাশ্চাত্য দর্শন 
হইতে ধার করিয়াছেন। কিন্তু উপনিষদে কেন ব্রন্ধকে সত্য-শিব-হন্দর 
বল! হয় নাই, ইনার কারণ হিরপ্য়বাবু যাহা নিদ্দেশ করিয়াছেন তাহা! 
যথার্থ নহে। হিরশ্বয়বাবু বলিয়াছেন যে উপনিষদে ব্রদ্ষকে জগতের 
সহিত এক বলা হইয়াছে ; কিন্তু জগতে যেমন শিব এবং সুন্দর আছে 
সেইরূপ অশিব এবং কুৎ্সিত৪ আছে; এ জন্যই ব্রহ্ষকে শিব ও সুন্দর 
বলা হয় নাই। আমরা পরে দেখাইতেছি যে উপনিষদে'ক্রক্ষকে জগতের 
সহিত এক বল৷ হয় নাই,--জগৎ অপেক্ষা অনেক বড় এবং জগতের দৌষ 
দ্বারা লিপ্ত নহেন একূ্‌প বলা হইয়াছে । দ্বিতীয়তঃ জগতে অশিব-অন্ুন্দর 


অভিডাষণ ১৭৪ 


স্পা পাপী সিপা ও বাসা সস্াসসপসপি সপীস্সিনা পাটি পাসাসিসিিত  পদিিস্মিপসিশাসপিসসিসপসসিপ সরস ব্্কা্লা  শানস্িণি সি পাপা কি 


আছে বলিয়া! যদি ব্রহ্মকে শিব-স্থন্দর বলিতে বাধা হয়, তাহা হইলে জগতে 
জ্ঞানহীন অচেতন পদার্থ এবং দুঃখী জীব আছে বলির ব্রহ্ধকে জ্ঞানময় 
এবং আনন্দময় বলিতেও বাধা হইত। কিন্তু উপনিষদ ব্রদ্ষকে জ্ঞানময় 
ও আনন্দময় বলিয়াছে,“সত্যং জ্বানং অনন্তং ব্রহ্ম” ব্রক্ম সত্য, জ্ঞান এবং 
অনন্ত; “আনন্দো ব্রদ্ম ইতি ব্যজানাং” অর্থাৎ ব্রষ্ষকে আনন্দ বলিয়া 
জানিল। ব্রহ্ম যদিও জগতের প্রত্যেক পদার্থের মধ্যে বিষ্যমান আছেন 
তথাপি জগতের পদার্থ সকলের দোষ তাঁহাকে স্পর্শ করে ন'; কারণ 
তিনি সুক্ষ ও সঙ্গরহিত। “একক্তথা সর্ধৃতান্তরাত্বা ন লিপ্যতে লোক- 
ছুঃখেন বাহঃ”__-্রহ্ম এক, সকল প্রাণীর অন্তুরাত্মারূপে বিরাজমান; তথাপি 
লোকের ছুঃখে তিনি লিপু হন ন/'কারণ তিনি বাহিরেও অবস্থিত। জগতে 
দুঃখ থাকিলেও যদি ত্রদ্ধকে আনন্দ বলা যার, তাহা! হইলে জগতে অসুন্দর 
বস্ত থাকিলেও ব্রহ্মকে সুন্দর বলিতে বাধা হইত না । বাধ! এই যে ব্রহ্ষ 
স্বরূপতঃ নির|কার, সাধকের অন্তর মধ্যে অনুভবগম্য, বাহ্য বস্তর গ্ায় 
তাহার স্বরূপ চক্ষু দ্বারা দর্শন করা যায় না, এ জঙ্য তাহাকে স্থন্দর বল। 
যায় না। ত্রাক্ম সমাজ নিরাকার ব্রদ্ষকে কিরূপে সুন্দর বলেন তাহা 
তাহারাই বলিতে পারেন। 

শীমান হিরগ্ময়বাবু বলিয়াছেন, "উপনিষদের ব্রহ্ম সমগ্র স্যার সমগ্টির 
সঙ্গে এক* ইহা! যথার্থ নহে। সমগ্র সহি তাহার অংশ মাত্র, ন্ট 
ছাঁড়াইয়াও তাহার অনস্ত স্বরূপ বিদ্যমান আছে। শ্রুতি বলিয়াছেন--. 

পাদঃ অস্য বিশ্বা ভূতানি 
ত্রিপাদ্‌ অন্য অমৃতং দিবি । 

সমগ্র সথা্ট তাহার এফ চতুর্থ অংশ, ( অর্থাৎ তাহার ক্ষুত্র অংশ মাত্্)। 
তাহার ভিন চতুর্থ অংশ (অর্থাৎ অধিকাংশ ) অমৃতরূপে উর্ধে (হরির 
বাহিরে ) অবস্থান করে। 


অর্থাৎ অনন্ত ব্রহ্ম হইতে অনন্ত জগতের উৎপত্তি হইলেও অনন্ত ব্রহ্মই 
অবশিষ্ট থাকেন। 


অগ্রিঃ যথা একঃ ভূবনং প্রবিষ্টঃ 
রূপং রূপং প্রতিরূপঃ বভূব । 
একঃ তথা সর্ধবভূতান্তরাত্ম। 
রূপং রূপং প্রতিরূপঃ বহিশ্চ ॥ 


এক অগ্নি যেমন জগতের প্রত্যেক বস্তুর মধ্যে প্রবেশ করিয়া প্রতোক 
বস্তর রূপ গ্রহণ করে, সেই প্রকার এক ব্রদ্ম সকল প্রাণীর অন্তরাত্মা হইরা 
অবস্থান করেন, প্রতি প্রাণীর রূপ গ্রহণ করেন, এবং “বহিশ্চ” অথাৎ হ্য্টির 
বাহিরেও অবস্থান করেন। 

এই “বহিশ্চ” কথাটির প্রতি আমর! মনোযোগ আকর্ষণ করিতেছি । 
পরবস্তী দুইটি শ্লোকেও এই ভাবে “বহিশ্চ” “বাহ্‌” কথার প্রয়োগ আছে। 
তাহ! হইতে বুঝা যায় যে শ্রুতি ইহার উপর জোর দিয়াছেন। স্ৃতরাং 
“ব্রদ্ধ এবং স্থষ্টি উভয়ে অভিন্ন” এই কল্পনা ভ্রান্ত । “তিনি হলেন সমস্ত 
সৃষ্টির সঙ্গে এক, তিনি সমস্ত স্থষ্টির সমষ্টি” এই যে হ্রিগনয়বাবু বলিয়াছেন 
ইহা যথার্থ নহে। কারণ ব্রহ্ম সমস্ত সৃষ্টির সমষ্টি অপেক্ষা অনেক অধিক 
এবং স্ষ্টির দোষগুণ ত্রন্ষকে স্পর্শ করে না। হিরগ্ময়বাবু উপনিষদের 
বাদকে 78060815009 বলিয়াছেন। ইহাও ঠিক নহে। কারণ ক্রহ্ধ 
হৃ্টির মধ্যে কেবল অন্তনিহিত (80019917016) নহেন, তিনি স্যষ্টির বাহিরেও 
অবস্থিত (0:8080006706) | ব্রহ্ষবাদকে 70800061869 না বলিয়! 
[১977-606006186;০ বলিলে অনেকটা ঠিক হয়। 


ত্রদ্ষবাদ ১৮১, 


আপ স্পস্ট অপ এগ 


কঠোপনিষদের বাক্য আলোচন! প্রসঙ্গে হিরগ্ময়বাবু বলিম্বান্েন 
“ইন্জ্রিয়নিগ্রহ তখনকার দিনে ব্রন্ষচধ্য ছিল না, কারণ ইক্টরিয়নিগ্রকে তারা 
কখন বড় করে ভাবতে দেখেন নি।৮ পড়িয়া আশ্চধ্য হইলাম । কারণ 
এই কঠোৌপনিষদেই আছে 
পরাঞ্চিখানি ব্যতৃণৎ স্বয়স্ঃ 
তম্মাৎ পরা, পশ্তি নান্তরাতন্‌ 
কশ্চিৎ ধারঃ প্রত্যক-আত্মানম্‌ এক্ষৎ 
আবৃত্তচক্ষুঃ অমৃতত্বম্‌ ইচ্ছন্‌ 
' অর্থাৎ ব্রহ্ন! ইন্দ্রিযগুলিকে বহিমু'থী করিয়া স্থষ্টি করিয়াছেন, এ জন্য বাহি- 
রের ছুবা দেখিতে পাওয়! যায়, ,অন্তরাত্মাকে দেখিতে পাওয়া যায় না। 
কোনও জ্ঞানী ব্যক্তি চক্ষুঃ প্রত্যাবৃত্ত করিয়া অর্থাৎ সকল ইন্দ্রিয়কে বিষয় 
হইতে প্রত্যাবৃত্ত করিয়া অমৃতত্বলাভের আকাজ্ষা করিয়! অন্তরাত্মাকে দর্শন 
করিয়াছিলেন । এই যে ইন্ডরিয় সকলকে বিষর হইতে প্রত্যাবৃত্ত করা ইহাই ত 
ইন্ছরিয়নিগ্রহ, অথব। ব্রহ্মচর্ধ্য । ইহাকে সত্য দর্শন করিবার উপায় বলিয়া স্পষ্ট 
ভাবে নিদ্দেশ করা হইয়াছে । স্থতরাং ইক্ড্রিয়নি গ্রহ বা ব্রহ্মর্ধযা যে উপনিষদের 
পরবর্তী যুগের কল্পনা হিরশ্ময়বাবুর এই উক্তি সম্পূর্ণ ভিত্তিহীন। 
হ্রিখয়বাবু এই প্রবন্ধে প্রতিপাদন করিবার চেষ্টা করিয়াছেন যে উপ- 
নিষদে ছুইটি পরস্পর-বিরোধী মত আছে,-একটি মায়াবাদ, একটি 
রসবাদ। বিভিন্ন উপনিষদে বিভিন্ন খষির পরস্পর-বিরোধী মত লিপিবদ্ধ 
আছে-_পাশ্চাত্য পণ্ডিতগণ ইহা বলিয়া থাকেন বটে, কিন্তু বেদব্যাস হইতে 
শঙ্কর, রামানুজ, ম্ধব, নিম্বার্ক প্রভৃতি কোনও আচাধ্যই এরূপ বলেন নাই ৷ 
আচাধ্যগণের মতে,.উপনিষদের প্রতি অংশই সত্য, স্বতরাং কোথাও পরস্পর 
বিরোধ থাকিতে পারে না। যেখানে মনে হয় যে পরম্পর বিরোধ আছে, 
সেখানে বিচারপূর্বক আপাতবিরোধের স্থন্বরভাবে সামগ্নশ্য করা হইয়াছে । 


১৮২ ধশ্ম-গ্রসঙ্গ 


ইলা পা সা সপ পিএসসি এপ্স পপ পলি পত্র পর এন পা পা স্টপ পাশ এ সা আপ প্র প্উপািিসছিপাসি আসি লিও শা শাপলা শা রি পাস 


হিরগ্য়বাবু যে শ্রতিবাক্যের মধ্যে পরস্পর বিরোধ কল্পনা করিয়াছেন, 
তাহার সে কল্পন। যে ভ্রান্ত ইহা আমর! দেখাইতে চেষ্টা করিব। মায়াবাদ 
যথার্থ; কিন্তু রসবাদ হিরগ্ময় বাবুর কল্পন! মাত্র। 

প্রথমে মায়াবাদের সমর্থন করিয়া তিনি কতকগুলি উপনিষদ .বাক্য 
উদ্ধাত করিয়াছেন। পাখিব জীবনে বহু ছুঃখ, জীবন ক্ষণস্থায়ী, ভূমা ব 
অনস্তকে ন! পাইলে স্থখ নাই, এই সব কথা তিনি উপনিষদ্-বাক্য হইতে 
প্রতিপার্দন করিয়া! বলিয়াছেন যে ইহা হইল মায়াবাদ। তাহার পর তিনি 
উপনিষদ ঝুক্য হইতে একটি “রসবাদ” প্রতিপাদন করিবার চেষ্টা করিয়া- 
ছেন। সে রসবাদ হইতেছে এই যে ঈশ্বর ভাল ও মন্দ মিশ্রিত এই জগৎ 
সৃষ্টি করিয়াছেন। তাহার উদ্দেশ্ত রসস্ষ্টির দ্বারা “নিজের পূর্ণতর প্রকাশ” 
নহিলে তাহার “রসোপলদ্ধি হয় না আনন্দের উৎস শুকিয়ে যায়।” জগৎ 
সষ্টি দ্বারা ঈশ্বরের প্রকাশ পূর্ণ তর হইয়াছে ইহা উপনিষদে কোথাও নাই। 
বরং উপনিষদের মত এই যে জগতের দ্রব্য সকলের দ্বার! ব্রন্মের ব্বরূপ 
আবৃত রহিয়াছে “হিরণ্য়েণ পাত্রেণ সত্যস্তাপিহিতং মুখং |” তিনি ন্বপ্রকাশ, 
কোনও বাহ বস্তর উপর তাহার প্রকাশ নির্ভর করে না, “ন তত্র স্ুধ্যে। 
ভাতি, ন চন্দ্র তারকং৮ সেখানে স্য্য প্রকাশ পায় না, চন্দ্র তারকা! প্রকাশ 
পায় না, “তস্য ভাঁস। সর্ববমিদং বিভাতি'? তাহার আলোকেই সকলে প্রকাশ 
পায়। প্রলয়ের সময়, যখন জগৎ হৃষ্টি হয় নাই, তখন যে ব্রদ্ষের আনন্দের 
উৎস শুফ হইয়াছিল, ইহাও বলা যায় না। কারণ আনন্দ ্রন্ষের স্বরূপ । 
আনন্দ শুকাইয়! গেলে ত্রন্ধের স্বরূপ-বিচ্যুতি হইবে । তাহা অসম্ভব । অতএব 
তাহার আনন্দ কখনও শুষ্ক হইতে পারে না । জগৎ থাকুক বা না থাকুক 
তিনি সর্বদা পুর্ণানন্বময়রূপে অবস্থান করেন। তিনি আত্মারাম, আত্মা- 
নন্দ,--বাহ বিষয়ের উপর তাহার আনন্দ নির্ভর করে না। কিন্তু জীব 
্রন্ধকে না পাইলে প্রকৃত আনন্দ লাভ করিতে পারে না । এই কথা বুঝাই- 


প্রন্ধবাদ ১৮৩ 


স্পস্ট পসরা ত৯পসাসি ৭৯ শপ সিসিক ০৯ | কাবালি লালা সস ৮সসপস্মজ 
পাস্পীসিলাস্িল স্পসসলসী সিপিসসিলীস ৯ সিসি এ পে ০১১ 


বার জন্যই উপনিষদ বলিয়াছেন “রসে। বৈ সঃ রসং হি এব অয়ং লক! 
আনন্দী ভবতি” তিনি আনন্দ স্বরূপ, জীব তীহাকে পাইলে আনন্দিত হয় 
( উদ্দেন্ত এই যে জগতে প্রকৃত স্থখ নাই )। কিন্ত হিরগুয়বাবু ইহার 
উপ্ট| অর্থ করিয়াছেন। তিনি বলিয়াছেন যে ব্রহ্ম জগৎ হইতে রস পান, 
আনন্দ পান। তাহার এই ব্যাখ্য। ভ্রান্ত। ত্রন্ম জগৎ হইতে আনন্দ 
পান না, ব্রদ্ধ হইতেই জগৎ আনন্দ পায়। তিনি যে উপনিষদ্‌ বাক্য 
উদ্ধত করিয়াছেন “' মধুবাত। খতায়তে, মধু ক্ষরান্ত সিদ্ধবঃ” ইত্যাদি, 
ইহার অর্থ এই যে বায়ু, নদী সকলের মধ্যেই ব্রহ্ম নিহিত আছেন, এই 
সকলের মধ্যেই তাহার রূপ দেখিতে পাইলে সকলই মধুমগন বোধ হয়। 
শব স্পর্শ প্রভৃতি বিষয়রন ভোগ কর। এই বাঁকোর উদ্দেশ্যই নয়। 
হিরগ্ময়বাবু ভাহার কল্পিত রসবাদ প্রসঙ্গে আর একটি শ্রুতি বাক্যের ভূল 
অর্থ করিয়াছেন । বুহদারণ্যক উপনিষদে উক্ত আছে যে স্থষ্টির প্রাক্কালে 
প্রজাপতি ব্রহ্মা এক ছিলেন, তাহার এক। থাকিতে ভাল লাগে নাই, ভয় 
পাইয়াছিল, এ জন্য তিনি বহর স্থষ্টি করিয়াছিলেন । হিরঘ্ময়বাবু প্রজাপতি 
ব্্মাকে ব্রন্ধ বলিয়। ভ্রম করিয়াছেন এবং বলিখাছেন যে ব্রদ্ম সে সময় একা 
ছিলেন বলিয়া! ভাল লাগে নাই, ভয় পাইয়াছিলেন। ব্রন্ধ খোক! নহেন, 
তিনি কখন ভয় পাইতে পারেন না।। এবং বাহ্থ বিষয়ের উপর তাহাব স্থথ 
নির্ভর করে ন1। 
জগতে স্থুখ দুঃখের কারণ রস স্থষ্টি নহে, কারণ জীবের পুণ্যাপুণ্য 
কর্ম। জীব ইহ্জন্মে বা পূর্বজন্মে যে পুণ্য করে তাহার ফলে ন্ুুখ পায়, 
যে পাপ করে তাহার ফলে ছুঃখ পায়। কথাটি তেমন 4888০ না 
হইতে পারে, কিন্তু ইহাই হিন্দুধর্মের (এবং উপনিষদের ) নিশ্চিত 
সিদ্ধান্ত । এবং ঈশ্বরের ন্যায় বিচারের পরিচয় প্রদান করে। 

মায়াবাদ সম্বন্ধে হিরগ্ঝয়বাবু যে সিদ্ধান্ত করিয়াছেন, মোটামুটি তাহা 


১৮৪ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 
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ঠিক। ইহা উপনিষদের “সাম্প্রদায়িক” মত নহে, সমগ্র উপনিষদের ইহাই 
মত। রসবাঁদ সম্বন্ধে তাহার মত কাল্পনিক, এরূপ মত উপনিষদে কোথাও 
নাই। স্থতরাং উপনিষদ বাক্যের মধ্যে তিনি যে পরস্পর বিরোধ কল্পনা 
করিয়াছেন তাহা অলীক । 

প্রসঙ্গক্রমে বল! যায় যে হিরঘ্ময়বাবু বলিয়াছেন যে শঙ্করের মতে “ত্রদহ্ধ 
জ্ঞাত। মাত্র, তীহার জ্ঞেয় বাজ্ঞাতব্য কিছু নাই।” ইহা ঠিক নহে। 
শঙ্করের মতে ব্রন্ধ জ্ঞান স্বরূপ,জ্ঞাতা নহেন। জ্ঞেয় না থাকিলে জ্ঞাতা 
থাকিতে পারে না, ইহ। স্বতঃসিদ্ধ। শঙ্কর এই স্বতঃসিদ্ধ কথা অস্বীকার 
করেন নাই । 


হিন্দুর আদর্শ 
( ভারতবর্ষ চৈত্র ১৩৪১) 

১৩৪১ মাঘের “ভারতবধে” শ্রীযুক্ত অনিলবরণ রায় মায়াবাদ সম্বন্ধে 
আলোচনা করিয়াছেন। শঙ্করাচাধ্য জগৎকে মিথ্যা বলিয়াছেন,__ 
অনিলবাবু ইহীর প্রতিবাদ করিয়া! বলিয়াছেন যে, উপনিষদ ও গীতার এ 
কথ নাই। 

কিন্তু গীতায় আমরা নিয্লিখিত শ্লোক দেখিতে পাই £-_ 

না সতো৷ বিষ্যতে ভীবো না ভাবে! বিছ্তে মতঃ | ২1১৬ 
“অসৎ বস্তুর আস্তত্ব হইতে পারে না; সংবস্তর বিনাশ হইতে পারে না।” 

জগতের বিনাশ হয় এ কথা গীতায় উল্লিখিত আছে। গীতা বলিয়াছেন 

অব্যক্তাদ্ধ্যক্তয়ঃ সর্ববাঃ প্রভবস্ত্যহরাগমে । 

রাত্র্যাগমে প্রলীয়স্তে তত্রৈবাব্যক্ত সংজ্ঞকে ॥ ৮1১৮ 


৬ম 


(ব্রল্লার ) যখন দিবস হয় তখন অব্যক্ত হইতে জগতের আবির্ভাব হয় ; 
যখন রাত্রি হয় তখন অব্যক্তের মধ্যে জগতের প্রলয় বা বিনাশ হয়। 

জগৎ যদ্দি সত্য বস্তু হইত তাহা হইলে জগতের ধ্বংস হইতে পারিত' 
না। কিন্ত জগতের ধ্বংস হয়। অতএব, গীতার মতে, জগৎ থ্যা। 

বলা বাহুল্য, উপনিষদেরও এই মত । 

“এতদাত্যমিদং সর্ব্বং তৎ সত্যং 
তৎ ত্বম্‌ অসি শ্বেতকেতো* 
( ছান্দোগ্য উপনিষত) 

“এই ত্রহ্মই জগতের আত্মা) তাহাই সত্য হে শ্বেতকেতো তুষি, 
তাহাই ।” ৃ 

“তাহাই সত্য” ব্রদ্ষই সত্য। ৃতরাং জগৎ মিখ্যা। “হে 
শ্বেতকেতো, তুমি ব্রদ্ম” ইহার অর্থ এই যে, শ্বেতকেতুর দেহ-মন-বুদ্ধি- 
ইন্দ্রিয় সবই মিথ্যা । এই সব বাদ দিলে যাহা থাকে অর্থাৎ ত্রক্ধ,-- 
তাহার সহিত শ্বেতকেতু অভিন্ন 

জগৎ মিথ্যা, কারণ ইহা! ক্ষণস্থারী। ইহা! কেবল শফর বলেন নাই। 
সকল ধম গ্রন্থে ইহা উল্লিখিত হইয়াছে। সকল সাধু পুরুষই ইহা বলিয়াছেন। 
অনিলবাবু নিজেই বলিয়াছেন “রীষ্টানধমের মধ্যেও এই ময়াবাদের প্রভাব 
রহিয়াছে ।” কেবল খ্রীষ্টান ধ্মগ্রস্থ নহে। চিন্তাশীল পাশ্চাত্য 
লেখকেরাও এই কথ বলিয়াছেন। সেক্সপীয়র বলিয়াছেন,__- 
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“পৃথিবীর এই জীবন-_ইহার অর্থ সম্পদ্‌ সৌভাগ্য ও ছুর্ভাগ্য,__বাস্তবিক 
পক্ষে সত্য বস্ত নহে, সত্য বস্তর ছায়া মাত্র” | 
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“ভ্রাতঃ, আমাদের এই গ্রহটি ( পৃথিবী ) বিশ্বত্রহ্মাগতূপ মহাদেশের 
তুলনায় একটী বালুকণ মাত্র ( হিন্দু দর্শনেও বলে বিষ্ণুর লোমকুপে লক্ষ 
লক্ষ বিশ্ব্রদ্ধাণ্ড ধূলিকণার ন্যায় ভািযা বেড়ায় )। এই পৃথিবীর ক্ষুত 
ক্ষণস্থায়ী ব্যাপারগুলি,_-তোমার এবং আমার রর ব্যাপারগুলি,_যখন 
আমি নেই শাশ্বত আলোকসমুদ্র এবং তেজঃসমুত্রের দিকে চাহিয়া! দেখি 
সত্য সত্যই শূন্যে পরিণত হয়।” 

পৃথিবীর যে কোনও বস্ত বিবেচনা করুন। অনন্ত আকাশের তুলনায় 
ইহার পরিমাণ নগণ্য ( 110103699110)9] )) অতএব ইহা! শৃন্য (£9:০ )। 
ইহা যতক্ষণ বিদ্যমান থাকে অনন্ত কালের তুলনায় তাহা নগণ্য । স্থৃতরাং 
জগৎ মিথ্যা ইহা গণিতের সত্য (815$090026198] 0০0)-ইহা শঙ্করের 
কল্পনা নহে। 

শঙ্কর “অর্থমন্্থং বলিয়াছেন বলিয়া অনিলবাবু রাগ করিয়াছেন, 
বলিয়াছেন “সকল সাধু ব্যক্তি, ধামিক ব্যক্তি যদি অর্থকে অনর্থ বলিয়া! 
দারিদ্র্য ব্রত গ্রহণ করে তাহা হইলে অধামিক ও অসাধু ব্যক্তিদের হস্তেই 
ন্জগতের সমস্ত অথ সঞ্চিত হইবে ।” 
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প খিল ৯6 তত ছিটি ঈিলটিি জং পর সিগাস্প সনি 


 এুক্তি কতকটা এইরূপ :-_সাধু ব্যক্তিরা যদি গুলিসের দারোগা না 
হয়, তাহা হইলে অধামিক ও অসাধু ব্যক্তিরাই পুলিসের দারোগ! হইৰে 
এবং দরিদ্রের উপর অত্যাচার করিবে । সাধুব্যক্তিরা দারোগা হইলে 
দরিপ্রের অনেক উপকার করিতে পারে । অতএব সকল সাধু ও ধামিক 
ব্যক্তিরই দারোগা হওয়া অবশ্ঠ কর্তব্য। সাধু ব্যক্তিরা অর্থ সঞ্চর করিয়। 
জগতের যে উপকার করিতে পারেন, অর্থ সঞ্চয়ের চেষ্ঠা পরিত্যাগ করিলে 
তদপেক্ষা অনেক বেশী উপকার করিতে পারেন। প্রাচীন ভারতে সাধু 
পুরুষর1 সংসার ছাড়িয়াছিলেন বলিয়া রাঁজা মহারাজ! এবং ধনীরা৷ তাহাদের 
পদতলে বিলুষ্টিত হইতেন + রাজশক্তি এবং ধনীর শশ্ব্ধ্য জগতের উপকারে 
নিযুক্ত হইত। রামায়ণ, মহাভারতে এবং পুরাণে আমর। ইহা দেখিতে 
পাই। 
অনিলবাবু বলিয়াছেন “ধর্মভাবের বশে বহু প্রতিভাশালী শক্তিশালী 
মানুষ যে সংলার-বিরাগী হন, বর্তমান সভ্যতা-সঙ্কটের যে মূল কোথায় সে 
সন্ধানে প্রবত্ত ন৷ হইয়! আত্মচিন্তায় মগ্ন থাকেন, এইটাই আজকাল মানব 
সভ্যতার একট! পরম বিপদ বলিয়া পরিগণিত হইয়াছে ।” পাশ্চাত্য দেশে 
যে অনেক বেণী প্রতিভাশালী লোক সংসার বিরাগী হইয়া পড়িতেছেন 
এবং জজ্জন্যই যে পাশ্চাত্য সভ্যতা বিপন্ন-হইয়! পড়ির়াছে, ইহা ত নূতন 
শুনিলাম। মধ্যযুগে পাশ্চাত্য দেশে কোনও কোনও প্রতিভাশালী লোক 
ংসারবিরাগী হইতেন ইহা সত্য, কিন্ত আকাল খুব কমই হন। “বর্তমান 
সভ্যতা সঙ্কটের মূল” হইতেছে ইহলোকের ভোগ-স্থখকে জীবনের সার করা৷ 
এবং পরলোকে অবিশ্বাস। আশ্চর্য্যের বিষয় অনিলবাবু গীতা ও উপনিষদের 
দোহাই দিয়! ইহলোক-সর্বন্বতাকে দৃঢ় করিবার এবং পরলোকে বিশ্বাসকে 
শিথিল করিবার চেষ্টা করিয়াছেন। তাই তিনি নীটশের বাণী “ধাহারা 
«তোমাদিগকে পরলোকের আশ। দির] রাখে তাহাদের কথায় বিশ্বাস করিও 
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না” ইহাকে আধুনিক যুগবাণী, কালপুরুষের ইঙ্গিত বলিয়া! নির্দেশ 
করিয়াছেন। “কালপুরুষের ইঙ্গিত” এক হিসাবে সত্য বটে, কারণ ইহা 
সর্বনাশের নিশ্চিত পথ ! 

অনিলবাবু বলিয়াছেন “সংসারের দুঃখ হইতে মুক্তি লাভের দুইটি পথ 
আছে। একটি পন্থা! মন প্রাণকে এমন ভাবে গড়িয়া তোলা যাহাতে 
সংসারের কোনও দুঃখ-যন্ত্রণাই আর বিচলিত করিতে না পারে। আর 
একটি পন্থা সংসারে দুঃখের কারণ সমুদয় দূর কর1।” হিন্দুধ্মশাস্ত্রে যে 
বিধিনিষেধগুলি দেওয়! হইয়াছে তাহাদের উদ্দেশ্য এই দ্বিবিধ কল্যাণ । 
বিধিনিষেধ পালন করিতে হইলে স্বেচ্ছাচারিতা নিরস্ত হয়, আত্মসংযম বৃদ্ধি 
পায়, তাহাতে “মন '্রাণকে এমন ভাবে, গড়িয়া তোলা হয় যাহাতে 
সংসারের কোনও ছুঃখ-যন্ত্রণী আর বিচলিত করিতে পারে না।” অপর 
পক্ষে বিধিনিষেধগুলি পালন করিলে পাপ নিবারিত হয়, স্থতরাং সংসারে 
দুঃখের কারণ দূর কর! হয়, কারণ পাপই সংসারের ছুঃখের কারণ। বড়ই 
আশ্চর্যের বিষয় যে অনিলবাবু বিধিনিষেধগুলির মর্ম বুঝিতে ন পারিয়। 
তাহাদের নিন্দ। করিয়াছেন। বলিয়াছেন “তখন হইতেই (শঙ্কর কর্তৃক 
মায়াবাদ প্রচারের পর হইতেই ) এঁহিক জীবনে ভারতের প্রকৃত অধঃ-- 
পতনের স্ত্রপাত হইল। গাহ্‌স্থ্জীবনকে অতি হীন চক্ষে দেখা হইল, 
তাহাকে বিধিনিষেধের অসংখ্য বন্ধনে পিষ্ট করিয়া দেওয়া হইল।” 
আমাদের শাস্ত্রের বিধিনিষেধগুলি সংযমের পথ নির্দেশ করিতেছে । 
নংযমের পথ ছাড়িয়া সমাজে স্বেচ্ছাচারিতা প্রবর্তন করিলে দেশের উন্নতি 
ইইবে,_অনিলবাবুর এই মতটি বড়ই অদ্ভুত, সন্দেহ নাই। 

শঞ্চরের মায়াবাদ প্রচারের পর স্থৃতির বিধিনিষেধগুলি, প্রবন্তিত হইল-_- 
ইহাই বা অনিলবাবু কিরূপে বলিলেন তাহা বুঝিতে পারা যায় না। খুষ্টা় 
অষ্টম শতাব্দীতে শঙ্করের আবির্ভাব হইয়াছিল। মন্গুসংহিতা খুষ্টীয় প্রথম 
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শতাব্দীর পূর্বে রচিত হইয়াছিল তাহাতে কোনও সন্দেহ হ্‌ নাই। এই 
মন্ুসংহিতাই সমাজে বিধিনিষেধ সম্বন্ধে সর্বাপেক্ষা! বিখ্যাত গ্রস্থ । গৃহস্থ 
জীবনের যে সকল বিধিনিষেধের প্রতি অনিলবাবু কটাক্ষপাত করিয়াছেন, 
সে সকল মনুসংহিতাতে দেখিতে পাওয়া যাইবে । স্বতরাং এই বিধি- 
নিষেধগডাল শঙ্করের বহু পূর্ব হইতেই প্রচলিত ছিল। তাহাদের জন্য 
শঙ্করকে দায়ী করা যায় কিরূপ? স্থৃতির বিধিনিষেধ সম্বন্ধে শঙ্কর খুব 
কমই আলোচন। করিয়াঁছেন। তিনি কেবল এইমাত্র বলিয়াছেন যে 
্রহ্মঙ্ঞান লাভের পূর্বে বিধিনিষেধগুলি মানিবার প্রয়োজন আছে, ব্রহ্মজ্ঞান 
লাভ হইলে আর সেগুলি মানিবার প্রয়োজন হয় না। শেষোক্ত বাক্যটি 
উপরই শঙ্কর বেশী জোর দিয়ছেন। দেওয়াই স্বাভাবিক । ঘিনি জগৎকে 
মিথ্যা বলিবেন, তিনি বিধিনিষেধ গুলিকেও মিথ্য। বলিবেন। যিনি জগৎকে 
সত্য মনে করিবেন, তিনিই বিধিনিষেধ সন্বন্ধে বেশী আলোচন। করিবেন। 
অনিলবাবু শঙ্করের ছুই তরফ নিন্দা করিয়াছেন। এক, শঙ্কর মায়াবাদ 
প্রচার করিন্নাছিলেন। ছুই, শঙ্কর সমাজে বিধিনিষেধের ব্যবস্থাগুলির জন্ত 
দায়ী। অনিলবাবুর অভিযোগ ছুইটি পরস্পর বিরুদ্ধ ; শেষোক্ত অভিযোগটি 
ইতিহাস-বিরুদ্ধও বটে। 

অনিলবাবু ভারতের যে গৌরবময় যুগের উল্লেখ করিয়াছেন, যখন 
“ভারত কৃষ্টি ও সভ্যতার উচ্চতম শিখরে উঠিতে সমর্থ হইয়াছিল, রাষ্ট্রে 
সমাজে শিল্পে বাণিজ্যে সাহিত্যে অপূর্ব কমশিক্তি অপূর্ব স্যটিশক্তি 
দেখাইয়াছিল” তখন যে ভারতের সমাজ শাস্ত্রী বিধিনিষেধ দ্বারাই 
নিয়ন্ত্রিত ছিল সে কথা অনিলবাবু বিশ্বৃত হইলেন কিরূপে? উপনিষদের 
যুগে, রামায়ণ ৪ মহাভারতের যুগে, যে যুগে কালিদাস ও ভবভূৃতি, 
আধ্যভটু ও বরাহ্মিহির, চরক ও সুশ্রুতের প্রতিভা বিকশিত হইয়াছিল, _. 
সকল যুগেই ভারতের সমাজ শাক্ধীয় বিধিনিষেধ দ্বারা নিয়ন্ত্রিত ছিল। 


১৯০ ধর্ম-গ্রসঙ্গ 


স্টিম 
বিপিন রাজি এ পপ ৯ পট পাপা স্টর রস পক পাপ পম সস 


বেদের মন্ত্র ও শরঙ্গণে বর্ণাশ্রম ধমে'র সুস্পষ্ট উল্লেখ আছে । এই বর্ণাশ্রষ 
ধর্মই হিন্দু সমাজের মেরুদণ্ড স্বরূপ । ইহাকে লক্ষ্য করিয়াই বিধিনিষেধগুলি 
৪০৬ ] 
হুসংহিতাতে এ কথা৷ বারম্বার উল্লেখ করা তইয়াছে যে এই গ্রন্থে 
নও নিরমগুলিই লিপিবদ্ধ করা হইয়াছে । এ কথার অপর স্বৃতি গ্রস্থেও 
উল্লেখ আছে । মন্থু বেদপাঠের উপর খুব বেশী জোর দিয়াছেন। অনেক 
স্থলে বেদমন্ত্র উদ্ধৃত করিয়াছেন। মন্থর বিধানগুলি অবশ্ত পালনীয় এ 
কথার বেদেও উল্লেখ আছে-__ 
“মনুর্বৈ যৎকিঞ্চিৎ অবদৎ তৎ ভেষজং' (ছান্দোগ্য ব্রাহ্মণ ) 
“মনু যাহা বলিয়াছেন তাহা! ওষধের স্কায় হিতকারী |” 
মহাভারতেও মন্গুসংহিতার উল্লেখ আছে। সুতরাং ইহা! ষে অতি প্রাচীন 
এবং বেদের উপর প্রতিষ্ঠিত সে বিষয়ে সংশয়ের কোনও অবসর নাই। 
বর্ণাশ্রম ধর্মের মূল কথাগুলির গীতাতেও উল্লেখ আছে। পূর্বজন্মের 
কম” অনুসারে বর্তমান জন্ম হয়, জন্ম দ্বারা বর্ণ নির্ধারিত হয়, বর্ণ অনুসারে 
প্রত্যেক ব্যক্তির কর্ম শাস্ত্রে নির্দিষ্ট আছে,_-এ সকল কথাই গীতাতে 
সুস্পষ্ট । এবং শাস্ত্রের যে বিধিনিষেধগুলির উপর শ্নিলবাবু খডাহস্ত 
তাহাদের সম্বন্ধে গীতা বলিয়াছেন-_” 
তম্মাৎ শ্মস্্ং প্রমাঁণং তে কার্যাকার্ধ্য ব্যবস্থিতৌ | 
জ্ঞাত্বা শান্্রবিধানোক্তং কম কর্তূমিহাহসি। 
অতএব কর্তব্য এবং অকর্তব্য বিষয়ে শান্ত্রই প্রমাণ । শাস্ত্রের বিধানগুলি 
জানিয়া তোমার কাধ্য করা উচিত ।” 
হিন্দুর ধম শান্ত্রগুলির মধ্যে অনিলবাবু কেবল বেদ ও'গীতাকে আমল 
দিয়াছেন। দেখা যাইতেছে ষে শাস্ত্রীয় বিধিনিষেধগুলি বেদের উপরেই 
প্রতিষ্ঠিত; ইহাও দেখা যাইতেছে যে বেদ এবং গীতা! উভয়ই শাস্ত্রীয় 


হিন্দুর আদর্শ ১৯১ 


৯ স্পপরািপাস্টিতাস্পিস্সিপাসি তত লাঈিলাসিপিতী ৯ শা কস পানি লী লাস 
শখ 


বিধিনিষেধগুলির প্রশংসা করিয়াছে । অনিলবাবু বেদ ও গীতার অনুসরণ 
করিয়া শাস্ত্রীয় বিধিনিষেধগুলিকে কিরূপে নিন্দা করিতে পারেন তাহা! 
অনিলবাবুই বলিতে পারেন । 

্মৃতিগ্রস্থের প্রতি আধুনিক বিদ্বেষভাব পরিত্যাগ করিয়। যদি অনিলবাবু 
একটু শ্রদ্ধাপূর্ণ হ্বদয়ে আলোচন! করেন তাহা হইলে বুঝিবেন যে নেগ্ুলি 
“বৈদিক খষিগণের অধাত্স সাধনালব গভীরতর সত্যের” উপরেই প্রতিষ্ঠিত। 
উপনিষদের ক্ুমহান সত্যগুলি ধাহারা উপলব্ধি করিয়াছিলেন তাঁহারাই 
বিশ্বজগতের কল্যাণের জন্য শাস্ত্রীয় বিধিব্যবস্থাগুলি প্রণয়ন করিম্নাছিলেন; 
ইহারা ভারদতর অধঃপতনের কারণ নহে, প্রত্যুত ভারত যে সকল বিষয়ে 
উন্নতির উচ্চতম শিখরে আরোহণ করিতে সমর্থ হইয়াছিল, তাহার কারণ 
শান্ত্রনিদিষ্ট সমাজ ব্যবস্থা । এ জগ্ত শঙ্করাচাধ্য, রামান্থজ, ম্র্ধবাচাধা, 
শ্রীচৈতন্য, তুলসীদাস প্রভৃতি মহাপুরুষগণ স্মৃতির বিধানগুলি সাক্ষাৎ 
ভগবানের আদেশ বলিয়া মান্য করিয়াছেন। কেবল আধুনিক বিজাতীয় 
শিক্ষাপ্রাঞ্ত কতকগুলি ব্যক্তি স্থৃতিশাস্ত্রের নিন্দা করিয়াছেন। তাহার 
কারণ শাস্ত্রের দোষ নহে, তাহার কারণ বিজাতীয় শিক্ষা প্রস্থত বিদ্বেষবুদ্ধি। 

অন্য সকল ধমেরর স্যায় হিন্দুধর্মে যে পরলোকের সম্বন্ধে অনেক কথা 
আছ্ছে ইহা অনিলবাবু পছন্দ করেন না। তিনি ইহলোকের উপর জোর 
দিতে চাহেন। কিন্তু গীতা ও উপনিষদেও অনেক স্থলেই যে পরলোকের 
কথা আছে সে সম্বন্ধে অনিলবাবু কি বলেন? ইহলোক সম্বন্ধে অধিক 
আগ্রহ এবং পরলোক সম্বন্ধে উদাসীন্তার উপনিষদে নিন্দা করা হইয়াছে 
তাহা কি অনিলবাবু লক্ষ্য করেন নাই ? 

ন সাম্পরায়ঃ*প্রতিভাতিবালং প্রমাগ্যন্তং বিতমোহেন মৃঢং । 
অয়ং লোকোনান্তিপর ইতি মানী পুনঃপুনর্বশমাপদ্যাতে মে ॥ 
কঠোপনিষদ 


১৯২ ধর্ম্-প্রসঙ্গ 


“যে ব্যক্তি বালকের ন্যায় অজ্ঞ প্রমাদগ্রস্ত এবং বিত্তমোহে মুগ্ধ তাহার নিকট 
পরলোক প্রকাশ পায় না। সে মনে করে 'ইহলোকই আছেঃ পরলোক 
নাই” এবং পুনঃ পুনঃ যমের বশীভূত হয়|” 

পরলোক বাদ দিরা' অনিলবাবু যদি একটা 7) €০ 0869 ( আধুনিক ) 
ধর্ম গড়িতে চাহেন, তাহা হইলে তাহাকে গীতা ও উপনিষদের ধর্ম 
কিছুতেই বলা যাইবে না । 

অনিলবাবু লিখিয়াছেন “গীতা স্পষ্টই এই জগংকে ভোগ করিবার 
নির্দেশ দিয়াছে, 

তম্মাৎ ত্বম্‌ উত্তিষ্ঠ যশোলভন্ব 
জিত্বাশত্রন্‌ ভূঁঙক্ষরাজ্যং সমৃদ্ধং 

ইহা কি দারিদ্যত্রতের শিক্ষা, সংসার ত্যাগের শিক্ষা?” 

শ্ীকুষ্ণ অজ্জুনকে সংসার ত্যাগ করিতে বলেন নাই, ইহা সত্য । 
কিন্তু তাহা দ্বার! কি ইহা! প্রমাণিত হয় যে শ্রীকুষ্ণের মতে কাহারও সংসার 
ত্যাগ কর! উচিত নহে? হিন্দুধর্মে অধিকার ভেদ যে একটি মূল তত্ব 
তাহা অনিলবাবু তুলিয়া যাইতেছেন কেন? অজ্জ্ঞনের অধিকার যুদ্ধ করা, 
রাজ্যপালন করা, তাই তাহাকে সংসার ত্যাগ করিতে নিষেধ করা! 
হইরাছে। যে সন্ধ্যাসের অধিকারী তাহার পক্ষে সন্ন্যাস গ্রহণই কর্তব্য । 

বিষয়স্থখভোগকে অনিলবাবু খুব উচ্চ আসনে প্রতিষ্ঠিত করিতে 
চাহেন। কিন্তু গীতা ও উপনিষদ উভয় গ্রস্থই বিষয় স্থখভোগের নিন্দা 
করিয়াছেন। 

যে হি সংস্প্শজাঃ ভোগাঃ ছুঃখযোনয় এব তে। 
আগ্ন্তবস্তঃ কৌন্তের় ন তেষু রমতে বুধঃ ॥ গীতা, 

“সংস্পর্শ হইতে যে সকল ভোগ হয় তাহারা দুঃখের কারণ। তাহারা 
আদি অস্তযুক্ত। পণ্ডিত ব্যক্তি তাহাতে আনন্দ পায় না ।” 


হিন্দুর আদর্শ ১৯৩ 


পিসি 
৮ পা সপস্মপসপস্মসপসসপসস্িসপপিপলা পাপস পাতা সপািস্পাসিপাসিসিলী 


গীতা ইহাকে রাজসিক সখ বলিয়! নির্দেশ করিয়াছেন 
“বিষয়েজ্িয় সংযোগাদ্যত্তদগ্রেইসবৃতোপমং। 
পরিণামে বিষমিব তৎস্থথং রাজসংস্বতং ॥* গীতা 
“বিষয় এবং ইন্দ্রিয়ের সংযোগ হইতে যে সখ হয় তাহা প্রথমে অমৃতের স্তায় 
কিন্তু পরে বিষের ন্যায় । ইহার নাম রাজস সখ ।” 
উপনিষদ বলিয়াছেন-_. 
অন্যচ্ছেয়ঃ অন্য ছুতৈব প্রেয়স্তে উভে নানার্থে পুরুষং সিনীতঃ 
তয়োঃ শ্রেয় আদদানম্ত সাধুভবতি হীয়েতেইর্থাৎ চ 
উপ্রেয়োবুণীতে ( কঠোপনিষদ্‌ ) 
“শ্রেয় এবং প্রের ভিন্ন বস্তু; উহাব্রা ভিন্ন উদ্দেশ্যে পুরুষকে বন্ধন করে। 
যাহারা শ্রেয় গ্রহণ করে তাহাদের মঙ্গল হয় যাহার! প্রেয় বরন করে 
তাহার! পরমার্থ হইতে ভ্রষ্ট হয় ।” 
অনিলবাবু কিন্তু প্রেয়েরই বিশেষ পক্ষপাতী, কারণ পৃথিবীকে ভোগ 
কর! প্রেয়েরই অন্তর্গত । 
পুনশ্চ উপনিষৎ বলিয়াছেন, 
“পরাচঃ কামাননুযত্তিবালাঃ তে মৃত্যোর্যান্তি বিততন্ত পাশং” 
যাহার বালকের ন্যায় অজ্ঞ তাহারা বাহা বিষয়ভোগ করিবার চেষ্টা করে 
এবং মৃত্যুপাশে বদ্ধ হয়। 
অনিলবাবু নিশ্চয় অবগত আছেন যে নচিকেতা যখন ব্রহ্মজ্ঞান লাভ 
করিতে চাহিয়াছিল তখন যম নচিকেতাকে ইহলোকে স্থখভোগের যাবতীয় 
বস্ত প্রদান করিতে চাহিয়াছিলেন। নচিকেতা যখন ভোগ্য বস্তু সকল 
প্রত্যাখ্যান করিয়াছিল তখন যম নচিকেতাকে ব্রহ্মজ্ঞান লাভের উপযুক্ত 
পাত্র জানিয়! ব্রহ্মবিষয়ে উপদেশ দিয়াছিলেন। অনিলবাবুর পরামর্শ মত 
যদি নচিকেতা ইহলোকের স্থুখের দ্রব্য ভাল করিয়া উপভোগ করিতে রাজি 


১৩ 





৭৯ জনি 


১৯৪ ধন্ম-গ্রসঙ্গ 


অপি লা লি তাত সনদ শীট পসপাসসিাস্সি পা সপস্মাস পাস সস সিপাসিলাসপপাসনপাসসিপ সপ উস সিপপাস্িশািপাস্পিশি পিপিপি সিপসপিশীসিিসস্পিনিসিপ নত পিল সি পাস পালটা পপ স্পিসসিপসপসপপসপাপ লা ৯ এ 


হইত, তাহা হইলে তাহার ব্রহ্মজ্ঞান লাভ স্থদুরপরাহত হইত সন্দেহ নাই । 
যাহার বৈরাগ্য হয় নাই, সন্গ্যাস গ্রহণের অধিকার যাহার নাই, তাহাকে 
অবশ্ঠ বিষয় ভোগ করিতে হইবে, ইহাই ঈশ্বরের আদেশ। কিন্তু তাহাকে 
অনাঁসক্ত হইয়া বিষয় ভোগ করিতে চেষ্টা করিতে হইবে, স্মরণ রাখিতে 
হইবে যে বিষয় ভোগ পরিণামে ছুঃখদায়ক ৷ যাহার সন্গ্যাসের অধিকার 
হইয়াছে সে বিষয় ভোগ করিবে না। বেদ বলিয়াছেন “্যদহরেব বিরজেৎ 
তদহরেব প্রত্রজেৎ”_-যে দিন প্রকৃত বৈরাগ্য উৎপন্ন হইবে সেই দিনই 
সন্ন্যাস গ্রহণ করিবে । অনিলবাবু এই বেদের বিধান সন্বান্ধে কি বলেন? 
বলা বাহুল্য শঙ্করাচার্য্যও অধিকারীর পক্ষে সন্ধ্যাসের বিধান দিয়াছেন ।'' 
বৌদ্ধযুগে যেব্ূপ অধিকার নিবিশেষে * সকলকে সন্গ্যাস দিবার চেষ্টা 
হইয়াছিল, শঙ্কর সেরূপ করেন নাই। 

বিষয় ভোগকে গৌরবান্ধিত করিবার চেষ্টায় অনিলবাবু লিখিয়াছেন 
যে ঈশ্বরের সাধর্ময লাভ করিয়া আমরা ঈশ্বরের মত জীবনকে ভোগ, 
করিব। আবার আর এক স্থানে অনিলবাবু লিখিয়াছেন “ভগবান জীবরূপে 
নিজেই স্বেচ্ছায় এই দুঃখকষ্ট বরণ করিরা লইয়াছেন।” কিন্তু ঈশ্বর বিষয়- 
স্থখ ভোগ করেন না এবং ছুঃখ ভোগও করেন না। অন্ততঃ ইহাই 
উপনিষদের সিদ্ধান্ত । ঈশ্বর আনন্দময়, জগতের সুখ দুঃখ ভোগ করেন 
না,_জীব নিজ কর্মফলে সুখ দুঃখ ভোগ করে। ব্রন্ধ স্থত্র ১২৮ স্থুত্রে 
দসম্ভোগপ্রাঞ্তিঃ ইতিচেৎ ন বৈশেত্যাৎ” এই বিষয়ে আলোঁচনী করিয়! 
পূর্বোক্ত প্রকার সিদ্ধান্ত স্থাপন করা হইয়াছে । এস্থলে উপনিষদের একটি 
মাত্র ক্োক তুলিলেই যথেষ্ট হইবে :-- 

্বা স্থপর্ণা সযুজা সখায়! সমানং বৃক্ষং পরিষস্বজাতে | 
তয়োরন্যঃ পিপ্পলং স্বাছুঅত্তি অনশ্রন্নস্তোইভিচাকশীতি ॥ 
( মুণ্ডতক উপনিষৎ ) 


হিন্দুর আদশ ১৯৫ 
পন ০৯ পা স্পস্ট অপ সিসি সন্ত পা ৯ ২ এপ্রিল 


০» পানি স্ পস্মিত 2 নি 


“দুইটা স্ন্দর পক্ষী (জীব ও দ্ধ) এক বৃক্ষে (দেহে) থাকে । তাহাদের 
মধ্যে একজন (জীব ) স্বাছু ফল ভোজন করে ( কর্মফল ভোগ করে )। 
অপর পাখী (ক্রন্ধ) ভোজন করে না, কেবল দেখে ।” স্থাতরাং জীব 
ঈশ্বরের সাধর্ম্যলাভ করিলে তাহার বিষয় ভোগ নিবৃত্ত হইয়া! যায়। কিন্তু 
অনিলবাবু কল্পনা করিয়াছেন যে জীব ঈশ্বরের সাধম্ণ লাভ করিয়া খুব 
ভাল করিয়। বিষয় ভোগ করিবে ( তাহার ভাষায় “এই পৃথিবীকে পূর্ণভাবে 
ভোগ করিতে হইবে” )। তাহার এ কল্পনা অমূলক-_অন্ততঃ উপনিষদে 
ইহার মূল খুঁজিয়া পাওরা! যায় না। গীতা স্থিতপ্রজ্জের লক্ষণ নির্দেশ 
করিয়াছেন £- 
তম্মাদ্‌ যশ্ত মহাঁবাহো নিগৃহীতানি সর্ধবশঃ | 
ইন্দিয়ানীন্দরিয়ার্থেভ্যস্তন্য প্রজ্ঞা প্রতিন্তিতা ॥ 

অর্থাৎ যাহার ইন্দ্রিয় সকল বিষয় হইতে নিগৃহীত সেই স্থিত প্রজ্ঞ। 

গীতা জ্ঞানের লক্ষণ নির্দেশ করিয়াছেন, “ইন্দরিয়ার্থেষু বৈরাগ্যং 
“বিবিক্তদেশ সেবিত্বম্” বিষয়ের প্রতি বৈরাগ্য, এবং জনশূন্য স্থানে বাস। 
অষ্টাদশ অধ্যায়ে বলিয়াছেন-_-“শবাদীন্‌ বিষয়াৎ স্তান্া” “বৈরাগ্যং 
সমুপাশ্রিতঃ”? । সুতরাং উপনিষদ ও গীতাতে বৈরাগ্যের কথা নাই, 
পৃথিবীকে পূর্ণভাবে ভোগ করিবার কথা আছে”_এই তথ্যটি যতই 
চিত্তাকর্ষক হউক, ইহা সত্য নহে। 

হিন্দুর সাধনায় ঈশ্বরকে প্রতৃ, সখা, প্রিয় প্রত্ৃতি রূপে কল্পনা করিবার 
কথা আছে। ইহার উদ্দেশ্ট ঈশ্বরের সহিত সন্ন্ধ খুব ঘনিষ্ঠভাবে উপলৰি 
করা কিন্তু অনিলবাবু ইহার অপরূপ ব্যাখ্যা করিয়াছেন। তিনি 
লিখিয়াছেন, ঈশ্বরের "*সাধমর্ণ লাভ করিয়া» তাহার সখা, সাথী, প্রিয় হইয়! 
তাহারই মত জীবনকে দিব্যভাবে ভোগ করিতে হইবে ।৮--এ যেন 
কতকটা ছুই বন্ধু মিলিয়া স্ফৃত্তি করা! বলা! বাহুল্য অনিলবাবুর এ কল্পনা 


সপ উপাসপানিপ ৯ সপসিপাছি দিপা পািপাসি লাম ৪ লিলা সত 


১৯৬ ধশ্শ-প্রসঙ্গ 


লট পির সির পা সি ষ্টি পিি পস্টি পিসি পাটি ৯. পেস পতি ডি ছি পান পাট পিষ্ট পা টি পাটি পি শি নী এ পম লরি পি পাস পর «শি শি পি পপ পি পিএ 


অনীক। ঈশ্বর জীবন উপভোগ করেন না। (যিনি ঈশ্বরের সাধশ্য লাভ 
করিয়া ঈশ্বরকে সখা সাথী প্রিয় মনে করিবেন, তাহার বিষয় ভোগ বন্ধ 
হইয়া যাইবে, তিনি কেবলমাত্র ঈশ্বরকে আরও ঘনিষ্টভাবে উপলব্ধি 
করিবেন। 

ইহা সুবিদিত'যে গীতার মতে জগতে সুখ অপেক্ষা দুঃখ অধিক । 
কিন্ত অনিলবাবুর বিশেষত্ব এই যে যাহা স্থৃবিদিত তিনি তাহার বিপরীত 
সিদ্ধান্ত প্রচার করিবেন। গীতায় শ্রীকুষ্ণ অঙ্জুনকে বলিয়াছেন, “অনিত্যম্‌ 
অস্থখং লোকং ইমং প্রাপ্য ভজন্বমাম্” । ইহার সরল অর্থ এই যে জগং 
অনিত্য এবং ছুঃখময়”জগতে স্ুখভোগের আশা পরিত্যাগ করিয়া 
ঈশ্বরকে ভজনা কর। কিন্তু জ্গংকে 'ছুঃখময় বলিয়া পরিত্যাগ করা 
অনিলবাবুর প্রচারিত আধুনিক ধর্মমতের বিরোধী। তাই তিনি 
বলিয়াছেন, “মান্গষ যে অহংভাবের বশে কাম ক্রোধ লোভের মধ্যে 
আস্রিক জীবন যাঁপন করিতেছে, গীতা ইহাতেই বলিয়াছেন “অনিত্যম 
স্থথমূ লোকম্”। এই ভাবে তিনি জগতের স্থখময়ত্ব বজায় রাখিরার 
চেষ্টা করিয়াছেন। কিন্তু এই অর্থ কষ্টকল্লিত। বিশেষতঃ অন্যত্ও 
গীতার স্পষ্ট করিয়৷ বলা হইয়াছে জগৎ দুঃখময়। 

মামুপেত্য পুনর্জন্ম ছুঃখালয়ম শাশ্বতম্‌। 
নাম বস্তি মহাত্বানঃ সংসিদ্ধিং পরমাং গতাঃ ॥ 

ঈশ্বরকে প্রাপ্ত হইলে ছুঃখের আলয় এবং অনিত্য পুনর্জন্ম আর 
পাইতে হয় না। 

অনিলবাবু বলিয়াছেন “এখন আসিয়াছে যুক্তিবাদের যুগ (7398০0- 
৪118) )% | কথাটি কিন্তু সম্পূর্ণ ভুল। এখন আসিয়াছে-_ইন্দিয় স্থুখ- 
ভোগের যুগ। তাই সিনেমা এবং ছুর্মাতিপুর্ন উপন্যাসের এত ছড়াছড়ি। 
হিন্দুশান্ত্রে যে সকল কথা বলা হইয়াছে তাহাই যুক্তির কথা :--“সংসারের 








হিন্দুর আদর্শ ১৯৭ 


স্থখ কয় দিনের জন্য ? ক্ষুদ্র ক্ষণস্থায়ী সংসার সখের আশা মৃত্যুর ছুঃখ 
এবং তাহার পর দীর্ঘকাল কষ্ট ভোগ করা বিজ্ঞের কাধ্য নহে । ক্ষুত্র বিনয়- 
স্বখভোগের আকাঙ্া ত্যাগ করিয়৷ ভগবানকে লাভ করিবার চেষ্টা করা 
সমীচীন । বিষয় ভোগ যত বেশী করিবে, তত ভোগাকাজঙ্ষা বাড়িয়া 
যাইবে । তোমার পূর্বকৃত পুণ্যের ফলে ঈশ্বর তোয্াকে যে স্থখভোগ 
দেন,_অনাসক্ত হইদ্া তাহাই ভোগ কর। তদপেক্ষা বেশী ভোগের 
আশা ত্যাগ কর। জুদীর্ঘ াধনা দ্বারা খধিগণ সত্য দর্শন করিয়াছিলেন । 
ধর্ম সাধনার প্রণালী তীহা'রা যাহা নির্দেশ করিয়াছেন তাহ। অনুসরণ 
করিবার চেষ্টা করিও । স্থৃতিশাস্ত্রে তাহারা যে সামাজিক ব্যবস্থা নির্দেশ 
করিয়াছেন তাহা! সমাজের সকল্,নরনারীর পক্ষে সর্ব প্রকারে কল্যাণপ্রদ। 
বিদ্বেষ বুদ্ধিতে তাহাদের ব্যবস্থার নিন্দা করিলে তোমার অনিষ্ট হইবে |” 
এ সকল খাঁটী যুক্তির কথা । কিন্তু ইহাতে যথেষ্ট বিষয় স্ুখভোগে বাধা 
পড়ে। তাই আধুনিক যুগে এ সকল কথার মূল্য নাই। তাই অনিল- 
বাবুকে গীতা ও উপনিষদের দোহাই দ্রিরাঁ এক স্্টিছাড়া আধুনিক ধম” 
প্রচার করিতে হইয়াছে এবং শঙ্কর, রামান্ুজ, মধ্ব প্রভৃতি আচাধ্য এবং 
শ্রচৈতন্য, তুলসীদাস, রামকৃষ্ণ পরমহংস প্রভৃতির প্রতিবাদ করিয়া বলিতে 
হইয়াছে যে, বৈরাগ্য এবং সন্গ্যাস মানসিক ব্যাধি বিশেষ,__যে, শাস্ত্রের 
বিধি-নিষেধগুলি নিন্দনীন | 





জীবনের লক্ষ্য 


(ভারতবর্ষ মাঘ ১৩৪২) 


১৩৪২ কার্তিকের ভারতবর্ষে শ্রীযুক্ত অনিলবরণ রায় মহাশয় আমার 
প্রতিবাদের উত্তর দিয়াছেন দেখিয়া স্থখী হইলাম । অনিলবাবু ষে মত 
প্রচার করিতেন তাহীর মধ্যে ছুইটি পরস্পর বিরোধী কথ। পীওয়া যায়। 
তিনি বলিতেছেন যে ভোগই জীবনের লক্ষ্য; আবার বলিতেছেন যে 
কাম, ক্রোধ, লোভ এই তিনটি হইতেছে নরকের দ্বার। যে ব্যক্তি 
ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করিবেন, তাহাকে বলিতে হইবে যে তাহার ভোগ 
চাই। অর্থাৎ তাহার মনে ভোগের আকাঙ্ষা থাঁকিবে। ইহারই নাম 
“কাম” । স্থুতরাং “কামগকে ত্যাগ করিলে, ভোগকে কখনও জীবনের 
লক্ষ্য করা যায় না। কিন্তু অনিলবাবু বলিতেছেন যে কামকে ত্যাগ 
করা উচিত এবং ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করা৷ উচিত। ইহা সম্ভব নহে। 

ভোগকে কেন জীবনের লক্ষ্য কর! উচিত হয় না, হিন্দুধ্মশান্ত্রে তাহা 
স্পষ্টভাবেই নির্দেশ করা হইয়াছে । ভোগ কখনও চিরস্থায়ী হইতে পারে 
না। একদিন ভোগ শেষ হইবেই। ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করিলে 
তখন লক্ষ্যত্রষ্ট হইতে হইবে । অনিলবাবু এ সমন্তার কোনও মীমাংসা 
করেন নাই। আশা করি তিনি এরূপ অসম্ভব কল্পনা করেন না যে 
ইহলোকের ভোগ চিরস্থায়ী হইবে । মানব জীবনের লক্ষ্য ভোগ নহে-_ 
লক্ষ্য ঈশ্বরলাভ। ঈশ্বরলাভ ব্যতীত চিরকাল আনন্দ, পাওয়া যায় না, 
ইহা সত্য। এজন্য একথা বলা একেবারে ভুল হয় না--যে আনন্দলাভই 
মানবজীবনের লক্ষ্য । 


জীবনের লক্ষ্য ১৯৯ 


সম পাসিপি ্সিল পািীস প্পা 


গীতা ও উপনিষদে আমরা তিন প্রকার আনন্দের কথ! দেখিতে পাই। 
(১) ইহলোকে ইন্িয়ের দ্বার! বিষয় ভোগ করিয়া যে আনন্দ, (২ ) মৃত্যুর 
পর স্বর্গাদি উৎকৃষ্ট লোকে বিষয় ভোগের আনন্দ, (৩) ইঈশ্বরলীভের 
আনন্দ। প্রথম ও দ্বিতীয় আনন্দ উভয়ই ভোগের অন্তর্গত। তৃতীয় 
আনন্দ ভোগের আনন্দ নহে। পরলোকে স্থখভোগ ইহলোকের সুখভোগ 
অপেক্ষা উতকুষ্ট, কারণ উহা তীব্রতর এবং অধিককাল স্থায়ী। গীতায় 
প্রথমোক্ত আনন্দে (ইহজীবনের স্থুখভোগকে ) রাজসিক সুখ, বলিয়া 
নিন্দা করা হইয়াছে ( ১৮।৩৮), * দ্বিতীয় আনন্দকেও (্বর্গস্থখকে ) নিন্দা 
করা হইয়াছে (৯1২০১ ২১), 11 অতএব গীতাতে ইহলোকের ভোগ 
এবং পরলোকের ভোগ উভয়েরই*নিন্না আছে । কেবল মাত্র উপরিলিখিত 
তৃতীয় গ্রকার আনন্দের-_ঈশ্বরলাভজনিত আনন্দের-_ প্রশংসা আছে। যথা 
“কুখেন ব্রহ্গসংস্পর্শম্‌ অত্যন্ত সুখম্‌ আন,তে*__পাধক ব্রদ্ষলাভ করিয়া! 
অত্যন্ত হুখ প্রাপ্ত হয়। 


*.. বিষযয়েক্র্রিয়সংষোগাৎ যতদগ্রেহমূতোপমম্‌। 
পরিণামে বিষমিব তৎস্থখং রা'জসং স্মৃতম্‌ ১৮1৩৮ 
“বিষয় এবং ইন্ট্রিয়ের সংযোগে যে হুখ তাহা প্রথমে অস্তের স্তায় বোধ হয়ঃ 
কিন্ত পরে বিষের স্তায় বোধ হয়| ইহার নাম রাজসিক হুখ।" 
1 হে তং ভুক্ত স্ব্গলোকং বিশালং 
ক্ষণে পুণ্যে মত্যলোকং বিশস্তি | 
এবং ত্রয়ীধমম্‌ অনুপ্রপন্নাঃ | 
গতাগতং কামকাযাঃ লভভ্তে ॥৯1২১ 
উাহারা বিশাল নর্গলোক ভোগ করিয়া পুণ্য ক্ষীণ হইলে মন্ত্যলোকে ফিরিয়া 
আসে। যাহারা বেদের কর্মকাগণ্ডকেই অবলম্বন করিয়া থাকে, তাহারা এইভাবে 
স্বর্গ ও পুৃখিবীর মধ্যে যাতায়াত কক্জিয়! থাকে ।” 


২৪৪ ধন্ম-গ্রসঙ্গ 


আপদ তি ৩ পি তি তি পম পাতি পীপসিনসাসিপীসিপীসিপাস্ছি পপ লাস অপমান এ পাসসপসমপসপিসসিি 


মামুপেত্য পুনর্জন্ম দুঃখাঁলয়ম্‌ অশাশ্বতং | 
নাপ্রবন্তি মহাত্মানং সংসিদ্ধিং পরমাং গতাঃ ॥৮1১৫ 
“আমাকে প্রাপ্ত হইয়। মহাত্মাগণ ছুঃখের আলয় এবং পুনর্জন্ম লাভ 
করেন না-তাহার পরম সিদ্ধি লাভ করেন 1” 

, এখানে যাহাকে “পরম সিদ্ধি” বল! হইয়াছে, তাহাই যে গীতার মতে 
জীবনের লক্ষ্য তাহাতে সন্দেহ নাই। তাহা! কোনও প্রকার ভোগ নহে-_ 
তাহা ঈশ্বর লাভ। 

উপনিষদের মতও এইরূপ । ইহলোকের ভোগ সম্বন্ধে উপনিষদ 
বলিয়াছেন, 
পরাঁচঃ কামান্‌ অন্ুযন্তি বালঠি 
তে মৃত্যোর্বস্তি বিতততন্ত পাশম্‌। কঠোপনিষদ্‌ 
“যাহার বাহ্‌ বিষয় ভোগ অনুসরণ করে তাহার! মৃত্যুর বিস্তারিত 
পাশে পতিত হয় ।৮ 
পরলোকের ভোগ সম্বন্ধে উপনিষদ বলিয়াছেন, 
তদ্‌ যথা ইহ কর্মজিতো লোকঃ ক্ষীয়তে 
এবম্‌ এব অমুত্র পুণ্যজিতে৷ লোকঃ ক্ষীয়তে" 
ছান্দোগ্য উপন্ষিদ্‌ 
“ইহলোকে কর্মের ফলে যে স্থখভোগ হয় তাহা যেমন ক্ষরশীল, 
পরলোকে পুণ্যের ফলে যে স্থখভোগ হয় তাহাও সেইবপ ক্ষয়শ্ীল ৷” 
জীবনের লক্ষ্য কি তাহা বৃহ্দারণ্যক উপনিষদে মৈত্রেয়ীর মুখ দিয়া 
প্রকাশ করা হইয়াছে, 
“যেন অহং ন অমৃতা স্তাং, কিম্‌ অহং তেন ধা 
“আমি যাহাতে অমৃত না হইব, তাহার দ্বারা কি করিব ।” 


জীবনের লক্ষ্য ২৯১ 


বল! বাহুল্য বিষয় স্থুখ ভোগ করিয়া কেহ “অমৃত” হইতে পারে না! ॥ 
স্থতরাং বিষয় স্থুখভোগকে জীবনের লক্ষ্য করা উচিত নহে। 

অমৃতলাভের উপায় সম্বন্ধে শ্বেতাশ্বতর উপনিষদে উক্ত হইয়াছে, 

“তম্‌ এব বিদিত্বা অতিমৃত্যুম্‌ এতি 
' নান্ঃ পন্থাঃ বিছ্যাতেইয়নায় |” 

কেবলমাত্র ঈশ্বরকে জানিলেই মৃত্যু অতিক্রম করা যায়, মোক্ষলাভের 
অপর কোনও পথ নাই ।” | 

স্থুতরাং উপনিষদেও ইহলোক ও পরলোক উভ্য়স্থানেই ভোগকে 
নিন্দা করা হইরাছে এবং ঈশ্বরলাভ করিয়া মৃত্যু হইতে নিক্কৃতিলাভকেই 
জীবনের উদ্দেশ্য বলা হইয়াছ্ে। 

অনিলবাবু যে প্রকার ভোগকে জীবনের লক্ষ্য বলিতেছেন তাহার 
স্বপ্ূপ একটু আলোচন! করা যাকৃ। এই ভোগ পরকালের নয়»_কারণ 
তিনি বলিতেছেন পৃথিবীকে পূর্ণভাবে ভোগ করিতে হইবে, জীবনকে 
পূর্ণভাবে ভোগ করিতে হইবে, “ইহৈব” ইত্যাদি । সুতরাং তাহার লক্ষ্য 
যে ভোগ-_তাহা৷ ইহজন্মে ইন্জির দ্বারা বিষদ্ন ভোগ ব্যতীত আর কিছু 
হইতে পারে না। তিনি অবশ্ত বলিয়াছেন, “নীচ ইন্জরির ভোগ নহে” 
একথা আমরা মানিতে প্রস্তুত আছি। কারণ ইন্জরিক্ বারা বিষয় ভোগ, 
বৈধ এবং অবৈধ উভয় প্রকার হইতে পারে। বৈধ ভোগ পাপ নহে; 
অবৈধ ভোগই পাপ। স্বতরাং অবৈধ বিষরভোগকে “নীচ ইন্দ্রিয় ভোগ” 
বলিয়া! বাদ দিরা, বৈধ বিষন্ন ভোগই অনিলবাবুর লক্ষ্য বলিতে হয় 
ইন্দ্রিয়ের সাহায্য সম্পূর্ণরূপে বর্জন করিয়া পৃথিবীকে ভোগ করা একেবারে 
অসম্ভব। 

অনিল্বরণবাবু তাহার লক্ষ্য ভোগকে কোনও কোনও স্থানে দিব্য 
ভোগ বলিয়াও উল্লেখ করিয়াছেন,--বলিয়াছেন, “দবতার্দের সাহচধেয 


২২ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


তাহাদের ন্যায়ই জীবনকে ভোগ করিতে হইবে ।” এখানে কিন্ত অনিলবরণ 
বাবু একটু গোল করিয়া ফেলিয়াছেন। মৃত্যুর পর স্বর্গে গিয়৷ দেবতাদের 
সাহচধ্যে তীহাদের ন্যায় ভোগ হয়। কিন্তু পরলোকের কথ! অনিলবাবু 
তুলিতে চাহেন না। অনিলবাবুর ইহা উপলব্ধি কর! প্রয়োজন যে 
দেবতাদের মত ভোগ করিতে হইলে পরলোকে যাইতে হইবে । ইহলোকে 
তাহার সম্ভাবন। নাই। 

গীতা বলেন, কর্ম কর,--কর্মের ফল চাহিও না; ত্যাগ কর, ত্যাগের 
ফল--ভোগ চাহিও না । অনিলবাবু বলেন, ত্যাগ কর, ত্যাগের ফল-_ 
'ভোগ পাইবার জন্য। অতএব অনিলবাবু গীতার ধর্ম অনুসরণ 
করিতেছেন না । ৃ্‌ 

অনিলবাবু বলিয়াছেন “মানব প্রকৃতির মধ্যে অশুভ যাহা কিছু আছে, 
থু-টিয়। খু'টিয়া বঞ্জন করিতে হইরে।” মানব প্রকৃতির মধ্যে প্রধান অশুভ 
হইতেছে ভোগের আকাজ্ফা, যাহার নাম কাম। কিন্তু অনিলবাবুর মতে 
ভোগের আকাজ্ষ। পোষণ করিতে হইবে । অনিলবাবু বলিয়াছেন “জগতের 
সর্বত্র যে ঈশ্বর বিরাজ করিতেছেন তাহাকে সমস্ত জীবন সম্পূর্ণভাবে সমর্পণ 
করিতে হইবে ।* কিন্তু অনিলবাবু ভুলিয়া যাইতেছেন যে, এভাবে জীবন 
সম্পূর্ণ সমর্পণ করিলে ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করা বায় না।: জগতে 
কোনও বন্ত ভোগের অনুকূল, কোনও বস্তু ভোগের প্রতিকূল। যদি আমি 
ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করি, তাহা হইলে ভোগের অনুকূল বস্ত্ত আকাঙ্ষ। 
করিব। কিন্তু জীবন সম্পূর্ণভাবে ঈশ্বরে সমর্পণ করিলে, কোনও বস্তুর জন্য 
আকাক্ষা থাকিতে পারে ন|; কারণ তখন এই বুদ্ধির উদয় হয় যে ঈশ্বর 
সকল বস্তর মধ্যে বিরাজ করেন এবং তাহার ইচ্ছায় সকল, ঘটনা সংঘটিত 
হ্য়। বস্তুতঃ ভোগের আকাঙ্। এবং ঈশ্বরের নিকট আত্মসমর্পণ পরস্পর 
বিরোধী । 
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স্পস্ট স্পিি সি পপর ৯ পর পিস সস সপ অপ সপ নস সি ০৯০৯৭ সপাস্টিপাস্সিপাি শাপলা সপ সপ পিপাসা সিল, সা সি ০ পি 
১ লস্ট পাস 


সমস্ত গীতা ও উপনিষদ শাস্ত্র মন্থন করিয়া আনলবাবু তাহার প্রিক্ 
ভোগবাদ সমর্থক মাত্র ছুইটি বাক্য খু'জিয়' পাইয়াছেন। ভোগনিবারক 
যে বহু বাক্য রহিয়াছে সেগুলি তাহার চক্ষে পড়ে নাই, পড়িয়াছে কেবল 
ছুইটি ভোগ সমর্থক বাক্য । কিন্ত প্রকৃতপক্ষে এই ছুইটি বাক্য ভোগবাদ 
সমর্থন করে না। প্রথম বাক্যটি ঈশোপনিষদের নিয়লিখিত শ্লোক হইতে 
উদ্ধ ত হইয়াছে £-_ 

ঈশাবাশ্যম্‌ ইদং সর্বং জগৎ কিঞ্চ জগত্যাং জগৎ । 

তেন ত্যক্তেন তৃপ্ধীথাঃ মাগৃধঃ কম্তন্থিৎ ধনং। 
“জগতের সকল বিকারশীল বস্ত ঈশ্বরের দ্বারা পরিব্যাপ্ত। অতএব ত্যাগের 
দ্বারা ভোগ কর, কাহারও ধন আফাজ্ষা করিও না।” 

"ত্যাগের দ্বার! ভোগ কর” ইহার অর্থ এই যে শবম্পর্শাদি বিষয় 
ইন্দ্রিয়ের দ্বার! গ্রহণ করিতে হইবে, কিন্ত মনের মধ্যে ত্যাগের ভাব 
থাকিবে,_-বিষয় সকল “জগৎ” অর্থাৎ বিকারশীল, ক্ষণস্থায়ী, বিষয় ভোগের 
আকাঙ্ষা থাকিলে পরিণামে ছুঃখ হইবে, এজন্য বিষয় ভোগ করিবার সময়ও 
ভোগের আকাঙ্ষা ত্যাগ করিতে হইবে__অর্থাৎ ভোগকে জীবনের লক্ষ্য 
করা হইবে না। কিন্তু বড়ই আশ্চর্যের বিষয় এই যে অনিলবাবু “ত্যাগের 
দ্বারা ভোগ কর” ইহার অর্থ করিয়াছেন “ভোগকে জীবনের লক্ষ্য কর।» 
অর্থাৎ উপনিষদের যাহা অভিপ্রায় তাহার বিপরীত । যাহারা ভোগকে 
জীবনের লক্ষ্য করে তাহাদিগকে পরবর্তী তৃতীয় শ্লোকে “আত্মহনোজনা” 
বল! হইয়াছে-_তাহারা! আত্মঘাতী-_কারণ তাহারা আত্মাকে পরিত্যাগ 
করিয়া বাহা বিষয় দ্বারা ইন্দ্রিয় পরিতৃপ্তির জন্য জীবন অতিবাহিত করে 
এবং এই সব আত্মঘাতী লোক মৃত্যুর পর “অন্ধেন তমসাবৃতাঃ” অথাৎ 
«ঘোরতর অন্ধকার সমাচ্ছন্ন “অক্ুর্ধ্য£ লোকে গমন করিয়া থাকে । পুনরাম়্ 
নবম শ্লোকে ইহার্দিগকে লক্ষ্য করিয়া বলা হইয়াছে যে ইহারা অবিদ্যার 


২৪ ধশ্ব-প্রসঙ্গ 


জা উপল আটটি ও রপ্ত 


উপাসনা করে, অতএব “অন্ধং তমঃ গ্রবিশস্তি” অর্থাৎ অন্ধকারে নিমগ্ন হয়। 
কেনোপনিষদে ব্রহ্ম সম্বন্ধে বল! হইয়াছে “ন তত্র চক্ষুর্চ্ছতি ন বাগ গচ্ছতি 
নো মন+৮- চক্ষরাদি ইন্ছিয় ক্রদ্ষকে প্রত্যক্ষ করিতে পারে না; স্থতরাং 
যাহার! চক্ষুরাদি ইঞ্জিয় দ্বারা বিষয় ভোগই জীবনের লক্ষ্য করে তাহারা 
্রন্ধকে পায় না, পুনঃ পুনঃ মৃত্যুর কবলে পতিত হয়। ভোগের আকাঙ্া 
ত্যাগ ন! করিলে ব্রহ্মজ্ঞান লাভের অধিকারী হওয়া যায় না, এ কথা 
কঠোপনিষদে পুনঃ পুনঃ বলা হ্ইয়াছে। ত্রদ্ধকে লাভ করিবার উপায় 
“অধ্যাত্মঘোগ”৮ (কঠোপনিষর্, ২1১২ )--অর্থাৎ বিষয় ত্যাগ করিয়া 
আত্মার সহিত মনকে সংযুক্ত রাখা, স্থৃতরাং বিষয় ভোগাকাজ্ষা থাকিলে 
তাহাকে পাওয়া যার না। সাধুগণ ব্রহ্ষকে লাভ করিবার জন্য বিষয় ভোগ 
ত্যাগ করিয়! ব্রহ্মচধ্য অবলম্বন করেন--“যদিচ্ছান্তো ব্রহ্ষচধ্যং চরন্তি” 
(কঠোপনিষদ্‌ ২১৫ । যাহার মনে ভোগবাসন। নাই সেই ক্রহ্মকে দর্শন 
করিতে পারে__“তম্‌ অক্রতুঃপশ্ততি বীতশোকঃ” ( কঠ--২1২০ )। ইন্দ্রিয় 
সকল বিষয় হইতে প্রত্যাহত করিরা আত্মার মধ্যে ত্রদ্মের অনুসন্ধান 
করিলে তাহাকে পাওয়া যাইবে--“কশ্চিৎ ধীরঃ প্রত্যগাত্মানম্‌ এক্ষং 
আবৃততচক্ষুঃ অমৃতত্বমিচ্ছন্ঠ (কঠ_-8১)! ভোগের দ্রব্য সকল অঞ্রব, 
তাহাদিগকে জীবনের লক্ষ্য করিলে গ্রুব বস্ত ( ব্রহ্ধকে ) পাওনা যায় না, 
এজন্য জ্ঞানী ব্যক্তিগণ ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করেন নাঁ_ক্রুবম্‌ অগ্রবেষু 
ইহ ন প্রীর্থযন্তে” ( কঠ--৪1২)। এই প্রকার ভোগবাদ বিরোধী বাক্যে 
উপনিষদ সকল পরিপূর্ণ । তথাপি অনিলবাবু বলেন, উপনিষদের মত এই 
যে ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করিতে হইবে । 

গীতায় ভগবান বলিয়াছেন, “যাহার মন ভোগ ও এইযে গ্রসক্ত 
তাহাদের পরমেশ্বরাভিমুখী সমাধি হয় না” (গীতা ২৪৪)। যিনি 
স্থিতপ্রজ্ঞ, তিনি আত্মাতেই তুষ্ট, কোনও বাহ্‌ বিষয় আকাঙ্ষা। করেন 
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না” (২1৫৫) বাহা বিষয় ব্যতীত ভোগ হয় না, স্তরাং স্থিতগ্রজ্ঞ 
কখনও ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করিতে পারেন না। দ্বখন ইন্দ্রিয় 
সকল বিষয় হইতে প্রত্যান্ৃত হর, তখন প্রজ্ঞা স্থির হয়” (২৫৮11 
বলা বাহুল্য ইন্দ্রিয় বিষয় হইতে প্রত্যাহ্থত হইলে ভোগ হয় না। 
“শান্তিলাভ করিতে হইলে মমত্ববোধ বিসর্জন দিতে হয়” (২1৭১)! 
অমত্বজ্ঞান বিসর্জন দিলে ভোগ হয় না। “যোগিগণ আত্মশুদ্ধির জন্য 
কর্ম করেন” (৫1১১), ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করিলে ভোগের জন্যই 
কম” করিতে হয়; কিন্তু তাহা গীতার মতের বিরোধী । “ইন্দ্রিয় ও 
বিষয়ের সংস্পর্শ হইতে ষে ভোগ হয় তাহা ছুঃখের কারণ” (৫1২২) 
গীত। যাহাকে ছুঃখের কারণ বলিয়াছেন তাহাকে জীবনের লক্ষ্য বলিলে 
একটু ভূল হয় নাকি? বস্ততঃ গীতা ভোগবাদের বিরুদ্ধ কথায় 
পরিপূর্ণ । স্থৃতরাং ভগবান যে অঙ্কে বলিয়াছেন, “শক্র জয় করিয়া! 
রাজ্য ভোগ কর” ইহার উদ্দেশ্ঠ একূপ নহে যে অজু্ন ভোগকে জীবনের 
লক্ষ্য করিবেন। ভগবান বহুবার বলিয়াছেন যে ঈশ্বরলাভকেই অজুণন 
জীবনের লক্ষ্য করিবেন, এক্ষণে রাজ্যভোগ উপস্থিত হইয়াছে, অনাসক্ত- 
ভাবে রাজ্যভোগ করিতে হইবে, এই পধ্যন্ত। 

একটি বালক রাগ করিয়া ভাত খায় নাই। তাহার পিতা তাহাকে 
অনেক উপদেশ দিয়া বলিলেন, “যাও, ভাত খাইয়া এস”। এক্ষেত্রে 
কেহ যদি বলেন যে বাঁলকটির পিতার অভিপ্রায় এইরূপ যে তীহার 
পুত্র অন্ন ভোজন করাকেই জীবনের উদ্দেশ্ট করিবে, তাহা হইলে তীহার 
যে ভূল হইবে, অনিলবাবুরও ঠিক সেইরপ তুল হইয়াছে । 

অনিলবাবু 'লিখিয়াছেন “ত্যাগের নেশায় ভোগকে নিন্দা করিয়া, 
পরলোকের চিন্তায় ইহলোককে অবহেলা করিয়া ভারতের সর্বনাশ 
হইয়াছে ।” আমরা দেখিলাম যে গীতায় শ্রীকৃষ্চ ভোগের নিন্দ! 


২০৬ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 


সত পানির ন্পিট সস সমান পাটি ত পাস্তা সরাসরি সপ স্কিল 


করিয়াছেন। উপনিষদের খধষিগণ ভোগের নিন্দা করিয়াছেন । তাহাদের 
ত্যাগের নেশা হইয়াছিল কিনা অনিলবাবুই বলিতে পারেন। কিন্তু 
ভোগকে নিন্দা করিলেই যে ইহলোককে অবহেলা করিতে হইবে 
তাহার কোনও অর্থ নাই। ভোগকে উপেক্ষা করিয়া ইহলোকের কর্তব্য 
কম করিতে হইবে ইহাই গীতার উপদেশ। 

দেখিয়! সুখী হইলাম ধে অনিলবাবু এবারের প্রবন্ধে বলিয়াছেন, 
“পরলোক সত্য এবং মহান্”। পূর্বের প্রবন্ধে তিনি অন্যরূপ স্থুর 
ধরিয়াছিলেন বলিয়াছিলেন যে নীটশের বাণী “যাহারা তোমার্দিগকে 
পরলোকের আশ। দিয়া রাখে তাহাদের কথায় বিশ্বাস করিও না”. 
আধুনিক যুগবাণী, ক'লপুরুষের ইঙ্গিত। * এ বিষয়ে অনিলবাবুর মত 
কথঞ্চিৎ পরিবর্তন হইয়াছে এজন্য আমার শ্রম সার্থক বোধ করিতেছি । 
কিন্তু পরলোক যদি সত্য ও মহান হয় তাহা! হইলে ইহলোকে জীবনকে 
পূর্ণভীবে ভোগ করাকে জীবনের লক্ষ্য করা কেন অবশ্ঠ কর্তব্য হইবে 
তাহা বেশ বোঝা যায় না। অনিলবাবু যেরপ পরলোককে সত্য ও 
মহান বলির! স্বীকার করিতেছেন যদি সেইরূপ ঈশ্বরকে আরও সত্য, 
আরও মহান বলিয়! স্বীকার করেন, তাহা হইলে তাহাকে ইহাও স্বীকার 
করিতে হইবে যে ভোগকে জীবনের লক্ষ্য না করিয়া ঈশ্বরলাভকেই 
জীবনের লক্ষ্য করা উচিত; তাহা হইলে আমাদের বিবাদ মিটিয়া যাঁয়। 

অনিলবাবু বলিয়াছেন ষে আমার মতে হিন্দুধর্মশান্ত্রের উপদেশ এই 
যে “যখনই সম্ভব সংসার ত্যাগ, কর্ম ত্যাগ করিয়া পরকালের চিন্তায় মগ্ন 
থাকা উচিত। আমি পূর্বেও বলিয়াছি এবং এখনও বলিতেছি যে হিন্দুধর্ম 
সকল রোগীর জন্য এক 70:990106102. করে না। যাহাদের সংসার ত্যাগ 
ও কর্ম ত্যাগের অধিকার আছে, তাহারা অবশ্য ত্যাগ করিবে । কিন্তু 
খুব কম সংখ্যক লোকের এই অধিকার আছে । বাকী ( এবং অধিকাংশ ) 


জীবনের ল লক্ষ্য ২০৭ 


লোকের পক্ষে সংসারে থাকিরা নিঙ্গ?ি নিজ কর্তব্য কর্ম করিতে তিহইীরো, 
কেহ শাস্ত্রচচ্চা করিবেন, কেহ যুদ্ধ করিবেন, কেহ কুষিবাণিজ্ঞা করিবেন, 
কেহ ব্যক্তিগত সেবা করিবেন। কিস্তু এই সব কর্ম করা হইবে ভোগকে 
লক্ষ্য করিয়া নহে, ঈশ্বরকে লক্ষ্য করিপ্না, তাহাকে সন্তষ্ট করিবার জন্ত ॥ 
ইহাই সংক্ষেপে হিন্দুধমের উপদেশ । 

কিসে ভারতের সর্বনাশ হইল তাহা নির্দেশে করা আজকাল একট! 
ফ্যাসান হইয্সা দাড়াইয়াছে। প্রতিষ্টালাভ করিবার ইহাই আজকাল। 
সর্বাপেক্ষা সহজ পথ। কেহ বলেন, প্রাতিমা পূজা করিয়। ভারতের 
সর্বনাশ হইয়াছে, কেহ বলেন, জাতিভেদ হইতে সর্বনাশ-_কেহ বলেন: 
মেয়েদের অল্প বয়সে বিবাহ দিয়াই সর্বনাশ ; কেহ বলেন, মা কালীর কাছে 
পাঠা কাটা হয় বলিরা ভারতের সর্বনাশ । যাহারা যা খুপী সে তাহাই 
বলিতেছে। কিন্তু এরূপ হাস্তাম্পন কথা খুব কমই শোন! গিয়াছে ফে' 
ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করে নাই বলিয়াই ভারতের অধঃপত্তন এবং 
ভোগকে জীবনের লক্ষ্য করিলেই ভারত দ্রুত উন্নতি লাভ করিবে । 

অনিলবাবু বলিয়াছেন যে, “এই যুগের সিদ্ধ মহাপুরুষগণের জ্যোতিমপ্ম 
দিব্য জীবন” আলোচনা করিলে না কি আমরা দেখিতে পাইব যে ভোগকে 
জীবনের লক্ষ্য করা উচিত। এই যুগের সিদ্ধ মহাপুরুষগণের মধ্যে রাঁম- 
কুষণ পরম্হংস দেবের খ্যাতিই সমধিক । তাহার উপদেশ ত “কামিনী: 
কাঞ্চন ত্যাগ”; তাহার জীবনে ত তাহাই দেখিতে পাই। 
বলিতেন, গীতা গীতা বার বার করিলে যাহ! পাওয়া ফায় ( অর্থাৎ ভোগী, 
বা ত্যাগী) তাহাই গীতার সার উপদেশ । বিজয়রুষ্ণ গোস্বামীর জীবনও 
ত ভোগের জলন্ত দৃষ্টান্ত বলিয়া বোধ হয় না। আধুনিক যুগের সিদ্ধ 
মহাপুরুষ আরও কয়েক জনের নাম করা যাইতেছে-_ম্বামী ভাস্করানন্ন, 


২০৮ ধর্্-প্রসঙ্গ 


ধ্বামাক্ষেপা, সম্ভদাস মহারাজ । কই ইহারা তকেহ ভোগকে জীবনের 
লক্ষ্য করিয়াছেন বলিয়া শোনা যায় নাই। পাছে আমর! শঙ্করাচার্ধ্য, 
রাঁমানুজ, শ্রীচৈতন্যের নাম করি, এজন্য অনিলবাবু “আধুনিক” এই বিশেষণ 
প্রয়োগ করিয়াছেন। কিন্তু আধুনিক যুগের মহাপুরুষদের সাক্ষ্যত ত 
অনিলবাবুর মতের বিরুদ্ধ। 

পূর্ব্বের প্রবন্ধে অনিলবাবু লিখিয়াছিলেন যে শঙ্করাচাধ্য মায়াবাদ 
প্রচার করিবার ফলে “এহিক জীবনে ভারতের প্রকৃত অধঃপতনের 
সুত্রপাত হইল। গার্হস্থ্য জীবনকে অতি হীন চক্ষে দেখ! হইল, তাহাকে 
বিধি নিষেধের অসংখ্য বন্ধনে পিষ্ট করিয়া! দেওয়া হইল।” স্পষ্ট বোবা 
যাইতেছে যে শান্ত্রনিদ্দিষ্ট বিধিনিষেধগুদিকেই এখানে লক্ষ্য করা 
হইয়াছে-_লোকাচার বা মেয়েলি আচারকে এখানে লক্ষ্য করা হয় নাই। 
'কিন্ত বর্তমান প্রবন্ধে অনিলবাবু বলিয়াছেন, “আমি শাস্ত্রের নিন্দা কোথাও 
করি নাই, মন্ুসংহিতা ব! স্থৃতিশান্ত্রকে আক্রমণ করি নাই।” খুব ভাল 
কথা । অতঃপর অনিলবাবু জিজ্ঞাস! করিয়াছেন, “হিন্দু সাজ যে আজ 
অসংখা বিধিনিষেধের অত্যাচারে জঞ্জরিত সে সবই যে মন্থুসংহিতা হইতে 
আসে নাই, বসস্তকুমারবাবু কি তাহা! অস্বীকার করিতে পারেন ?% এ 
বিষয়ে আমার মত জানিবার জন্য যদি অনিলবাবুর কিছুমাত্র কৌতুহল 
হইয়া থাকে, তাহা হইলে তাহাকে বলিতে পারি যে হিন্দু সাজ বিধি- 
নিষেধের অত্যাচারে যে পরিমাণে জঙ্জরিত হইয়াছে তদপেক্ষা' অনেক 
বেশী জজ্জরিত হইয়াছে গীতা-উপনিষদদের দুর্ব্যাখ্যাকারীদের উৎপাতে। 
যে ব্যবস্থা হনৌনীত না হইবে তাহাই বর্তমান যুগের উপযুক্ত নহে এই 
বলিয়া পরিত্যাগ করা যাইবে ; অর্থাৎ কোন্‌ কাধ্য কর্তর্য ইহা নির্ধায়ণ 
করিবাব জন্য শাস্ত্র নির্দেশের উপর নির্ভর না করিয়া নিজের বুদ্ধির উপর 
নির্ভর করা হুইবে। কিন্তু এ ব্যবস্থা গীতার ঠিক বিপরীত। থ্বীতায় 


জীবনের লক্ষ ২০৯ 


হল ছিপ ৬ পাটি সি তি ৩৯ পতিত ৩২ এসপি ৩২ আবস্ি পিসির পি পাঁচ ৯» পাস পরি পা পাস ০ সলনি পি পা পা সির ল ৯০ 


ভগবান বলিয়াছেন কোন্‌ কর্ম কর্তব্য এবং কোন্‌ ক কর্ম অকত্ব্য এ বিষয়ে 
শাক্সউ প্রমাণ (গীতা ১৬২৪ )। প্রত্যেক ব্যক্তি যদি নিজ নুদ্ধি অচ্গুসারে 
কর্তব্য নির্ণয় করিবার চেষ্টা করে তাহা হইলে তাহার তুল করিবার 
সম্ভাবনা খুব বেশী; (যেমন অজ্জুনের ভূল হইয়াছিল, তাহার মনে 
হইয়াছিল যে যুদ্ধ না করাই তাহার কর্তব্য।। এইরূপ ভূল হইবার 
কারণ এই যে সাধারণ মানবের চিত্ত রাগদ্েষের অধীন-_কিন্তু শান্ত্রবাক্য 
রাগছেষহীন ঈশ্বরের উক্তি। পুরাতন যুগের সামাজিক ব্যবস্থা বর্তমান 
যুগে চলিতে পারে না, এই ধুয়া পাশ্চাত্য জগতেই প্রথমে উঠিয়াছে এবং 
আরও অনেক ভূল মতের সহিত এই মতটিও আমাদের ইংরাজি শিক্ষিত 
ব্যক্তিগণ পাশ্চাত্য দেশ হইতেই" গ্রহণ করিয়াছেন। এই ধুয়া অন্ুসারে 
পাশ্চাত্য জগতে আজকাল অনেকে বলিয়া থাকেন, বিবাহ প্রথাটি বড়ই 
সেকেলে প্রথা, আধুনিক যুগে ইহা চলিতে পারে না; ইত্যাদি। 

অনিলবাবু বলিয়াছেন “মন্ুসংহিতার যুগ হইতে আমরা অনেক ' দূরে 
সরিয়া আসিয়াছি, ইহা অস্বীকার করা অন্ধ গৌড়ামী ভিন্ন আর কিছুই 
নহে।” অনিলবাবু যদি আমাকে একজন অন্ধ গৌড় বলিয়া মনে করেন 
তাহা হইলে আমি অবশ্ঠ অত্যন্ত ব্যথিত হইব। কিন্তু আমার মনে হয় 
যে পাশ্চত্য কুশিক্ষায় ধাহার মন্তিষ্ক বিকৃত হয় নাই তিনি অবশ্ই হ্বীকার 
করিবেন যে মন্ুসংহিতার (এবং অন্ঠান্ত স্মৃতি শাস্ত্রের) ব্যবস্থাগুলি 
সকল যুগেরই সমাজের পক্ষে বিশেষ মঙ্গলজনক। ইহার সমর্থনে আমি 
পূর্ব প্রবন্ধে গীতা ও উপনিষদ হইতে বাক্য উদ্ধত করিয়াছি।* অনিলবাবু 
গীতা ও বেদ উভয়েই মানেন অথচ এই বাক্যগুলি অশ্রদ্ধা করেন--এই 


* তন্মাৎ শাস্তরং প্রমাণং তে কার্ধ্যাকাধ্যব্যবস্থিতৌ । 
জ্ঞাত্ব! শান্ত্রবিধানোক্তং কম“কর্তূ মিহাহৃসি ॥ গীতা ১৬1২৪ 
প্ধদ বৈ কিঞ্ মন্থঃ অবদৎ তৎ ভেষজম্‌ ইব শরীরিণাং” বেদ 
১৪ 
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পা লাকি পপি পি পরম পিপাসা জপ সি লা ৯ পা সল্প পা পস্ষিকসি এ ৯ এ সিসি 


রহস্য তিনি না বুঝাইয় “অন্ধ গৌঁড়ামি” বলিয়া সমন্তাটির অতি সহজ 
মীমাংসা করিয়া! দিয়াছেন। দুঃখের বিষয় যুক্তি হিসাবে এই মীমাংসার 
কোনও মূল্য নাই। অমূল্য উপদেশ সকলের আকর মন্ুসংহিতার মধ্যে 
তিনি মক্ষিকাবৃত্তি দ্বার! ছুইটি ত্রুটি খু'জিয়া পাইয়াছেন। প্রথমতঃ জিজ্ঞাসা 
করিয়াছেন,__“এখন কি সকল ব্রাঙ্মণই শুধু যজন যাজন দান গ্রহণ প্রভৃতি 
বৃত্তি লইয়াই থাকিতে পারেন ?” না, পারেন না । তখনও থাকিতেন না । 
মঙুই ব্রাহ্মণের নানাবিধ বৃত্তির উল্লেখ করিয়াছেন, কতকগুলি প্রশংসনীয়, 
কতকগুলি নিন্দনীয় । যজন যাজন প্রভৃতি দ্বার! জীবিক1 নির্বাহ না হইলে 
্রাহ্মণ সৈনিকের বৃত্তি এবং কৃষি, বাণিজ্য, গোপালন প্রভৃতি বৃত্তিও গ্রহণ 
করিতে পারে, ইহা মন্থুরই বিধান । অতএব এক্ষেত্রে অনিলবাবু মন্ুসংহিতার 
দোষ ধরিতে গিয়া বিফলকাম হইলেন। অনিলবাবুর দ্বিতীয় যুক্তি এই 
যে মন্ুসংহিতায় লেখা আছে যে শূদ্র বেদ শ্রবণ করিলে তাহার কানে সীসা 
গরম করিয়া ঢালিয়া৷ দিতে হইবে। প্রাচীনকালে সত্য সত্যই যে ষখন 
তখন শৃদ্রদিগকে ধরিয়া তাহাদের কানে গরম সীস! ঢালিয়া দেওয়া হইত, 
ইহা সত্য নহে। সত্য হইলে, পুরাণে বা ইতিহাসে এরূপ ঘটনার উল্লেখ 
পাওয়া যাইত। কিন্তু এরূপ ঘটনার উল্লেখ কোথাও পাওয়া যায়না । 
বেদের কোনও উপদেশই যে শৃত্রকে প্রদান করা হইবে না, ইহা এ 
নিয়মের উদ্দেশ্ত'ঁনহে। কারণ বেদের যাহা! সার উপদেশ-_তাহা গীতা, 
ভাগবত প্রভৃতি গ্রন্থে বিবৃতি হইয়াছে, শৃদ্রের তাহা পড়িতে কোনও বাধা 
নাই। কিন্তু বেদমন্ত্র অসম্পূর্ণ ভাবে শিখিয়! শুদ্র যদি যজ্জ করিবার চেষ্টা 
করে তাহা হইলে সমাজের অনিষ্ট হইতে পারে-_-এজন্য একটা ভীতিজনক 
ব্যবস্থা প্রণয়ন করা৷ হইয়াছে মাত্র। অনিলবাবু 'পণ্ডিচারী আশ্রমের 
একজন বিশিষ্ট সাধক এস্ত তাহার মত কিছু বিস্তারিত ভাবে আলোচনা 
করা হইল। | রি 


গীতার উপদেশ 


( মাসিক বস্থমতী ভাদ্র ১৩৩৯) 


১৩৩৯ সাল, আধাটের প্রবাসীতে রবীন্দ্রনাথ “পারশ্থযাত্র।” প্রবন্ধে 
লিখিয়াছেন, বিমানপোত যত উপরে উঠিতে লাগিল, পৃথিবীর “সত্ব! হ'ল 
অস্পষ্ট, মনের উপর তার অন্তিত্বের দাবী এল কমে। মনে হল এমন 
অবস্থায় আকাশযানের থেকে মানুষ যখন শতত্লী বর্ণ করতে বেরোয়, 
তখন সে নিশ্মমভাবে ভয়ঙ্কর হয়ে উঠতে পারে; যাদের মারে, তাদের 
অপরাধের হিসাববৌধ উদ্যতবাহ্‌কে দিধা গ্রস্ত করে না, কেন না, হিসাবের 
অস্কট। অনৃশ্ঠ হয়ে যায়। যে বাস্তবের পরে মানুষের স্বাভাবিক মম্তাঁ, 
সে যখন ঝাপসা হয়ে আসে, তখন মমতারও আধার যায় লুপ্ত হয়ে। গীতায় 
প্রচারিত তত্বোপদেশও এই রকমের উড়ো জাহাজ, অঞ্জুনের কৃপাকাতর 
মনকে সে এমন দূরলোকে নিয়ে গেল, সেখান থেকে দেখলে মারেই বা 
কে মরেই বা! কে; কেই বাঁ আপন, কেই বা পর। বাস্তবকে আবৃত করবার 
এমন অনেক তত্বনিশ্মিত উড়োজাহাজ মানুষের অন্ত্রশালায় আছে, মানুষের 
সাআ্াজ্যনীতিতে সমাজনীতিতে ধন্মনীতিতে । সেখান থেকে যাদের উপর 
মার নামে, তাদের সম্বন্ধে সান্তনাবাক্য এই যে, ন হন্ততে হন্তমানে 
শরীরে 1” | 

ইহার পর রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন যে, “বাগদাদে ব্রিটিশদের আকাশ- 
ফৌজ শেখদের গ্রামে প্রতিদিন বোমাবর্ষণ করছেন। আকাশ হইতে 
গ্রামের উপর বেমাবর্ণ কর আর অন্যায়ের বিরুদ্ধে সম্মুখ-যুদ্ধ কর! 
রবীন্দ্রনাথের দৃষ্টিতে সমান দোষাবহ বোধ হইল, ইহা বড় আশ্চরধ্য বিষয়। 
আকাশ হইতে বোমাবর্ণের ফলে আবালবৃদ্ধবনিতা দোষী নির্দোষ 
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শশা পাশিসিপীস্পস সপ সপ সপ পাস পরপর  সপস ০ 


(সকলেই মারা যায়। যুদ্ধে কেবল শক্রসৈতযই মারা যায়, তাহাদের স্ত্রী পুত্র 
পরিবার মার! যায় না, যাহারা যুদ্ধ করিতে আসে না, তাহারাও মারা যায় 
না। গ্রামের উপর বোমা ফেলিলে নিরীহ বালক, বুদ্ধ ও রমণী হত হয়। 
শ্রীকুঞ্ণ অঞ্জুনকে যুদ্ধ করিতে বলিরাছেন, কাহার সঙ্গে ?--যে ছৃর্য্যোধন 
ভীমকে বিষ থাওয়াইয়াছিল, পাগুবদিগকে ঘরে আগুন দিয়া মারিবার চেষ্টা 
করিয়াছিল, কপট পাশায় পরাজিত করিয়া তের বৎসর বনবাসে পাঠাইয়া- 
ছিল, প্রোপদীকে সভামধ্যে ধরিয়া আনিয়! বিবস্ত্রা করিবার চেষ্টা করিয়াছিল 
সেই ছুর্্যোধনের সহিত যুদ্ধ করা কি বড় বেশী অন্তায়? রবীন্দ্রনাথ 
বলিয়াছেন, ' ২০৯ স।০৯১ ২।দের অপরাধের হিসাব বোধ উদ্যত বাহুকে 
বধ গ্রস্ত করে না,” তাহার এই মন্তব্য অর্জন সম্বন্ধে কিরূপ সঙ্গত হইয়াছে 
পাঠক তাহা! বিবেচনা করিবেন । রবীন্দ্রনাথ অন্যাত্র লিখিয়াছেন, যে অত্যাচার 
করে, তাহার ত অন্তায় বটেই, যে অত্যাচার সহা করে, তাহারও অন্যায় । 
এ ক্ষেত্রে যুদ্ধ করা ভিন্ন অন্য কি উপায়ে অত্যাচারের প্রতিবাদ করা সম্ভব 
ছিল, রবীন্দ্রনাথ তাহা সাধারণের অবগতির জন্য বুঝাইয়! বলিলে ভাল হয়। 

্রীরুষ্ণ কি বরাবর পাগুবদিগকে যুদ্ধ করিতে উৎসাহ দিয়াছিলেন ? 
যাহাতে যুদ্ধ না হয়, তাহার জন্য তিনি অশেষ চেষ্টা করিয়াছিলেন। 
নিজে দূত হইয়া কৌরব-সভায় গিয়াছিলেন, দুধ্যোধনকে বলিয়াছিলেন, 
“তোমার ইচ্ছামত রাজ্যভাগ করিয়া পাগুবদের অংশ তাহাদিগকে ছাড়িয়া 
দাও।৮ ছুধ্যোধন যখন তাহাতে রাজি হইল না, তখন শ্রীকুষ্ণ বলিলেন, 
“আচ্ছ, তোমার বিশাল রাজ্য হইতে পাচখানি মাত্র গ্রাম পঞ্চপাগ্ডবকে 
ছাঁড়িয়া দাও” দুধ্যোধন বলিলেন, “বিন। যুদ্ধে শূচ্যগ্র ভূমি দিব না 
তখন স্থির হইল, যুদ্ধ ভিন্ন উপায় নাই, যুদ্ধ করিতে হইবে । এই অবস্থায় 
টার রবীন্দ্রনাথের ভাষা "নির্মমভাবে ভয়ঙ্কর হয়ে 

ঠা” সম্পূ্ণকূপে অসঙ্গত হইয়াছে। ং 
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যুদ্ধক্ষেত্রে আসিবার পূর্বে অঞ্জুন জানিতেন যে, ভীম্ম, প্রোণ প্রভৃতির 
সহিত যুদ্ধ করিতে হইবে । তখন তিনি বলিলেন না, “ইহাদের সহিত যুদ্ধ 
করা উচিত নহে, আমি যুদ্ধ করিতে পারিব না ।” যুদ্ধক্ষেত্রে গিয়া, যখন 
যুদ্ধ প্রায় আরম্ভ হয়, তখন অজ্জুন বলিলেন, “আমি যুদ্ধ করিতে পারিব 
না” যদি তখন অজ্জুন যুদ্ধ না করিতেন, তাহ! হইলে তাহার কি ফল 
হইত? পাগুবগণ পরাজিত হইত, এবং দুধ্যেধন জয়লাভ করিত | অধম্মের 
প্রতৃত্ব স্থাপিত হইত । মৃতের সংখ্যা যে কিছু কম হইত, তাহা মনে 
করিবার কোন কারণ নাই । শ্্রীরুষ্ণ বলিলেন, “অঙ্জুন, এ অবস্থায় 
তোমার যুদ্ধ করাই উচিত।” শ্রীরুষ্ণের এই উপদেশ রবীন্দ্রনাথের দৃষ্টিতে 
এতই খারাপ বোধ হইল? , 

যদি কোনও অবস্থায় যুদ্ধ কর! উচিত ব্ল। যাইতে পারে, তাহ হইলে 
সে এই অবস্থায় । অধাম্মিক ব্যক্তি যাহাতে বিপক্ষের সাধুতার আশ্রয়ে 
জয়দৃপ্ত হইয়া উঠিতে না পারে, এ রম্য যদি কখনও সাধু ব্যক্তিকে যুদ্ধার্থ 
কৃতসংকল্প হইতে বলা প্রয়োজন হইয়াছিল, তাহা হইলে সে এই স্থুলে। 
যদি কোনও ব্যক্তি যুদ্ধের অপরিহাধ্য ছুঃখ-ছুদ্দিশ| সম্পূর্ণভাবে উপলদ্ধি 
করিয়', যুদ্ধনিবারণ জন্য যথোচিত চেষ্টা করিয়া, যুদ্ধ অনিবাধ্য দেখিয়। 
স্বায়ের পক্ষ অবলম্বন করিয়া থাকেন, এবং উপদেশপ্রার্থী শিল্ককে নিঃম্বার্থ- 
ভাবে কর্তব্য উপদেশ দিয়া থাকেন, তাহা হইলে কুরুক্ষেত্রে শ্রীকৃষ্ণ সে 
উপদেশ দিয্লাছিলেন। 

কয়েক জন বিখ্যাত ব্যক্তির মত এই যে, যুদ্ধ কোন অবস্থাতেই করা 
উচিত নহে। টলই্য়ের এই মত। তিনি বলেন যে, কোনও কবির কোনও 
যুদ্ধের প্রশংসা করিয়া কবিতা লেখা উচিত নহে, কারণ, এরূপ কবিতা 
লিখিলে যুদ্ধে উৎসাহ দেওয়া হয়। অনুমান করা যাইতে পারে যে, 
রবীন্ন্যুখের এরূপ মত নহে। কারণ,যু তিনি দ্ধ ও যোদ্ধা কীরকে প্রশংস। 


২১ ৪ ধশ্ম-গ্রসঙ্গ 


করিয়া কবিতা লিখিয়াছেন। অতএব বোধ হয়, তাহার মতে সকল যুদ্ধই 
যে অন্তায়, তাহা নহে; স্ায়যুদ্ধও আছে, অন্তায়যুদ্ধও আছে। কুরুক্ষেত্রে 
পাগুবরা যে যুদ্ধ করিয়াছিল, তাহা কি রবীন্দ্রনাথ স্তায়যুদ্ধ বলেন না? 
যদি বলেন, তাহ হইলে গীতায় শ্রীরুষ্ণ অঞ্জুনকে যুদ্ধ করিতে বলিয়াছিলেন 
বলিয়া! এত নিন্দা করিলেন কেন? 

বলা বাহুল্য, হিন্দুধর্মশান্ত্রের এরূপ মত নহে যে, কাহারও কখনও যুদ্ধ 
করা উচিত নহে। হিন্দুশান্ত্র অধিকারিভেদে বিভিন্ন ব্যবস্থা দিয়াছেন, 
বিভিন্ন প্রকৃতির লোককে এক ব্যবস্থা দেন নাই। ব্রান্ষণরা শাস্ত্রচর্চা৷ এবং 
ধর্মপ্রচারকার্য্যে নিযুক্ত থাকিবেন, তাহারা যুদ্ধ করিবেন না; যুদ্ধ ক্ষক্জ্িয়ের 
কর্তব্য কম্ম। অবশ্য ধশ্মান্থমোদিত যুদ্ধই.কর্তব্য, তদ্িপরীত যুদ্ধ কর্তব্য 
নহে। রাজ্যভোগ করিবার আকাক্ষায় ক্ষতির যুদ্ধ করিবে না; স্বদেশের 
জন্ত, স্বধর্ম্ের জন্য অথবা অন্যায়ের বিরুদ্ধে যুদ্ধ কর! কর্তব্য, এই ভাবে যুদ্ধ 
করিলে ভগবান্‌ প্রীত হইবেন, এই জন্যই ক্ষজ্জিয় যুদ্ধ করিবে । ধাশ্মিক 
ক্ষজ্রিয়রা যদি বলেন, “কখনও কোনও অবস্থায় যুদ্ধ করিব না+, তাহা হইলে 
ুষ্ট লোকদের অত্যাচার বাড়িয়া যাইবে । শ্রীরামচন্দ্র যদি যুদ্ধ না করিতেন, 
তাহা হইলে সীতার উদ্ধার হইত না, রাবণের অত্যাচারে পৃথিবীর অনেকে 
বহু ছুঃখ পাইত। অঞ্জন যদি যুদ্ধ না করিতেন, তাহা! হইলে পাগুবদিগকে 
বধ করিয়া দুর্য্যোধন নিষপ্টকে রাজাভোগ করিত। তাহাতে জগতের 
অনিষ্টই হইত । এ অবস্থায় অর্জুনকে ঘুদ্ধ করিতে বল! কিছুমাত্র অন্যায় 
হয় নাই। 

প্রকৃত কথা এই যে, যুদ্ধমাত্রই অন্যায়, ইহা! বলা যায় না। কোনও 
অবস্থায় যুদ্ধ ভাল হইতে পারে এবং যুদ্ধ না করা অন্যায় হইতে পারে। 
স্বদেশের ম্বাধীনতা-রক্ষার জন্য প্রতাপসিংহ যুদ্ধ করিয়াছিলেন, বনে বনে 
খঘুরিয়া বেড়াইয়াছিলেন, পুভ্র-কন্তা অন্নাভাবে রোদন করিয়াছে, তাহাও 
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স্পা পস্পা স্পা পাসসিসসাি০ 


সহা করিয়াছেন, তথাপি যুদ্ধ পরিত্যাগ করেন নাই। সে যুদ্ধ কি অন্তায়? 
যুদ্ধ পরিত্যাগ করিলেই তিনি কি উচিত কাধ্য করিতেন? তাহাকে যুদ্ধে 
উৎসাহিত করিয়। কবি পৃর্থীরাজ ষে পত্র লিখিয়াছিলেন, তাহা কি (রবীন্ত্র- 
নাথের ভাষায় ) “সাত্রাজ্যনীতির উড়ো জাহাজ”-_যাহার উদ্দেস্ত মানুষকে 
নিষ্ঠুর করা? পগ্মিনীর সতীত্বরক্ষার জন্য বালক বাদল যুদ্ধ করিয়াছিল, 
ষোড়শবর্ষীয় বার পুত্তজী আকবরের বিপুল বাহিনীর সহিত যুদ্ধ করিয়াছিল, 
পুত্তের জননী এবং বালিকা! বধূও যুদ্ধ করিয়াছিল, সে সব যুদ্ধ কি অন্তায়? 
আবার গজনীর মামুদ এবং পারস্তের নাদির শাও যুদ্ধ করিয়াছিল। সব যুদ্ধই 
কি সমান? গ্রপ্তহত্যাকারী রাজ্যাপহারক ছৃষ্যোধনের বিরুদ্ধে যুদ্ধ এবং 
অপূরণীয় সাত্রাজ্যলোভীর আকাশ হইতে বোমা ফেলিয়া যুদ্ধ-_রবীন্দ্র- 
নাথের দৃষ্টিতে সমান বোধ হইল, ইহা বড়ই আশ্চর্যের বিষয় নহে কি? 
যুদ্ধ ভাল, না সন্ধি ভাল, তাহা! বলা যায় মা। যাহা কর্তব্য, তাহাই 
ভাল। যুদ্ধ কর্তব্য হঃলে ভাল, কর্তব্য না হইলে খারাপ। অজ্জর্নের 
পক্ষে যুদ্ধ করাই কর্তব্য ছিল, তাই অঙ্জুনের পক্ষে যুদ্ধই ভাল ছিল। 
অঞ্জন যুন্ধ করিতে চাহেন নাই, তাহার কারণ ইহা নহে যে, এই যুদ্ধকে 
তিনি অন্তায় যুদ্ধ মনে করিয়াছিলেন। তাহার কারণ এই যে, আত্মীয়স্বজন 
মার। যাইবে বলিয়। অজ্জুনের বড় কষ্ট হইয়াছিল । শ্রীরুষ্ণ বলিলেন, যাহা 
কর্তব্য, তাহা করিতেই হইবে, তাহাতে যদি আত্মীয়স্বজন মারা যাক্স, 
তৃথাপি কর্তব্য পথ পরিত্যাগ করিতে পারিবে না । আত্মীয়-্বজন যদি 
অধন্মের পতাকার তলে দ্ীড়ায়, তাহা হইলে তাহাদের বিরুদ্ধে যুদ্ধ করাই 
ধর্ম । আত্মীয়-্বজন মারা যাইবে বলিয়া অঙ্জন শোকাকুল হইতেছেন, 
কিন্তু শোকের কারণ নাই, কারণ, আত্মা অমর, যুদ্ধে তাহ বিনষ্ট হইতে 
পারে না? দেহ বিনশ্বর, এক দিন ত নষ্ট হইবেই, ইহাই শ্রীকৃের উপদেশ। 
“ন্‌ ৪ হন্যমানে শরীরে”__দেহের মৃত্যু হইলেও আত্মার মৃত্যু হয় না,_ 


২১৬ ধর্-প্রুসঙ্গ 


শি লিলি সসিনসি পতিত লি লী পা পাস্তা সির সনি আনত আক স্পা এ 


গীতার এই উপদেশ উল্লেখ করিয়া! রবীন্দ্রনাখ বিদ্রুপ করিয়াছেন,_-( “ঘরে 
বাইরে” উপন্যাসেও এই বাক্যের নিন্দা করিয়াছিলেন, এইরূপ স্মরণ হয় )। 
“আত্মা অমর” এই উপদেশ দিলে নিষ্ঠুরভাবে মারিবার প্রবৃত্তি কি ভয়ঙ্কর- 
ভাবে বাড়িয়া! যায়? রবীন্দ্রনাথের পূর্বে বোধ হয় কেহ এ তথ্য আবিষ্কার 
করিতে পারেন নাই । বিভিন্ন ধর্মের শ্রেষ্ঠ ধন্মপ্রচারকগণও ত এই 
উপদেশ দিয়াছেন। তাহাদের উপদেশের ফলে পৃথিবীতে নিষ্ঠুরতা 
বাড়িয়াছে, না কমিয়াছে? 

আকাশযানে উচ্চে আরোহণ করিলে মারিবার প্রবৃত্তি বাড়ে, রবীন্দ্র 
নাথের এ উক্তি যথার্থ নহে । আকাশযাঁনে উড়িবার স্থযোগ সকলের হয় 
নাই, কিন্ত মন্গমে্ট বা বেণীমাধবের ধ্জায় অনেকেই আরোহণ 
করিয়াছেন। উপর হইতে নীচের মানুষ এবং ঘরবাড়ীকে খুব ছোট 
দেখায় সত্য, কিন্তু নীচের মানুষদিগকে বধ করিবার বা ঘর-বাড়ী ধ্বংস 
করিবার প্রবৃত্তি কাহারও হইয়াছে বলিয়! শুনি নাই। বরং উর্ধে উঠিলে 
মানবের স্বাভাবিক দ্বেষ-হিংসা ক্ষুদ্র বলিয়াই বোধ হম্ম এবং ক্ষণকালের জন্য 
আরোহণকারীর মন এই সকল ক্ষুদ্রতার প্রভাব হইতে মুক্ত হইয়! 
উদারতার সংস্পর্শ পাইয়া থাকে । যাহারা আকাশযানে উঠিয়া বোমা 
ছোড়ে, উপরে উঠিলে তাহাদের স্বভাব হিংশ্র হইয়া উঠে বলিয়াই যে 
তাহারা বোমা ছোড়ে, ইহ! সত্য নহে। উড়িবার পূর্বে বোমা ছুড়িবে 
স্থির করিয়াই তাহার! উপরে উঠে, উপরে উঠিয়া তাহাদের স্বভাব বেশী 
হিংন্র হয়, এরূপ মনে করিবার কোনও কারণ নাই । নীচে দাড়াইয়। 
বোমা ছোড়া অপেক্ষ। উপরে উঠিয়া বোম। ছুড়িবার স্থবিধা বেশী বলিয়াই 
তাহার! উপরে উঠে; হিংশ্রভাব বাড়াইবার জন্য উপরে উঠে, ইহা সত্য 
নহে। পৃথিবীর জিনিষ ঝাপসা বোধ না হইলেও, মানুষ ঘর-বাড়ী বেশ 
পরিষ্কারভাবে দেখা গেলেও তাহারা বোম! ছুড়িতে ইতন্ততঃ করিত না। 
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স্পস্ট শসা সপ পপ ৯ পপ কস পপ পপ রী পাস ছা 


অনেক সময় দূরবীক্ষণ লাগাইয়৷ জিনিষগুলি বড় করিয়া দেখিয়! লক্ষ্য স্থির 
করিয়া তাহারা! বোমা ছোড়ে । তাহারা পৃথিবীর দ্রব্যাদি ছোট করিয়া 
দেখে বলিয়া বোম! ছোড়ে না, পৃথিবীর দ্রব্য--ভোগের ত্রব্য অত্যস্ত বড় 
করিয়া দেখে, এত বড় করিয়া দেখে যে, তাহাতে ধর্ম ও কর্তব্যবুদ্ধি 
আবৃত হইয়া যায়, এ জন্যই তাহারা বোম! ছোড়ে । বস্ততঃ রবীন্দ্রনাথের 
ছুইটি উক্তিই ভুল,_আকাশের উপরে উঠিলে নীচের লোকদ্দিগকে 
মারিবার প্রবৃত্তি বাড়ে না, গীতার তত্বোপদেশ শুনিলেও নিষ্টুর হইয়! 
লোক-হিংসা করিতে ইচ্ছা হয় না। প্রত্যুত বাস্তবজগতের সুম্পষ্ট অনুভূতি 
হইলে যেমন ন্েহ-মমতার উদ্রেক হয়, সেইরূপ পাত্রভেদে দ্বেষ-হিংসাও 
প্রবল হয়। নিরো, নাদিরশা,।আওরঙ্গজেব ইহারা ব্যোমযানে উড়েন নাই। 
কিন্ত নিরপরাধের রক্তে পৃথিবী ভাসাইতে কুন্টিত হন নাই। যুরোপে 
মহাসমরে ব্যোমযাঁনে না উঠিয়াও অনেক নিষ্ুর হত্যা সাধিত হইয়াছে । 
অঙ্ছুনকে শ্রীকৃষ্ণ কি ভাবে যুদ্ধ করিতে বলিয়াছিলেন ?-_ 
“হ্থখছুঃখে সমে কৃত্বা লাভালাভৌ জয়াজয়ৌ। 
ততো যুদ্ধায় যুজ্যন্ব নৈবং পাপমবাপ্প্যাসি ॥৮ 
“স্থখ-ছুঃখ, লাভ-লোকসান, জয়-পরাজয় সমান মনে করিয়া যুদ্ধ কর, 
তাহা হইলে পাপ হইবে না।” 
যুদ্ধে আসক্তি ত্যাগ করিরা, যুদ্ধের ফলের জন্য আকাজ্ষা ত্যাগ 
করিয়া, কন্মফল ভগবান্‌কে সমর্পণ করিয়া যুদ্ধ করিতে বলিয়াছিলেন । 
“তম্মাদসক্তঃ সততং কার্ষ্যং কম্ম সমাচর। 
অসক্তো হথাটরন্‌ কম্ম পরমাপ্রোতি পৃরুষঃ |” 
“অতএব অসক্ত হইয়া কর্তব্যকম্ম সম্পাদন কর, অসক্ত হইয়া কম্ম€ 
সম্পাযন করিলে মানব মোক্ষলাভ করিতে পারে ।” 


১৮ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


সপ শা প্লট টপস সস প্লাস ০ পপ পা, সা িপসিলািপী সিলাসপপসপপসপী াসপিপাপপপী সস 


“ময়ি সর্ববাণি কম্মণণি সনন্তন্তাধ্যাত্মচেতস। । 
নিরাশীনির্মমে! তৃত্বা যুদ্ধন্থ বিগতজ্রঃ |” 

“ভগবানে সমস্ত কর্ম নিক্ষেপ করিয়া, ঈশ্বর কর্তা, আমি ভূত্য এই ভাৰ 
হৃদয়ে ধারণ করিয়া, আশা এবং অহংবুদ্ধি ত্যাগ করিয়া, শোক পরিত্যাগ 
করিয়। যুদ্ধ কর” 

শ্রীকৃষ্ণের এই সকল উপদেশ সম্বন্ধে রবীন্দ্রনাথের “নিম্মমভাবে ভয়ঙ্কর 
হয়ে ওঠ1%, “অপরাধের হিসাববোধ উদ্যতবাঁহুকে দ্িধাগ্রন্ত করে না”, এই 
কল মন্তব্য মোটেই যুক্তিসঙ্গত হয় নাই, ইহা বলাই বাহুল্য । 

্রীকষ্ণ অঞ্ুনকে বলিয়াছিলেন . 

“আত্মৌপম্যেন সর্ধবত্র সং পশ্ঠতি যোহঙ্ঞন | 
স্থখং বা যদি বা ছুঃখং স যোগী পরমো। মতঃ ॥ 

“সকল প্রাণীর স্থখ-ছুঃখ নিজের স্থুখ-ছুঃখ বলিয়া যিনি বোধ করেন 
তিনিই পরম যোগী।” অতঅব শ্রীকুষ্ণ যে অশ্ভনকে “নির্মমভাবে ভয়ঙ্কর 
হয়ে উঠতে” বলেছিলেন, তাহাতে সন্দেহ কি? 

শ্রীকৃষ্ণ বলিয়াছেন, 

“সর্ধবভৃতস্থমাত্মানাং সর্বভূতানি চাত্সনি ৷ 
ঈক্ষতে যোগযুক্তাত্ম! সর্বত্র সমদর্শনঃ ॥ 

»যোগী সকল প্রাণীর মধ্যে নিজ আত্মা দর্শন করে এবং নিজ আত্মার 
মধ্যে সকল প্রাণীকে দর্শন করে ।” 

শ্রীকৃষ্ণ অজ্জুনকে “করুণ” হইতে বলিয়াছেন, 

“অদেষ্ট। সর্ববভূতানাং মৈত্রঃ করুণ এব চ॥% 

“কোন প্রাণীকে দ্বেষ করিবে না, সকলের সহিত দেত্রভাবাপন্ন হইবে 

এবং করুণহৃদয় হইবে 1 


“দয়া ভূতেঘলোলুপ্তং মা্দবং হীরচাপলম্‌ 1৮ টু 


গীতার উপদেশ ২১৯ 


*সর্ধ্বভূতে দয়া, লোভহীনভা, মৃত, লজ্জা! এবং অপ্রগল্ভতা” এই 
সকল গণ অন্থশীলন করিতে বলিয়াছেন, অথচ যুদ্ধ করিতে বলিয়াছেন, 
অতএব বুঝিতে হইরে, দয়া ও করুণা অক্ষু্ রাখিয়াও যুদ্ধ কর! যাইতে 
পারে। সে যুদ্ধের উদ্দেশ্ত কাহাকেও পীড়। দেওয়া! নহে, সে যুদ্ধের উদ্দেস্ 
নিজের ভোগেশ্বধ্য বৃদ্ধি করা নহে, সে যুদ্ধের উদ্দেস্ত ঈশ্বরের আদেশ মান্য 
করিয়! কর্তব্য পালন করা, ধশ্মরাজ্যস্থাপনে সহায়তা করা, তাহাতে যে 
সৈম্যবধ হয়, তাহা অভীষ্ট উদ্দেশ্ট নহে, অনভীষ্ট ফলমাত্র | 

সকলেই জানেন; গীতা হিন্দুর বড় আদরের সামগ্রী । শান্ত, শৈব, 
বৈষ্ণব হিন্দুর সকল ধশ্মসম্প্রদায্ গীতাকে প্রামাণিক ধশ্্গ্রস্থ বলিয়া স্বীকার 
করে এবং বিশ্বাস করে যে, ইহাতে ধর্মের সারভাগ সংকলন কর! 
হইয়াছে । 

“সর্ধ্বোপনিষদদো গাবো দোগ্া গোপালনন্দনঃ | 
পার্থো বৎসঃ স্ধীর্ভোক্ত। ছুগ্ধং গীতামৃতং মহৎ | 

“সকল উপনিষদ হইতেছে গাভী, শ্রীকৃষ্ণ দোগ্ধা, অজ্ঞুন গোবৎস, জ্ঞানী 
ব্যক্তিগণ ভোক্তা৷ এবং গীতা ছুগ্ধ ॥” 

গীতা স্থগীতা কর্তব্য কিমন্যৈঃ শাস্তরবিস্তরৈঃ 
যা স্বয়ং পদ্মনাভম্ত মুখপন্মাৎ বিনির্গতা ॥” 

“গীতা ভালরূপে অধ্যরন করা উচিত। অন্য বহুশান্ত্রে প্রয়োজন 
নাই। কারণ, গীতা স্বয়ং বিষ্ণুর মুখপন্প হইতে বিনির্গত হইয়াছে ।” 

আধুনিক ইংরাজি-শিক্ষিত হিন্দুগণও ইহাকে বিশেষ শ্রদ্ধা সহকারে 
নিরীক্ষণ করেন। বস্থিমচন্দ্র ইহাকে জগতের শ্রেষ্ঠ ধন্মপ্রস্থ কলিয়া মনে 
করেন। মহাত্ম গান্ধীরও সেই মত। অরবিন্দের মতও অনেকটা 
সেইরূপ। শিবনাথ শাস্ত্রীও ইহার উচ্চ ধন্মভাবের খুব প্রশংসা করিয়া 
ছেন্, তিলকও গীতার উদ্দেশ্তে তাহার শ্রদ্ধাঞ্ছলি নিবেদন করিয়াছেন। 


২ ধর্ম-প্রসঙ্গ 








পপ পপ পাপ বা আপীল পপাপিসপপাপাসপাসপ আপ পিপি সাপটি 


কিন্তু বড়ই আশ্চর্ধ্য এবং পরিতাপের বিষয় যে, রবীন্দ্রনাথের মতে “গীতার 
প্রচারিত তত্বোপদেশ এই রকমের উড়ে জাহাজ”-_অর্থাৎ ইহা! মানুষের 
স্বাভাবিক ন্বেহকরুণ! বিলুপ্ত করিয়া নিষ্ঠুর ও হিংস্র করিবার কৌশল মাত্র। 


আধ্যাত্মিক সাধনা 
( মাসিক বস্থমতী পৌষ, ১৩৩৯) 


১৩৩৯ জৈষ্ট মাসের “প্রবাসীতে' রবীন্দ্রনাথ আধ্যাত্মিক সাধনার আদর্শ 
সম্বন্ধে আলোচন! করিয়াছেন। তিনি বলিয়াছেন, “প্রকৃতির অন্য সকল 
দিক খর্ব ক'রে কেবল একটিমাত্র ভাবাবেগের বা মননচচ্চার প্রবল 
উৎকর্ষসাধনকেই আধ্যাত্মিক সাধনার আদর্শ বলে, আমি স্বীকার করিনি।” 
--*“মাহুষের চিত্ত যত কিছু এশ্বধ্য পেয়েছে, সাধনার লক্ষ্যকে সন্ধীর্ণ ক'রে 
তার মধ্যে ফেটাকেই বাদ দেব, সেটাই সমগ্রকে পঙ্গু করবে ।”.***পুর্ণকে 
উপলব্ধি করিতে যদি চাই, তবে কোনে একটা! অংশ চৈততন্কে রুদ্ধ করাই 
লোভ এবং ব্যর্থতা তাকে বিষয়হৃখই বলি আর আধ্যাত্মিক আনন্দই 
বলি ।*..-৭গুহাবাসের সম্গ্যাসীকে আমি মানিনে ; গুহার বাইরে বিরাট 
জগৎকে আমি গুহার চেয়ে বেশী সত্য বলেই জানি ।” 

এই বিচিত্র বিশাল জগৎ যে ঈশ্বর হইতেই প্রকাশিত হইয়াছে, এবং 
তিনি যে সর্বত্র বিদ্কমান, তাহাতে সন্দেহ নাই। কিন্তু তাহাকে পাইতে 
হইলে যে জগতের সকল অংশের সহিত যোগস্থাপনা করিতে হইবে, তাহা 
ঠিক নহে। প্রথমতঃ ইহা সম্ভব নহে। জগৎ অতি বিশাল, মানবের 


আধ্যাত্মিক সাধন। ২২১ 


ক্ষমতা অতি ক্ষত, সুতরাং সকলেই জগতের ছোট বা বড় কোনও একটা 
অংশে চৈতন্তকে প্রসারিত করিতে পারে মাত্র, সমগ্র জগতেব মধ্য টৈততন্ত 
প্রসারিত করিয়! দিবার ক্ষমতা কোনও মানবেরই নাই। 
দ্বিতীয়তঃ ইহা প্রয়োজনও নহে। শ্রুতি বলিয়াছেন, “তৎ সৃষ্ট 
তদেব অন্ুপ্রাবিশৎ"_-ঈশ্বর জগৎ স্বষ্টি করিয়া তাহার মধ্যে প্রবেশ 
করিলেন । 
জগতের যখন প্রত্যেক পদার্থের মধ্যে ঈশ্বরের সত্তা বিদ্যমান আছে, 
তখন একটিমাত্র পদার্থের মধ্যে অনুসন্ধান করিয়া! তাহাকে পাওরা যায়, 
এবং তাহাকে পাওয়া গেলে, সমগ্রক্ূপেই পাওয়া যাইবে, কারণ, শ্রুতি 
বলিয়াছেন যে, তাহার অংশ নাই, “নিষ্কলং নিস্থ্িয়ং শান্তং নিরবছ্ং নিরঞরনং” 
অর্থাৎ “তাহার কলা বা অংশ নাই, কর্ম নাই, তিনি শান্ত, নির্দোষ এবং 
নিলিপ্ত”। প্রত্যেক জীবের মধ্যেই যখন ঈশ্বর বিদ্যমান, তখন কাহাকেও 
বাহিরে গিয়া ঈশ্বরের অনুসন্ধান করিতে হইবে না, নিজ হৃদয়ের মধ 
ঠিকমত অনুসন্ধান করিলেই ঈশ্বরলাভ হইতে পারে। 
“একো দেবঃ সর্বভূতেষু গৃঢ়ঃ 
সর্ধবব্যাপী সর্বভূতান্তরাত্ম! 1” 
-- শ্বেতাশ্বতরোপনিষৎ 
“এক ঈশ্বর সর্ববপ্রাণীর মধ্যে গু়ভাবে অবস্থান করেন, তিনি সমগ্র বিশ্ব 
ব্যাপ্ত করিয়া থাকেন, (আবার) সকল ভূতের অন্তরাত্মা হইয়া থাকেন ।” 
“স বা এষ আত্ম। হৃদি” ছান্দোগ্যোপনিষদ্‌ “এই আত্মা (ঈশ্বর) হাদয়- 
মধ্যে অবস্থান করেন ।” 
“অথ ঘদিদং :স্মিন্‌ ব্রন্মপুরে দহরং পুগুরীকং বেশ্ম দহরোহন্মিকনস্তরাকাশঃ 
তশ্মিন্‌ যদস্তঃ তদথ্েষ্টব্যং তন্বাব বিজিজ্ঞাসিত্যব্যম্” (ছান্দোগ্য) 
এই ব্র্ধপুর (শরীরে ) যে ক্ষুদ্র হদয়পল্ম আছে, ইহার মধ্যে ক্ষুত্র 


হ২ ধন্ম-প্রসঙ্গ 


পাপ পা সস অর 


হৃদয়াকাশ আছে, তাহার মধ্যে যে বস্ত (ব্রহ্গ) আছেন, তাহাকেই অন্বেষণ 
করিতে হইবে-_তীহাকেই জানিতে হইবে 1” 
যদিও ঈশ্বর হৃদয়মধ্যেই অবস্থান করেন, তথাপি তাহাকে উপলদ্ধি কর! 
অতি দুরূহ কারণ, স্বভাবতঃই আমাদের ইন্দরিপ্নগণের বৃত্তি সকল বহিমু্ধী, 
বিশেষ চেষ্টা না করিলে তাহাদিগকে অন্তমূ্ধী করা যায় না। এ বিষয়ে 
উপনিষদ্‌ বলিয়াছেন, | 
“পরাঞ্চি খানি ব্যতৃণৎ শ্বয়ভুঃ 
তম্মাৎ পরা পশ্ঠতি নান্তরাত্মন্‌। 
কশ্চিৎ ধীরঃ প্রত্যগাত্মানমৈক্ষৎ 
আবৃত্তচক্ষুরমৃতত্বমিচ্ছন্‌ ॥” 
প্রজাপতি ইন্দ্রিয় পকলকে বহিমুর্থী করিয়াছেন, এ জন্য ইক্জ্রিয়গণ 
বাহাবস্ দেখিতে পায়, অন্তরাত্মা দেখিতে পায় না। কোনও কোনও ধীর 
ব্যক্তি অমৃতত্ব লাভ করিবার ইচ্ছায় দৃষ্টি অন্তমূখিনী করিয়৷ সর্বব্যাপী 
আত্মাকে দেখিতে পায় ।” 
এই যেদৃষ্টি বহির্জগং হইতে ফিরাইয়া অন্তরভিমুখে চালনা! করা, 
ইহাই আধ্যাত্মিক সাধনী। ইহাতে বহির্জগতের সহিত যোগ কিছু 
পরিমাণে বিচ্ছিন্ন করিতে হয়। তাহার কারণ ইহা! নহে যে, বহির্জগতে 
ঈশ্বর নাই। তান্ার কারণ এই যে, চিত্ত বহির্জগতে নানাবস্ততে বিক্ষিপ্ত 
হইলে অন্তরমধ্যে তাহার স্বপ উপলব্ধি করা দুরূহ হয়। তাই শ্রুতি 
বলিতেছেন-__ 
“পরাচঃ কামানক্ুযন্তি বালা 
স্তেম্বত্যোর্যস্তি বিততন্ পাশম্‌।, 
অথ ধীর! অমৃতত্বং বিদ্দিত্বা 
ফ্রবমঞ্চবেধিহ ন প্রীর্থয়ন্তে ॥৮ ঃ 


আধ্যাত্মিক সাধন! ২২৩, 


“অবিবেকী ব্যক্তিগণই বাহ শব্দাদি বিষয় অন্ুসরণ করিয়া থাকে, 
তাহারা বারম্বার মৃত্যুপাশবদ্ধ হয়। এই কারণে ধীরগণ মোক্ষের স্বরূপ 
বিদিত হইয়! এই জগতে অগ্রববস্তর মধ্যে ঞ্রববস্ত পাইতে পাইতে ইচ্ছা 
কনেন ন1।” 

শব্দ, স্পর্শ, রূপ, রস, গন্ধে চিত্ত নিমগ্ন থাকিলে তাহাকে পাওয়। দুরূহ 
হয়, কারণ তিনি 

অশব্মমস্পর্শমপমব্যয়ং 
তথাতরসং নিত্যমগন্ধবচ্চ যত” 

আধ্যাত্মিক সাধনা কিরূপ হওয়া উচিত, তাহা বুঝাইবার জন্য উপনিষদ্‌ 

বলিতেছেন-_ 
প্রণবো ধনুঃ শরো হ্থাত্মা ব্রহ্ম তনলক্ষ্যমুচ্যতে। 
অপ্রমত্তেন বেদ্ধবাং শরবতন্ময়ো ভবেৎ ॥৮ 

ধুতে যেরূপ শরযোজনা করিয়া! একাগ্রচিত্তে লক্ষ্য ভেদ করিতে হয়, 
সেইরূপ ভগবচ্চিন্তায় তন্ময় হইয়! প্রণব মন্ত্রের দ্বারা আত্মাকে ঈশ্বরাভিমুখে 
প্রেরণ করিয়া, ঈশ্বরের সহিত যুক্ত হইতে হইবে । “অপ্রমত্ণ” শব্দের অর্থ 
এই যে, বাহা জগতের রূপরস গন্ধে চিত্ত যেন আকুষ্ট না হয়। “তন্ময়” 
হইতে হইবে +__অন্ত চিন্তা ত্যাগ করিয়া দীর্ঘকাল-_অনবরত ঈশ্বরচিত্তা 
না করিলে তন্ময় হওয়া যায় না। 

শ্রুতি পুনরপি বলিতেছেন -_ 

“তমেবৈকং জানথ আত্মানম্‌ 
অন্যা বাচো। বিমুঞ্খ অমৃতস্যেষ সেতুঃ |” 

“একমাত্র তীহাীকেই জানিবে। অন্য বাক্য ত্যাগ করিবে । তিনি, 

অন্নতের প্রাপক, অর্থাৎ তাহাকে পাইলে অমৃতত্ব লাভ করা যায়।” 


২২৪ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


পপি? সপসপা পীম্পলসপিতিকতাসসিতি ম লাস্ট নমিতা পিসি সত জনমত সী তি ড প সি পি িপী অপ সী সী সিসি পো লা পা সপ্পিসি সস্তা পপি সিলা পিসির 


“নয বাক্য ত্যাগ করার” অর্থ ঈশ্বর ভিন্ন অন্ত বাক্য ত্যাগ কর 
বুঝিতে হইবে । দেখা যায়, সাধুগণ সর্বদা ঈশ্বরপ্রসঙ্গে মগ্ন থাকেন, ঈশ্বর 
ভিন্ন অন্ত প্রসঙ্গে তাহাদের অভিরুচি থাকে না। রামকুষ্ণ পরমহংস দেব 
বলিতেন, ঈশ্বর ভিন্ন আর সব “আলুণ?” লাগে। 

মনে করুন, কোনও ব্যক্তি সাহিত্য, বিজ্ঞান প্রভৃতির চচ্চা ছাড়িয়া 
দিবারাত্র ঈশ্বর-চিন্তায় মগ্ন আছেন; ধরুন, তিনি ঘরের জানালা বন্ধ 
করিয়া দৃষ্টি অন্তঘুর্খী করিয়া হৃদয়মধ্যে ভগবানকে দেখিবার চেষ্টা 
করেন; অথব। অন্ধকার গুহার মধ্যে বসিয়া সর্বদা ভগবচ্চিন্তা করেন। 
আধুনিক বৈজ্ঞানিকগণ যে সকল নৃতন তথ্য মাবিফার করিতেছেন, তিনি 
সে সকলের সংবাদ রাখেন না; ভাল ভাল কবিতা ও উপন্তাস তিনি 
পড়েন না, 1311)569)1) এর 99: ০? 151861%10র কথা শুনেন নাই 
ব্রাউনিংএর কবিতা ব: ইবসেনের নাটক তিনি পড়েন নাই । সর্বদা কেবল 
একরূপ ভাবধার। তাহার হৃদরমধ্যে প্রবাহিত হইতেছে,_ভগবান্। আমাকে 
দেখা দীও, তোমাকে না পাইলে আমার জীবন ব্যর্থ হইবে, ধন মান স্থণ 
যশ কিছুই আমি চাহি না, এ সকলে আমার তৃপ্তি নাই। 

“ন ধনং ন জনং ন স্থন্দরীং কবিতাং বা জগদীশ কাময়ে |” 

তিনি ধন জন চাহেন না, কবিতাও চাহেন না। এইরূপ 
ব্যক্তি উপান্ষছুক্ত "আধ্যাত্মিক সাধনায় নিরত আছেন বলিতে হইবে । 
এঁকাস্তিকতার সহিত এই ভাবে সাধন। করিলে তাহার পক্ষে ঈশ্বরলাভ 
কিছুমাত্র বিচিত্র নহে, এবং ঈশ্বর লাভ হইলে তাহার আর কিছুই 
পাইতে বাকি থাকিবে না। "যেন অশ্রুতং শ্রুতং ভবতি। অমতং 
মতং অবিজ্ঞাতং বিজ্ঞাতম্*-যাহার দ্বারা অশ্রুত বস্ত' সমুদীয়ই শ্রত 
হয়, অচিস্তিত (বস্ত) চিস্তিত হয় এবং অজ্ঞাত (“বস্ত) জ্ঞাত হয়; 
স্থতরাং সাধনার সময় যদ্দিও তাহাকে বহির্জগৎ হইতে সম্বন্ধ 


আধ্যাত্মিক দাধন। ২২৫ 


করিতে হইয়াছিল, কিন্তু সিদ্ধিলাভের পর নিখিল বিশ্বের সহিত 
তাহার খুব ঘনিষ্ঠ যৌগ স্থাপিত হয়-_সিদ্ধিলাভ না করিলে নিখিল বিশ্বের 
সহিত সে ভাবে যোগস্থাপন কর! সম্ভব হয় না। কারণ, এক ব্যক্তি যতই 
কেন মেধাবী আর পণ্ডিত হউক না৷ কেন, এই স্থ্ধ্য-চন্দ্র-গ্রহ-তারা-সমন্থিত 
বিশ্বের অতি ক্ষুদ্র অংশই তিনি জানিতে পারিবেন, বিশ্বব্রক্ষাণ্ডের অল্লসংখ্যক 
জীবের সুখছুঃখই তীহার হৃদয়ে অনুভূত হইতে পারিবে । স্ৃতরাং মানবের 
পরিপুর্ণতার যদি কোনও আদর্শ থাকে, তাহ! হইলে এইরূপ সাধনার দ্বার! 
সিদ্ধিপ্রাপ্ত পুরুষই সেই আদর্শ1 যিনি এভাবে সিদ্ধিলাভ করেন নাই, 
তাহার বৈজ্ঞানিক এবং সাহিত্যিক জ্ঞান যত বেশীই হউক, পরিপূর্ণ তার 
আদর্শ হইতে তিনি বহু নিম্নে পড়িয়া থাকিবেন। 

কিন্তু এইরূপ সাধনা সম্বন্ধে রবীন্দ্রনাথ কি বলিয়াছেন, শ্রন্ুন | 
“প্রকৃতির অন্ত সকল দিক খর্ব করে কেবল একটি মাত্র ভাবাবেগের বা! 
মননচষ্চার প্রবল উৎকর্ষসাধনকেই আধ্যাত্মিক সাধনার আদর্শ বলে, আমি 
স্বীকার করিনে।” কিন্তু শ্রুতি বলিতেছেন__ঠিক এই ভাবেই সাধন করা 
দরকার--"পরাচঃ কামানন্থ্যন্তি বালাঃ”-_অবিবেকীরাই প্রকৃতির অন্ত 
সকল দিকে” চিত্ত নিবিষ্ট করে,_ধীর ব্যক্তিগণ “আবৃতচক্ষু” হন, দৃষ্টি 
বাহির হইতে ফিরাইয়! অন্তরভিমুখে প্রেরণ করেন-_-“তন্ময়ো ভবে 
তন্ময় হইতে হইবে,__তন্ময় হইবার উপায়ই হইতেছে “একটিমাত্র ভাবা- 
বেগের বা মননচচ্চার ( অর্থাৎ ঈশ্বর চিন্তার) প্রবল উতকর্ষসাধন করা” 
শ্রুতি তাহা স্পষ্ট করিয়! বলিয়াছেন__“অন্তা বাচে! বিমুঞ্চথ” অন্য চিন্তা, 
অন্ত কথ! ছাড়িতে হইবে । সুতরাং উপনিষদ্‌ যে সাধনার পথ নির্দেশ 
করিয়াছেন, বিশ্বকবি রবীন্দ্রনাথ তাহা! মানেন না। 

রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “মানুষের চিত্ত যত কিছু এশ্বধ্য পেয়েছে, 
সাধনার লক্ষ্যকে সংকীর্ণ ক'রে তার মধো যেটাকেই বাদ দিব, সেটাই 
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২২৬ বর 


পি পি পাস পিপি লা পা ০ ১ সি প্লাস শপম্প শিপ সীল পাশপাশি পাপী শী 


সমগ্রকে গ্গ করবে ।” পর্ণ তুল ধারণা। মানুষের চি যত কিছু 
্বধ্য পেয়েচে, বাহিরের দিক হইতে সেগুলির সাধনা লক্ষ্য করিলে তাহার 
অতি অল্প অংশই লাভ করা সম্ভব হইবে। সে সব এশ্বধ্য বাদ দিয়া, 
সাধনার লক্ষ্য সস্কীর্ণ করিয়া কেবলমাত্র হৃদয়মধ্যস্থিত আত্মার মধ্যে চিত্ত 
নিবদ্ধ করিলে, মান্গষ যে কেবল পু হয় না, তাহা নহে, পরিপূর্ণ মানব 
হইবার ইহাই একমাত্র উপায়। ইহাকরে না বলিয়াই আমাদের ন্তায় 
শতকরা ৯৯ জন মানব পন্গু হইয়া যায়। 

রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “পেটুক বলতে পারে জল খেয়ে কেন পেট 
ভরাব, জঠরের সমন্ত গহ্বর সন্দেশ দিয়ে ঠাসাই ভোজের চরম আনন্দ । 
তেমনই মাতাল বলে, খাবার খেতে শক্তির যে অপচয় হয়, সেট! বন্ধ 
করে একমাত্র মদ খেয়েই তৃপ্তির পূর্ণতা! ঘটান চাই” আধ্যাজ্মিক 
সাধনার জন্য ধাহার! সমস্ত সাংসারিক স্বখভোগ ত্যাগ করেন, তাহাদিগকে 
পেটুক এরং মাতালের সহিত তুলনা করা রবীন্দ্রনাথের উচিত হইয়াছে 
কি? আধ্যাত্মিক সাধকদের মধ্যে শ্রীচৈতন্ত, শ্রীরামানুজ, শ্রীরামকৃষ্ণদেব, 
তৈলঙগম্বামী, ভাস্করানন্দ, গম্ভীরনাথ, রামদাস কাটিয়া প্রভৃতি বহু 
প্রাতঃশ্মরণীয় মহাপুরুষের নাম উল্লেখ করা যাইতে পারে। উ্হারা 
সকলেই শিল্প বিজ্ঞান ও সাহিত্যের চচ্চা হইতে সম্পূর্ণভাবে বিরত হইয়া 
তাহাদের সমস্ত শক্তি ও উদ্ম আধ্যাত্িক সাধনায় নিযুক্ত করিয়াছিলেন । 
তাহাদের সে একাস্তিক সাধনাকে পেটুকের লোভ এবং মাতালের নেশার 
সহিত তুলনা করিয়া বিদ্রুপ করা যে রবীন্দ্রনাথের পক্ষে স্থুরুচির পরিচায়ক 
হয় নাই ইহ! নিরপেক্ষ সমালোচকমাত্রই স্বীকার করিবেন । 

ঈশ্বরক্তির উৎকর্ষ বুঝাইতে “হরিপ্রেমে মাতোয়ারা” এরূপ 
বাক্যের প্রয়োগ পাওয়। যায় সত্য। কিন্তু এরূপ বাক্য শ্রদ্ধার সহিতই 
প্রয়োগ হইয়া থাকে। রবীন্দ্রনাথের ভাষার মধ্যে শ্লেষ. ও বিদ্রুপ 


আধ্যাত্মিক সাধন! ২২৭ 


সুষ্পস্ট | ধশ্মবিষয়ে মতভেদ ধাকিলেও বিন্রপ কর! শিষ্টাচারসম্মত 
নহে। 
রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “গুহাবাঁসের সন্গ্যাসকে আমি মানিনে। গুহার 


বাহিরে বিরাট জগৎকে আমি গুহার চেয়ে বেশী সত্য বলেই জানি।” 
ধাহার! গুহার মধ্যে রসিয়া তপস্য। করেন, তাহার! কেহই মনে করেন না 
যে, গুহাই সতা, বাহিরের জগৎ মিথ্যা । বাহিরের জগতে চিত্তবিক্ষেপ হয়, 
এজন্য তাহার! গুহার মধ্যে প্রবেশ করেন। আমরা পূর্বে বলিয়াছি যে, 
উপনিযদের বাক্য অনুসারে সাধনা করিতে হইলে “আবৃত্তচক্ষু” হওয়া 
প্রয়োজন, দৃষ্টি বহির্জগৎ হইতে ফিরাইয়া অন্তরের মধ্যে প্রেরণ করা 
প্রয়োজন। এইরূপ সাধনার জন্য গুহার মধ্যে প্রবেশ করিলে তাহাতে 
আপত্তিজনক কিছুই নাই। গুহার বাহিরে আসদিলেও বাহিরের বিরাট 
জগৎকে সম্পূর্ণভাবে উপলক্কি করা সহজ নহে। উৎকষ্ট দূরবীক্ষণ এবং 
অগুবীক্ষণের সাহায্যেও মানব সমগ্র বিশ্বজগতের উপলন্ধি করিতে পারে না । 
গুহার মধ্যে বসিয়া সাধনা করিয়া আত্মসাক্ষাৎকার লাভ করিতে পারিলেই 
বিরাট বিশ্বজগৎ সম্পূর্ণভাবে উপলব্ষি সম্ভব হয়, কারণ “তন্মিন্‌ বিজ্ঞাতে 
সর্বমিদং বিজ্ঞাতং ভবতি 1” 

এই গুহার মধ্যেই ধাহারা চক্ষ বুজিয়া বসিয়া থাকিতেন, তাহারাই 
প্রথম উপলব্ধি করেন ষে, একটিমাত্র উপাদান হইতে এই বিচিত্র বিশাল 
জগত স্থষ্ট হইয়াছে, “তদাত্মযমিদং সর্ববং*__পসর্ববং খন্িদং ব্রহ্ম”, তাহার 
সহআধিক বৎসর পরে আড়ম্বরপূর্ণ বৈজ্ঞানিকগণ বহু তল করিয়া এক্ষণে 
মাত্র কিঞ্চিৎ পরিমাণে সেই সত্যের দিকে অগ্রসর হইতে পারিয়াছেন। 
আর এক কথা, বাহিরের বিরাট জগৎ যে খুব বেশী সত্য, তাহাও নহে, 
কারণ, সত্য জিনিষ চিরকাল একভাবে অবস্থান করে, যাহা আজ একরপ, 
কাল অন্যরূপ, যাহা আজ আছে, কাল নাই, তাহা খুব বেশী সত্য নহে, 


২২৮ ধর্ম-গ্রসঙ্গ 


সদা পম 
পিপাসা 


“তৎ সত্যং*__সত্যবস্ত সেই ব্রহ্ম, আর কিছু নহে। এই কারণেই ব্রহ্ধজ্ঞ 
ব্যক্তিগণের চক্ষুতে গুহা এবং বাহা জগৎ উভয়ই পারমাথিক সতাবিহীন। 
আধ্যাত্মিক সাধকের পক্ষে গুহাপ্রবেশ করিবার একটা বিশেষ তাৎপধ্য 
এই যে, উপনিষদ ব্রন্ধকে “গুহাহিতং গহ্বরেষ্ঠং বলিয়াছেন, অর্থাৎ তিনি 
গুহার মধ্যে অবস্থিত। আমাদের কামন! বাসনা সকল পরিত্যাগ করিয়া 
হাদয়ের অস্তরতম প্রদেশে প্রবেশ করিলে তীহার সাক্ষাৎ পাওয়া যায়। 
সেইরূপ বাহা-জগতের কোলাহল ছাড়িয়। স্থির নিস্তব গুহার মধ্যে প্রবেশ 
করিলে তাহাকে পাওয়া যায়। বল! বাহুল্য, অনেক বড় সাধক গুহার 
মধ্যে তপস্যা করিয়াই ঈশ্বর লাভ করিয়াছেন | 

ঈশোপনিষদের প্রথম শ্লোক হইতে রবীন্দ্রনাথ প্রতিপন্ন করিবার চেষ্টা 
করিয়াছেন যে, কেবলমাত্র আধ্যাত্মিক সাধনা লোভের পরিচায়ক, অতএব 
নিন্দনীয় । শ্লোকটি এই-_ 

ঈশাবান্যমিদং সর্ববং যৎ কিঞ্চ জগত্যাং জগৎ। 
তেন ত্যক্তেন তুঞ্জীথা মা গৃধঃ কম্যন্থিদ্ধনম্‌ ॥ 

“বিশ্বের যাবতীয় নশ্বর বস্তু পরমেশ্বর দ্বারা ব্যাপ্ত । অতএব ত্যাগের 
দ্বারা ভোগ করিবে । অন্ত কাহারও সম্পদে লোভ করিবে না” এখানে 
কেবলমাত্র আধ্যাত্মিক সাধনার কোনই নিন্দা নাই। রবীন্দ্রনাথ ইহার 
এইরপ ব্যাখ্যা কৰিয়াছেন,_“চলমান জগতে য1 কিছু চলচে সমস্তকেই 
অধিকার করে পূর্ণস্ব্ূপ আছেন অতএব মা গৃধঃ লোভ কোরো না, এই 
হোল ঈশোপনিষদের প্রথম শ্লোক । পূর্ণকে উপলব্ধি করিতে যদি চাই 
তবে কোনে! একটা অংশে চৈতন্তকে রুদ্ধ করাই লোভ এবং ব্যর্থতা, 
তাকে বিষয়স্থখই বলি আর আধ্যাত্মিক আনন্দই বলি £ ঈশোপনিষদের 
শ্লোকটির অর্থ অতিশয় স্প্ট--“মা গৃধঃ কন্তন্থিদ্ধনম--পরধনলোভ ত্যাগ 
করিতে হইবে । উহার মধ্যে “একটা অংশে চৈতস্তকে রুদ্ধ” করবার কোন 


আধ্যাত্মিক সাধনা ২২৯ 


পপসম্রাট 


কথাই নাই। প্রত্যেক মান্থবের হৃদয়ের মধ্যে ভগবান্‌ বিরাজ করেন। 
সেখানে তাহাকে অন্বেষণ করাকে রবীন্দ্রনাথ “একটা অংশে চৈতন্তকে 
রুদ্ধ” করা বলিয়া নিন্দা করিতে পারেন না। ঈশ্বরকে লাভ করিবার 
সাধনা অন্ত সাধন।-নিরপেক্ষ । "নায়মাত্ব। প্রবচনেন লভ্যোঃ ন মেধয়া ন 
বহুনা শ্রতেন”_ ঈশ্বরকে উত্কৃপ্ট বচন দ্বারা লাভ করা যায় না মে”। দ্বার 
লাভ করা যায় না, বিদ্যা দ্বারাও লাভ করা যায় না। ঈশ্বরকে লাভ 
করিবার উপায় ঈশ্বরের দয়া,_“ঘমেবৈষ বৃখুতে তেন লভ্যঃ- ঈশ্বরের 
দ্য়ালাভ করিবার উপায়-_অন্য সকল কামনা-বাসন। ত্যাগ করিয়া একাস্ত- 
ভাবে ঈশ্বরের শরণ লওয়া । সাহিত্য ও বিজ্ঞানচ্চা না করিলে যে তাহাকে 
লাভ করা যায় না, ইহা! সম্পূর্ণ 'ভুল। আর ঈশ্বরলাভের অত্যন্ত আগ্রহকে 
“লোভ” শব্ধ দ্বার নির্দেশ করাও ঠিক নয়। লোভ শব্দের অথ পরজ্রব্য- 
গ্রহণে অত্যন্ত আকাজ্ষা। ঈশ্বর ত' পরন্রব্য নহেন, তিনি পরমাত্মা,__ 
আত্মারও আত্মা স্ৃতরাং ঈশ্বরলাভ করিবার আকাজ্ষাকে লোভ বলা 
যায়কি? 

রবীন্দ্রনাগ বলিয়াছেন. ৭্বৈগবান্‌ চিন্তকে খোঁটায় বেঁধে বাধা খোরাকে 
পরিতৃপ্ত কর! সহজ নয়।” আধ্যাত্মিক সাধন! যে সহজ নহে, তাহা বলাই 
বাহুল্য । চিত্তের স্বাভাবিক প্রবৃত্তি বিষয়ভোগ করা, সে প্রবৃত্তি সংযত 
করিয়া “আবৃতচক্ষু” হইয়া আত্মান্বেষণ করা অতি দুরহ। কিন্তু তাই 
বলিয়া ইহা মিথ্য। বা ভ্রান্ত নহে। 

আমরা পূর্বে দেখাইতে চেষ্টা করিয়াছি যে, রবীন্দ্রনাথ যে একনিষ্ঠ 
আধ্যাত্মিক সাধনার নিন্দা কারিয়াছেন, উপনিষদে তাহাই সমর্থন কর! 
হইয়াছে । আমাদের দেশে যে সকল মহাপুরুষ ধশ্মরাজ্যের উচ্চস্তরে আরো- 
হণ করিতে সমর্থ হইয়াছেন,তাহারা সকলেই একনিষ্ভাবে আধ্যাত্মিক সাধন। 
করিয়াপ্ছিলেন,_-যেমন বুদ্ধদেব, শঙ্করাচাধ্য, রামানুজ, মধ্বদেব, শ্রীচৈতহ্য- 


ক্টপি্িসিপসস প্পসস 





১৮ শপ কপ পিপি সাপ পপ পিসি পাপা | ্পস 


২৩০ ধশ্ম-প্রসঙগ 


দেব, শ্রীরামরুষ্ণদেব ইত্যাদি । সাহিত্য, জ্ঞান, বিজ্ঞান ও শিল্পের বিভিন্ন 
শাখায় যে ইহার! ভূল্যভাবে ব্যুৎপত্তিলাভ করিয়াছিলেন, ইহা যথার্থ নহে।* 
ভারতের বাহিরেও ধবাহারা শ্রেষ্ট ধাম্মিক বলিয়া পূজিত হন, তাহারাও 
সাহিত্য, বিজ্ঞান প্রভৃতির যথেষ্ট অনুশীলন করেন নাই,_যথা যীশুথুষ্ট, 
1507088 & 1010010019১ শি ম120019 01 4,851982 | যুক্তি দ্বারা বিচার 
করিলেও রবীন্দ্রনাথের উক্তি সারবান্‌ বলিয়! প্রতীত হইবে না । কারণ 
প্রশ্ন কর। যাইতে পারে, রবীন্দ্রনাথের অভীপ্সিত আদর্শমানব হইতে 
হইলে বিজ্ঞানে কতখানি পারদশিতা। লাভ করা প্রয়োজন? আজ যে সকল 
বৈজ্ঞানিক তথ্য স্কুলের বালকরাও জানে,,৫ শত বৎসর পূর্বে তৎকালীন 
শ্রেষ্ঠ বৈজ্ঞানিকগণও তাহা জানিতেন নাঁ। তাহা হইলে সে যুগে কি 
আদর্শমানব হওয়া কাহারও সম্ভব ছিল না? আবার ৫শত বৎসর পরে হয় 
ত অনেক নৃতন বৈজ্ঞানিক তথ্য আবিষ্কৃত হইবে, এখন সে সকল কেহই 
জানে না। অতএব এখনও কি কোনও মানবের পক্ষে পরিপূর্ণতার আদর্শ 
লাভ করা সম্ভব নহে? এমন সিদ্ধান্ত করা সমীচীন নহে যে, কোনও একটা 
বিশেষ যুগেই মানবের পক্ষে পরিপূর্ণতার আদর্শ লাভ করা৷ সম্ভব । বাস্তবিক 
পক্ষে বহির্জগতের সম্পূর্ণ জ্ঞান লাভ করিয়। পারপূর্ণতা লাভ করা কখনই 
সম্ভব নহে, কারণ বহির্জগৎ অতি বিশাল. এবং শ্রেষ্ঠ বৈজ্ঞানিককেও স্বীকার 
করিতে হইবে যে; তাহারা জ্ঞানবারিধির সৈকতভূমিতে উপলখণ্মাত্র সংগ্রহ 
করিয়াছেন। গেটে (0990,9) মৃত্যুর সময় বলিয়াছিলেন [826 
12079 136176 (আলো-_-আরও আলো )। তাহার কারণ, তিনি বহি- 
জগতের জ্ঞানের দ্বারা জীবনের পরিপূর্ণত1 লাভ করিবার চেষ্টা করিয়া- 





* ব্যাস, বান্মীকি, বাশিষ্ট প্রভৃতি সাহিত্য রচনা করিয়াছেন সত্য, কিন্ত 
তাহা সিদ্ধিলাভ করিবার পরে। সিদ্ধিলাভ করিবার পূর্বে তাহারাও 
একনিষ্ঠ আধ্যাত্মিক সাধনা করিয়াছিলেন । * 





আধ্যাত্মিক সাধন! ২৩১ 


ছিলেন। কিন্তু অন্তরমধ্যে আধ্যাত্মিক জ্ঞানের আলোক না জালিলে 
সকল সংশয় কিছুতেই নিবৃত্ত হয় না । 
“ছি্যান্তে সর্ববসংশয়াঃ তশ্মিম্‌ দৃষ্টে পরাবরে” 

সে, সেইসর্ধশ্রেষ্ট (ক্রন্মকে) দেখিতে পাইলে সকল সংশয় ছিন্ন হইয়' 
যায়,” এবং ব্রহ্মদর্শন লাভ করিবার জন্য কেবলমাত্র আধ্যাত্মিক সাধনাই 
যথেষ্ট ; সাহিত্য, বিজ্ঞান প্রভৃতির সম্যক্‌ সাধনার প্রয়োজন নাই । 

রবীন্দ্রন্যথ যেরূপ আদর্শ-মানবের কল্পনা করিয়াছেন, বান্তব জগতে 
সেরূপ মানুষ একটিও দেখা যায় না । আজকাল জ্ঞান, বিজ্ঞান, শিল্প, 
সাহিত্য প্রভৃতির অসংখ্য শাখা প্রশাখা । কাব্য, দর্শনঃ উপন্তাস, নাটকের, 
ইংরাজী বাঙ্গালা, ফার্সি, সংস্কৃত» ফরাসী, জাম্মর্ণণ, গ্রীক, লাটিন, রুসিয়ান 
সকল ভাষায় কত অসংখা ভাল গ্রন্থ আছে। 11)551095. 019970$90ঘ 
0090105, 1308275, 131010965, 29০1025, 49862900105) 86%61০8) 
[)517%00198, প্রভৃতি বিজ্ঞানের কত বিভিন্ন শাখায় কত জ্ঞান আহত 
হইয়াছে, আবার নিতা নূতন তথা আবিক্কৃত হইতেছে । গীত, বা, 
চিত্রাঙ্কন, নৃত্য, অভিনয় প্রভৃতি কত রকম শিল্প আছে। এক ব্যক্তির এই 
নকল বিদ্যায় তুল্যভাবে পারদশী হওয়া কি সম্ভব? তাহার জন্য যে সময় 
ও উদ্যমের প্রয়োজন, একটি মানবের পক্ষে তাহ! নিয়োগ কর! অসম্ভব ।*% 
আবার শুধু এই সকল বিষ্ভায় খুব পারদশী হইলে হইবে না, তাহার সহিত 
আধ্যাত্মিক উন্নতির উৎকর্ষ লাভ করিতে হইবে । তাহার সময় পাইবেন 
তিনি কোথায়? আধ্যাত্মিক সাধনা খুব সহজ জিনিষ নহে। ইহার জন্য 
সদীথকালব্যাপী একাগ্রসাধনার শুয়োজন | শুধু সময় নহে, একাগ্রতাও 
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পপ পেশী তশীল পিস পপ সপ শশী পিপিপি সপ শউপপপাার 
শা শি শি পপি াপিপীশিশপাল পিতা পপি 


* গীতা বলিছেন, 
“ব্যবসায়াজ্মিক1 বুদ্ধিরেকেহ কুরুনন্দন || 
বহ্ছশাখ। হুনস্তাশ্চ বুদ্ধয়োহব্যবসায়িনাম্‌।৮ 


২৩২ ধর্ম-প্রসঙগ 


পপি সস লস সি পি পপি এসির সর এ অর সি 


ক ০৮ সত সপসপাপপ০৭৯ পি পপ পন ৯ 


চাই,_বিবিধ শিল্পবিষ্যা শিক্ষা করিতে গেলে সে একাগ্রতা! বিনষ্ট হইরা যায়, 
নাচ-গান শিখিবার চেষ্টা করিলে, নিয়মিতভাবে 7696:) 1310590১৪, 
101০ শুনিলে (এ সকল না হইলে রবীন্দ্রনাথের মতে মানব পঙ্গু হইয়া 
যাইবে) চিত্ত ভগবচ্চিন্তায় তন্ময় হইয়া থাকিতে পারে না, তন্ময় না হইলে 
আধ্যাত্মিক সাধনায় সিদ্ধি লাভ করা যায় না । উপনিষদ্‌ বলিয়াছেন, সে 
পথ অতি দুরহ,”_ ৃ 
“ক্ষুরস্ত ধার! নিশিতা দুরত্যয়া 
দুর্গং পথন্তৎ কবয়ে৷ বদস্তি।” 

ঈশ্বরলাভ করিবার পথ ক্ষুরধারার ন্া%ু সুক্ষ । সে পথ অতি দুর্গম । 

কেহ জিজ্ঞাসা করিতে পারে, আমার এই সব কথা বলিবার কি ইহাই 
উদ্দেশ্য যে, সাহিত্য বিজ্ঞান, শিল্প এ সকল চচ্চা করিবার কোনও প্রয়োজন 
নাই? প্রয়োজন নিশ্চয়ই আছে। শক্তি ও প্রবৃত্তি অনুসারে সমাজের 
বিভিন্ন ব্যক্তি এই সকল চষ্চা করিয়া থাকে, ঠিকমত চচ্চা করিলে সমাজের 
উন্নতি হইয়া থাকে। ইহাও বলা যাইতে পারে যে, এই সকল বিদ্যার 
সম্পূর্ণ অবহেল। করিলে সধারণ মানবচরিত্রের স্থশোভন পরিণতি হয় না। 
কিন্তু মানব-জীবনের শ্রেষ্ঠ সার্থকতা যে ঈশ্বরলাভ, তাহাতে এই সকল 
বিদ্যার একটি অথবা সকলগুলি যে অপরিহীধ্যভাবে প্রয়োজনীয়, ইহা 
স্বীকার করা যায় না। প্রত্যুত ঈশ্বরলাভের জন্য যে একা গ্রচিত্তত৷ এবং দীর্ঘ 
সাধনা প্রয়োজন, তাহাতে এই সকল বিদ্যার বেশী রকম আলোচন অন্তরায় 
হইবে । গ্রাম্য স্থখভোগ অপেক্ষা সাহিত্য, বিজ্ঞান প্রভৃতির চচ্চা ভাল, 
কিস্ত সাহিত্য, বিজ্ঞান প্রভৃতির চচ্চা অপেক্ষা ঈশ্বরলাভারথ একনিষ্ঠ 
আধ্যাত্মিক সাধনা শ্রেষ্ট । 

রবীন্দ্রনাথের এইরূপ অভিনব মত-প্রচারের ফলে কোনও কোনও 
ব্যক্তির মধ্যে কিরূপ উৎকট রবীন্দ্র-ভক্তি প্রকাশ পাইতেছে, তাহার 


আধ্যাত্মিক সাধন! ২৩৩ 


উদ্দাহরণস্বরূপ শ্রাবণের “বিচিন্ত্ায়' প্রকাশিত শ্রীবৃদ্ধনেব ভট্টাচার্য নামক 
একজন লেখকের লেখা হইতে নিক্মলিখিত অংশ উদ্ধৃত করিয়া দিতেছি £-- 

“রবীন্দ্রনাথ কি যে কোনও খধির চেয়ে কম নাকি? বরঞ্চ শুধু খষি 
বল্লেই তো তাকে খাটে! হয়। আমি তো মনে করি সংস্কৃত-সাহিত্যে 
ধারা আর্ প্রয়োগ করে গেছেন, এমন যে কোন খষি রবীন্দ্রনাথের পায়ের 
তলায় বসবার সৌভাগ্য লাভ করলে কুতার্থ হয়ে যেতেন ।৮ 

ঝধিগণ সাধাণতঃ “প্রকৃতির অন্য স্কল দিক খর্ব ক'রে কেবল একটি- 
মাত্র ভাবাবেগের বা মমন-চচ্চার প্রবল উৎকর্ষসাধন” করিতেন । অনেক 
সময় তাহারা সাধনার জন্য (গুহাবাস”ও করিতেন । রবীন্দ্রনাথ তাহার 
প্রণীত কবিতা, উপন্যাস, নাটকে এইরূপ সাধনার বহু নিন্দা করিয়াছে । এ 
জগ) রবীন্দ্রনাথের কোন কোন ভক্তের মনে খষিগণ সম্বন্ধে বিশেষ উচ্চ 
ধারণা নাই । রবীন্দ্রনাথ ধর্ম সম্বন্ধে আলোচনা করেন,_কবিতা-- 
উপন্তাস-_নাটক-_বিজ্ঞান সকল বিষয়েরই চচ্চা করেন। খধিগণ এত 
বিভিন্ন বিষয়ের আলোচনা করিতেন না। স্বতরাং কোন কোন ভক্তের 
দৃষ্টিতে যে রবীন্দ্রনাথ পরিপূর্ণ আদর্শ-মানব বলিয়া প্রতিভীত হইবেন, এবং 
খষিগণ তাহার তুলনার বহু নিকুষ্ট শ্রেণীর জীব বলিয়া পরিগণিত হইবেন, 
এবং এইরূপ ভক্ত যে তাহার উদ্ভট কল্পনায় খষিগণকে “রবীন্দ্রনাথের পায়ের 
তলায় বসাইয়1 তাহার মানসচক্ষু চরিতার্থ করিবার চেষ্টা করিবেন, ইহা 
বিচিত্র নহে। বিচিত্র ইহাই যে, পবিচিত্রার সম্পাদক এইরূপ হীন ও. 
লজ্জাকর রবীন্দ্র স্তৃতি তাহার পত্রিকায় স্থান দিয়াছেন । 


আরা ওরা সপ 


বৌদ্ধধর্ম 
( মাসিক বন্থমতী শ্রাবণ ১৩৪২ ) 


১৩৪২ আধাঢ়ের 'প্রবাসীতে শ্রীযুক্ত রবীন্দ্রনাথ ঠাকুর মহাশয় কবি- 
জনোচিত উচ্ছৃসিত ভাষা বুদ্ধদেবের প্রতি তাহার শ্রদ্ধ। নিবেদন করিয়াছেন । 
বুদ্ধদেবের প্রচারিত ধর্ম সম্বন্ধে এই প্রবন্ধে বেশী কিছু বলা হয় নাই। 
শুধু ইহা বলা হইয়াছে যে, ধন্মপছিল “অহিংঘধুম্ম? “অক্রোধ দ্বার। ক্রোধকে 
জয় করা? "সাধু কম্মের মধ্যে আত্মত্যাগ” “সর্বজীবের প্রতি অপরিসীম 
মেত্রীসাধনা। কিন্তু ধশ্মের প্রধান বস্ত ঈশ্বর । ঈশ্বর সম্বন্ধে বুদ্ধদেব কি 
বলিয়াছেন, এ বিষয়ে রবীন্দ্রনাথ নীরব । বুদ্ধদের কোথাও কি বলিয়াছেন 
যে, এক সর্বশক্তিমাম্‌ ঈশ্বর জগৎ স্ষ্টি করিয়াছেন ও পালন করিতেছেন ? 
এ কথ। বুদ্ধদেব কোথাও বলেন নাই। শুধু তাই নয়, তিনি ইহাঁও বলেন 
নাই যে ঈশ্বর আছেন। স্থৃতরাং তাহার ধর্ম ভইতে ঈশ্বরকে বাদ দেওয়! 
হইয়াছে । ঈশ্বরকে বাদ দিয়া ধম্ম, আত্মাকে বাদ দিয়! দেহের ন্যায়, 
বিড়ম্বন। মাজ্র। কৌদ্ধধন্মে ঈশ্বরের কোনও উল্লেখ নাই, ইহা বৌদ্ধধন্মের 
গুরুতর ত্রুটি বলিয়। "আমাদের মনে হয় । এ বিষনে রবীন্দ্রনাথের কি মত, 
তাহা জানিতে কৌতুহল হয়। 

তাহার পর অহিংসার কথা । হিন্দুরা! ষজ্ঞে পশু বধ করিত । বুদ্ধদেব 
বলিলেন, ইহা বড় নিষ্ঠুর । কিন্তৃতিনি তইহা' বলিলেন না যে, পশুর 
মাংস ভোজন করা পাপ। আমাদের বুদ্ধ মনু বলিয়াছেন, যে ব্যক্তি 
পশু-মাংস ভোজন করে, সে-ও পশুবধজনিত পাপের ভাগী হয়। সহজ 
বুদ্ধিতে একথা অস্বীকার করিবার উপায় নাই। কিন্তু এই সহজ * সত্য 


বৌদ্ধধর্ম ২৩৫ 


বুদ্ধদেবের চক্ষৃতে পড়িল না, ইহা কি আশ্চধ্য নহে? তাহার প্রচারিত ধর্ম 
যাহার! গ্রহণ করিল, তাহারা পশু-মাংদ ভোজন করিত। ফলে যে সকল 
দেশে বুদ্ধদেবের বাণী প্রচারিত হুইল, সে সকল দেশে অহিংসার বহর 
দেখিয়া আশ্চধ্য হইতে হয়। চীন জাপান তিব্বত ব্রহ্মদেশে বুদ্ধদেবের 
অনুচরদের রসনা-তৃপ্ডির জন্ত নিত্য লক্ষ লক্ষ জীব হত্যা হইতেছে, যাহারা 
এই সব প্রাণীর মাংস ভোজন করিতেছে, তাহারা যে কিছু পাপ করিতেছে, 
ইহা মনে করে না; কারণ, তাহার] ত প্রাণিহত্যা করে নাই! আর 
ভারতবর্ষের হিন্দুরা যাহার! বুদ্ধের ধর্ম গ্রহণ করে নাই, মাঁকালীর নিকট 
পাঠা বলি দেয়-তাহাদের মধ্যেই মাংস ভোজনের জন্য জীবহ্ত্যা পৃথিবীর 
মধ্যে সর্ববাপেক্ষী কম হয়। বগধদেব বুঝেন নাই, রবীন্দ্রনাথও বুঝিলেন না 
যে, যক্ষে পশুবলির ব্যবস্থার কারণ এই যে, হিংস। কর! যাহাবের স্বভাব, 
তাহাদিগকে ক্রমশঃ অহিংসার পথে লইয়া যাওয়া । তাহাদিগকে বল 
তইল যে, ষজ্ঞ ভিন্ন অন্যত্র পশুবধ পাপ; তাহারা ইহা বিশ্বাস করিয়া যজ্ঞ 
ভিন্ন অন্যত্র পশু-বধে বিরত হইল । কলে মোট পশু-বধের সংখ্য। কমিয়! 
গেল। | 

এই প্রবন্ধে বুদ্ধদেবকে প্রশংসা করিবার উপলক্ষ করিয়া হিন্দুধশ্মকে 
নিন্দা করিবার স্থযোগ রবীন্দ্রনাথ উপেক্ষা করেন নাই। হিন্দু ধর্্ে 
“মানুষে মানুষে বেড়া তুলে দেওরা” হইয়াছে-_ইহাই নাকি ভারতের 
অধ:ঃপতনের কারণ £ না হয় মানিলাম যে. জাতিভেদ ছিল বলিয়াই 
হিন্দুর পতন হইয়াছে । কিন্তু বৌদ্ধধন্ম্ণেত জাতিভেদ নাই, তথাপি পতন 
হইল কেন? ভারতে বৌদ্ধ নৃপতির1 বিস্তীর্ণ বাজত্ব স্থাপন করিয়াছিলেন, 
রবীন্দ্রনাথের ভ্যষার “সত্যের বন্তার বর্ণের বেড়া দিলে ভাসিয়ে তথাপি 
ভারত হইতে বৌদ্ধধর্ম বহিষ্কত হইল কেন? বৌদ্ধ ব্রহ্মদেশ পরপদানত 
$ইল'কেন? বৌদ্ধ তিব্বত, বৌদ্ধ চীন লাঞ্চিত হইল কেন? জাপান 


৩৬ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


কি জগতে প্রতিষ্ঠা লাভ করিল বুদ্ধদেবের অহিংস! মন্ত্র জপ করিয়া? 
জাপান কি এক্ষণে চীনের প্রতি অহরহ “অপরিমেয় মৈত্রীাধনায়* নিরত 
আছে? এই সব আলোচনা করিলে কি ইহা প্রতীতি হয় না যে, উখান- 
পতন সংসারের নিয়ম; জগতে পশুবল অনেক সময় জয় লাভ করে; 
দুরৃত্ত অধান্মিকও মধ্যে মধ্যে নিরীহ ধাম্মিকের উপর অত্যাচার কারয়া 
থাকে? 

“মানুষে মানুষে বেড়া” তুলে দেওয়াকে রবীন্দ্রনাথ যথেষ্ট নিন্দা 
করিয়াছেন। কিন্তু সভ্যতার স্ুত্রপাত হইতে “মানুষে মানুষে বেড়া 
তুলিয়া দেওয়া হইতেছে এই প্রথা সকল সভ্য দেশেই প্রচলিত। যখন 
মান্গষের ঘর-দার ছিল না, অরণ্যে ঘুরিয়৷ বেড়াইত--তখনই কোনও 
বেড়া ছিল না । এখন সর্বত্রই বেড়া আছে। প্রত্যেক গৃহস্থ তাহার 
পরিবারবর্গকে রক্ষা করিবার জন্য বেড়া তুলিয়! থাকে । বেড়া ভাঙ্গিয়া 
দিলে সব সময় স্থৃফল হইবে না; কারণ, অনেক ক্ষেত্রে মনুষ্যদেহের মধ্যেই 
কাম, ক্রোধ, লোভ প্রভৃতি ভীষণ পশু বাস করে, সেই সকল পশুর আক্রমণ 
হইতে আত্মরক্ষা করিবার জন্য বেড়। দেওয়া বিশেষ প্রয়োজন । সবরমতী 
আশ্রমে বেড়া আলগা কর! ইইয়াছিল, এজন্য নীলা নাগিনীর বিষে অনেক 
আশ্রমবাসী জর্জরিত হইয়াছিলেন। 

স্থৃতরাং রবীন্দ্রনাথ যদি সকল স্থানে বেড়া ভাঙ্গিয়া দিতে বলেন, তাহা 
হইলে কোনও সভ্য সমাজই তাহার মত গ্রহণ করিবে না । হিন্দুর বর্ণাশ্রম- 
ধন্মে যে বেড়া দেওয়ার ব্যবস্থা হইয়াছে, তাহার উপরেই বোধ হয় 
রবীন্দ্রনাথের সমধিক আক্রোশ । কিন্তু হিন্দুর বর্ণাশ্রমধন্ খধিদের 
সত্যদর্শনের উপর প্রতিষ্ঠিত বৈজ্ঞানিক ব্যবস্থা/ ইহা সমাজে 
ভেদের স্ষ্টি করে নাঁ; ইহা এঁক্যেরই স্থষ্টি করে। «সব মানুষের 
সমান অধিকার হওয়া! উচিত” পাশ্চাত্য সভ্যতার এই উক্তি ভ্রান্ত 


বৌদ্ধধন্ম ২৩৭ 


বাস্তবিকপক্ষে সব মানুষের সমান অধিকার হওয়া উচিত নহে, সম্ভব নয়। 
পাশ্চাত্য সমাজেও নাই। পাশ্চাত্য সমাজে মুখে বলা হ্য় যে, সমান 
অধিকা'র হওয়া উচিত, কিন্তু কাষে সমান অধিকার দেওর ই না, এজন্য 
সেখানে 2117506660 000ড৮91900৮, ৪৪ প্রভৃতি ্ত্রীপুরুষে দবন্ব 
ধনিকে-শ্রমিকে দ্বন্দ নিত্যই লাগিয়া আছে। বিভিন্ন ব্যক্তির মধ্যে 
স্বাভাবিক অসমত। উপলব্ধি করিয়া খষিগণ প্রত্যেকের যে ন্াষ্য অধিকার 
নির্দেশ করিয়াছেন, ইহারই নাম বর্ণীশ্রমধন্ম। ইহার প্রভাবে হিন্দু সমাজে 
চিরকাল আভ্যন্তরিক শাস্তি বিরাজিত ছিল। 

রবীন্দ্রনাথ এই প্রবন্ধে উপনিষদ্‌বাক্য উদ্ধৃত করিয়াছেন। অন্যান্ 
প্রবন্ধেও তিনি উপনিষদের খধিরঁর জ্ঞানের প্রতি শ্রদ্ধা! প্রদর্শন করিয়াছেন । 
কিন্ত তিনি কি ইহা লক্ষ্য করেন নাই যে, উপনিষদের খধিগণ বর্ণাশ্রম- 
ব্যবস্থাকে ঈশ্বরকৃত কল্যাণকর ব্যবস্থা বলিয়। সর্ধবন্র মান্য করিয়াছেন ? বেদ, 
উপনিষদ্‌, রামায়ণ, মহাভারত, প্রত্যেক গ্রস্থেই কি বর্ণাশ্রমধন্মরকে সমর্থন 
করা হয় নাই? হিন্দুর অতীত ইতিহাসে যাহা কিছু গৌরবের বস্ত, 
সকলের সহিত বর্ণাশ্রমধশ্ম অচ্ছেগ্ভভাবে বিজড়িত আছে । বর্ণাশ্রমধর্্ম যদি 
এতই অনিষ্টকর হয়, তাহ। হইলে হিন্দু তাহার ধশ্ম, দর্শন, কাব্য, ব্যাকরণ, 
জ্যোতিষ, গণিত, শিল্প, ভাস্কর্-__সকল বিষয়ে এত অসাধারণ উন্নতি লাভ 
করিয়াছিল কিরূপে? তাহা হইলে ব্যান-বাল্মীকি হইতে শঙ্করাচাধ্য, 
রামানুজ, শ্রীচৈতন্য পথ্যস্ত সকল সাধু মহাপুরুষ ইহার সমর্থন করেন কেন? 

রবীন্দ্রনাথ বরাবর বলিয়া আসিয়াছেন যে, মন্দিরে গিয়া! মৃত্তিপূজ। 
করিলে চিত্তের অবনতি হয়। অতএব কেহ যদি মৃত্তিপূজা করিবার সুযোগ 
না পায়, তাহা 'হইলে রবীন্দ্রনাথের আনন্দিত হওয়া উচিত। কিন্ত 
আশ্চর্যের বিষয় এই যে, মন্দির-প্রবেশ আন্দোলন আরম্ভ হইবার পর 
রবীন্দ্রনাথ বন্ুস্থলে বলিয়াছেন যে, সকল হিন্দুকে মন্দিরে গিয়া! পুজা! করিবার 


২৩৮ ধর্ম-গ্রসঙ্গ 
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অধিকার দেওয়া! উচিত ! তিনি হয় ত বলিবেন, যাহারা মুস্তিপূজায় বিশ্বাস 
করে, তাহাদিগকে মন্দিরে ঢুকিতে দেওয়া হয় না কেন? এখন দেখিতে 
হয়, মুগ্তি-পৃজায় বিশ্বাস কোন্‌ ভিত্তির উপর প্রতিষ্ঠিত? শাস্ত্রে আছে, 
এইরপ মুদ্তি এই ভাবে পুজা! করিলে কল্যাণ হয়। যেব্যক্তি শাস্ত্রে বিশ্বাস 
করে, মুত্তিপূজায় তাহার বিশ্বাস হয়। যেব্যক্তি শাস্ত্রে বিশ্বাস করে না, 
তাহার মৃষ্তিপৃজায় প্রত বিশ্বাস হইতে পারে না। যে-শান্ত্রে মৃতিপৃজার 
ব্যবস্থা আছে, তাহাতেই বল! হইয়াছে-_বিশেষ পাপ করিলে বিশেষ 
কোনও জাতিতে জন্ম হয়, সেজন্মে দেহ অপবিত্র থাকে, এজন্য মন্দির- 
প্রবেশ নিষেধ । তাহার সাধনার উপায়”_-নাম-সগ্ীর্ভন এবং সাধু কর্ম । 
যে ব্যক্তি শাস্ত্রে বিশ্বাস করে, সে এই নিষেধ মানিয়া চলিবে । যে বিশ্বাস 
করে না, হিন্দুর দেবমন্দিরে প্রবেশ করিয়া পূজা! করিবার অধিকার তাহার 
নাই, যেমন মুসলমান ও খুষ্টীনের অধিকার নাই। রবীন্দ্রনাথ হিন্দুধর্ 
মানেন না, পূর্বজন্ম ও কম্মফল কিছুই স্বীকার করেন না, এ অবস্থায় হিন্দুর 
পৃজাপদ্ধতি সম্বন্ধে তাহার মতের কোনও মূল্য নাই। তাহার এই প্রকার 
বিরুদ্ধ সমালোচনার ফলে কতকগুলি হিন্দু নিজ ধন্মে আস্থা হারাইতেছেন। 
ইহাতে তাহাদের মঙ্গলসাধন করা হইতেছে অথবা অনিষ্টসাধন করা 
হইতেছে, তাহা স্থুধীগণ বিবেচনা করিবেন । 

ইহা স্থবিদিত যে, বুদ্ধদেব প্রচার করিয়াছিলেন যে, সংসার ছুঃখময় , 
চিত্ত হইতে সকল প্রকার কামনা বিসঞ্জন করিতে পারিলে এই সংসার-ছুঃখ 
হইতে নিঙ্কৃতি হয়। ইহ। বৈরাগ্যের কথা । কিন্তু রবীন্দ্রনাথ বৈরাগ্যের 
বিরোধী--“বৈরাগ্য-সাধনে মুক্তি সে নহে আমার ।” এজন্য রবীন্দ্রনাথ 
বুদ্ধদেবের বৈরাগ্য-বাণী সম্বন্ধে নীরব । কেবলমাত্র নীরব নহেন--তিনি 
প্রকারান্তরে ইহা প্রতিপন্ন করিবার চেষ্টী করিয়াছেন যে, বুদ্ধদেব বৈরাগ্যের 
কথা বলেন নাই। কারণ, রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন, “বুদ্ধদেব সেই মুক্তির 
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কথ বলিয়াছেন, যাহা রাগ-ছেষ-বজ্জনে ন। নয়, , সর্বজীবের গ্র প্রতি ত অপরিমেয 
মৈত্রীসাধনায় ।» কথাটি বড়ই অদ্ভুত। রাগ বা আসক্তি বঙ্জন করা না 
হয় অন্যায় হইল, কিন্তু দ্বেষ বর্জন করাও কি অন্তায়? দেষ বজ্জন না করিলে 
“সর্বজীবের প্রতি মৈত্রীসাধনা” হয় কিূপে? সকলেই জানেন যে, বুদ্ধদেব 
কামন। ত্যাগ কয়িতে বলিয়াছেন । কামন! হইতেই রাগ ও দ্বেষের উৎপত্তি 
হয়। যে বস্তুর জন্য কামনা থাকে, তাহার প্রতি রাগ বা আসক্তি হয়, 
তাহার বিপরীত বস্তর প্রতি দ্বেষ হয়। স্ৃতরাৎ কামনা! ত্যাগ করিলে 
রাগ-দ্বেষ বর্জন করিতে হয় । এ ক্ষেত্রে রবীন্দ্রনাথ কি করিয়া বলিলেন যে, 
বুদ্ধদেব রাগ-দ্বেষ বজ্জন করিত বলেন না? আষাঢ়ের '্রবাসীতেই" 
“তথাগতের সাধনার একটি দি” নামক প্রবন্ধে শ্রীনিরঞজন নিয়োগী বুদ্ধ- 
দেবের ধশ্ম সম্বন্ধে নিম্নলিখিত অংশ কোনও প্রামাণিক গ্রস্থ হইতে উদ্ধৃত 
করিয়াছেন :__“সমস্ত সংসারকে বন্ধনাগার সদৃশ মনে করিয়া--সমস্ত সংসার 
ত্যাগ করিতে উৎকন্ঠিত হইয়া এবং ত্যাগকামী হইয্সা নিক মণপ্রয়াসী হইতে 
হইবে ।” বুদ্ধধন্মের প্রসিদ্ধ দশপারমিতার মধ্যে “নিষ্ক মণ” নামক পার- 
মিতার ইহাই তাৎ্পধ্য । সংসারের প্রতি আসক্তি ত্যাগ না করিলে সংসার 
ত্যাগ করিতে উৎকন্ঠিত হওয়া যায় না। কিন্তু সংসারের প্রতি আসক্তি 
ত্যাগ করা রবীন্দ্রনাথের মতের বিরোধী । স্থন্দর জগৎকে ভোগ করিতে 
হইবে--ইহাই রবীন্দ্রনাথের মত। এ জন্য রবীন্দ্রনাথ বুদ্ধদেবের বৈরাগ্য 
সন্বন্ধে সুস্পষ্ট উপদেশের কোনও উল্লেখ না করিয়া বলিয়াছেন যে, বুদ্ধদেব 
রাগ-ছ্েষ বর্জন করিতে বলেন নাই। কিন্তু ইহা কি সত্য? রবীন্দ্রনাথ 
এই প্রবন্ধে যথার্থই বলিয়াছেন যে, “আজকাল মানুষের মধ্যে সত্যের 
বিকাশ বড় অল্প ।৮, 


রবীন্দ্রনাথের অসহিঞুতা 
( মাসিক বস্থমতী পৌষ ১৩৪২) 


ববীন্দ্রনাথের “পরিশেষে” নামক কবিতা-গ্রস্থে ধম্মমোহ নামে একটি 

কবিতা আছে । তাহার প্রথম দুইটি লাইন এইরূপ ₹__ 
“পন্মের বেশে মোহ যারে এসে ধরে 
অন্ধ সে জন মরে আর ধু মরে ।” 

পৃথিবীতে অনেকগুলি ধর্ম আছে। সাপারণতঃ সকলেই নিজের 
ধম্ঘকেই সত্য মনে করে, অন্ত ধশ্মকে দিথ্যাঁমনে করে । খুষ্টান মনে করেন, 
বীস্ুষ্টের শরণ না লইলে কখনই মুক্তি হইতে পারে না। অর্থাৎ খুষ্টান 
ধশ্মই সত্য, অন্য ধশ্ম সত্য নহে । মুসলমান মনে করেন, হিন্দুর প্রতিমা 
পূজা অনিষ্টকর ৷ অর্থাৎ হিন্দু যখন '্রতিমা-পূজ! করে, তখন মুসলমান 
মনে করেন “ধম্মের বেশে মোহ” আসিয়া হিন্দুকে ধরিয়াছে, অর্থাৎ হিন্দু- 
ধম্মবিষয়ে অন্ধ, স্বতরাৎ সে নিশ্চয়ই ঘরিবে। আমরা দেখিতেছি যে, 
উদ্ধত দুইটি পংক্তিতে রবীন্দ্রনাথ যে মনোভাব প্রকাশ করিয়াছেন, তাহা 
এই প্রকার খৃষ্টান অথব। মুসলমানের মনোভাব অপেক্ষা উদ্ারতর নহে। 
এবপ সঙ্থীর্ণচিত্তা পরিত্যাগ করা! উচিত। যেখানে আমাদের মনে হইবে 
যে, অপরের ধন্মণচরণ ভূল হইতেছে, সেখানে আমাদের বলা উচিত নহে, 
“এ ব্যক্তি অন্ধ, ও নিশ্চয় মরিবে, নিশ্চয় মরিবে।” অপরের ধন্মণচরণের 
প্রতি শ্রদ্ধাপূর্ণ ভাবেই আমাদের মন্তব্য প্রকাশ করা উচিত। 

হিন্দুর মধ্যে কেহই সন্কীর্ণচেতা৷ ব্যক্তি নাই, তাহা বল! যায় না। এমন 
হিন্দু আছেন, যিনি মনে করেন, মুসলমান বা খৃষ্টান হাজার ধাম্মিক হউন, 
মুক্তিলাভ করিতে পারেন না । কিন্তু যে সকল হিন্দু তাহাদের ধন্মের তত 


রবীন্দ্রনাথের নাঙের আপহিষ্কত! ২৪১ 


স্টপ শপ শামস পাস 


কিঞ্চিৎ পরিমাণেও অবগত ত হইতে সমর্থ হইয়া সমর্থ হইয়াছেন, তাহা তাহাদের হৃদয় হইতে 
এরূপ সক্কীর্ণতা নিশ্চয়ই অপসারিত হয়। কারণ, গীতায় প্রীভগবান্‌ 
বলিয়াছেন, 

“যে যথা মাং প্রপদ্যন্তে তাংস্তঘৈব ভজাম্যহ্ম্‌। 

মম বত্মণনুবর্তৃন্তে মনুষ্যাঃ পার্থ সর্বশঃ ॥% 

“যে ব্যক্তি আমাকে যে ভাবেই ভজন করুক, আমি তাহাকে সেই 
ভাবেই অনুগ্রহ করিব। সকল মনুষ্য সর্বপ্রকারে আমার পথেরই অনুসরণ 
করিতেছে ।” 

পুনশ্চ ভগবান্‌ বলিয়াছেন,? টি 

“যেহপযন্তদেবতাভক্তা যজস্তে ্দ্ধয়ান্বিতাঁঃ | 
তেহপি মামেব কৌন্তেয় যজন্ত্যবিধিপূর্ব্বকম্‌ ৮ 

“যে সকল ভক্ত শ্রদ্ধাপূর্বক অন্য দেবতা ভজনা করে, তাহার৷ 
আমাকেই পূজা করে, কিন্তু বিধিপৃর্ব্বক করে না।” 

কি সুন্দর উদার মত! অপর সকল ধর্মমত অপেক্ষা কত উচ্চ স্তরের 
কথা। খুষ্টান ধর্মগ্রন্থে পাঠ করা যায়, মোলোক (1101০1 ) বীলজীবাঁব 
( 89915) ) প্রভৃতি দেবতার যাহার উপাসনা করে, ঈশ্বর তাহাদের 
উপর অত্যন্ত কুদ্ধ হন, এবং তাহাদিগকে অনন্ত নরকে পাঠাইয়া দেন। 
অজ্ঞ কিন্ত শ্রদ্ধাযুক্ত পূভ্রের উপর পরমপিতার এই ক্রোধ কি অস্বাভাবিক ! 
এখানে পরমপিতাকে কিরূপ হিৎম্্র ও প্রতিশোধপরায়ণভাবে চিত্রিত কর 
হইয়াছে! ইহার সহিত তুলনায় শ্রীকৃষ্ণের উক্তি কি মহান্‌,_-এই উক্তির 
মধ্যে কি প্রগাঢ় জ্ঞান, কি আন্তরিক করুণা পরিস্ফুট ! 

সুতরাং রবীন্দ্রনাথের কবিতার এই দুইটি লাইন পড়িয়া খুষ্টান- 
মুসলমান-্রান্ষ-হিন্দু খুসী হইতে পারেন, কারণ. তাহাদের মনোভাব এখানে 
সুন্দররূত্প প্রকাঁশ করা হইয়াছে। কিন্তু যথার্থ হিন্দু ইহা পড়িয়া গ্রীত 
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হইবেন না। যে সকল ব্যক্তি শ্রন্ধাপূর্বক নিজ ধর্ম অনুষ্ঠান করে, সে 
ভিন্নধর্শাবলম্বী হইলেও হিন্দু তাহাকে “মর, মর” বলিয়া কখনও অভিসম্পাত 
দিতে পারে না । সকল পথেই ঈশ্বরকে লাভ করা যাইবে । কোনও পথে 
শী্র, কোনও পথে দেরীতে । কিন্তু শেষ পধ্যন্ত ঈশ্বরকে নিশ্চয়ই পাওয়া 
যাইবে । যত মত, তত পথ । 
“ঝজু-কুটিল-নানাপথজুষাঁং নৃণীমেকো গম্যঃ 
ত্বম অসি পয়সাম্‌ অর্ণব ইব।” 
“মানব সকল কেহ সরল পথ অবলম্বন করিয়াছে, কেহ বক্র পথ। কিন্ত 
সকল মানবের গন্তব্যস্থান তুমিই । যেমন সৃকল নদীর গন্তব্যস্থান__সমুদ্র |” 
যে সঙ্কীর্ণ মনোভাবকে রবীন্দ্রনাথ তাহার কবিতায় গৌরবান্বিত 
করিবার চেষ্টা করিয়াছেন, তাহা হইতেই পৃথিবীতে অনেক অশান্তি-_ 
অনেক রক্তপাত হইয়াছে । অতঃপর রবীন্দ্রনাথ কি বলেন, শুনুন। 
“নাস্তিক সেও পায় বিধাতার বর 
ধাম্মিক তার করে না আড়ম্বর” 
নাস্তিক বিধাতার বর পায়,_নৃতন কথা সন্দেহ নাই। সৃষ্টিকর্তা 
পরমেশ্বরকে যে অস্বীকার করে, তাহা! অপেক্ষা কোন্‌ ব্যক্তি নিন্দনীয়? 
পিতার প্রতি যে ব্যক্তি কর্তব্য পালন করে না, সে অতি নিন্দনীয়। কিন্তু 
পরমপিতার প্রতি যে ব্যক্তি নিজ কর্তব্য পালন করে না, সে আরও অধিক 
নিন্দনীয় । নাস্তিকগণ বলে, ঈশ্বরকে তাহারা প্রত্যক্ষ করিতে পারে না, 
এ জন্য তাহার! ঈশ্বরে বিশ্বাস করে না । অথচ তাহারা প্রত্যক্ষ না করিয়াও 
অনেক কথাই বিশ্বাস করে। ইংলগ্ডে অমুক রাজা আছেন, পূর্ব্বে আমাদের 
দেশে অমুক রাজ। ছিলেন,_-এ সকল কথা প্রত্যক্ষ না*করিয়াও তাহারা 
দুঢবিশ্বাস করে। বস্ততঃ বিশ্বাসযোগ্য ব্যক্তির সাক্ষ্য প্রত্যক্ষ প্রমাণ 
অপেক্ষা দুর্বল প্রমাণ নহে। পৃথিবীতে বহু সাধু মহাপুরুষ বলিয়াছেন,_ 
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ঈশ্বর আছেন, তাঁহারা ঈশ্বরকে অনুভব করিয়াছেন। তাহাদের সাক্ষ্য 
অস্বীকার করিবার কোনও কারণ নাই! ঈশ্বরকে প্রত্যক্ষ করিবার জন্তু 
যে সাধনা প্রয্েজন, আপনি সে সাধনা করিলেন না, অথচ বলিতেছেন, 
ঈশ্বরকে দেখ! বায় না, অতএব আপনি ঈশ্বরে বিশ্বাস করেন না। রক্তের 
মধ্যে কত জীবাণু আছে, শুধু চোখে তাহাদিগকে দেখা যায় না, অগুবীক্ষণ 
সাহায্যে তাহাদিগকে দেখা যায়। আপনি অণুবীক্ষণও ব্যবহার করিবেন 
না, ধাহারা সেই অগুবীক্ষণ দিয়া দেখিতেছেন, তাহাদের কথাও বিশ্বাস 
করিবেন না, কি করিয়া বলি যে আপনার স্থবুদ্ধি আছে, আপনি বিধাতার 
বর পাইবার উপযুক্ত ? 

পৃথিবীতে যে সকল প্রধান ধর্ম আছে, কতকগুলি বিষয়ে সকল ধর্মের 
মৃত এক। এক সর্বজ্ঞ সর্বশক্তিমান ঈশ্বর আছেন, তিনি এই জগৎ স্থ্টি 
করিয়াছেন, পাপীকে দণ্ড দেন, পুণ্যবান্কে পুরস্কৃত করেন, এই সকল কথ! 
সকল ধর্মই স্বীকার করে। তাহার সহিত আর একটি কথাও সকল ধর্মেই 
স্বীকার করে, _নাস্তিকতার স্তায় কৃতদ্তা, নাস্তিকতার গ্তায় পাপ আর 
নাই। হিন্দুধম্, মুসলমানধ্ম, খৃষ্টানধশ্ম_-সকল ধর্মই এই কথা বলে। 
্রাহ্মধর্মেও এ কথা অস্বীকার করিতে পারে না। কারণ, ব্রাহ্মধশ্ম উপ- 
নিষদের উপর প্রতিষ্ঠিত; এবং উপনিষদ বলিয়াছেন, “অসন্‌ এব স ভবতি, 
অসদ ব্রহ্ম ইতি বেদ চেৎ”__যে ব্যক্তি বলে ব্রদ্ম নাই, সে নিজেই বিনষ্ট 
হর। স্থতরাং উপনিষদের মত যদি গ্রহণ করা যায়, তাহা হইলে রবীন্দ্র- 
নাথের “সে জন মরে আর শুধু মরে” 'এই উক্তি যদি কাহারও সম্বন্ধে প্রয়োগ 
করা যায়, তাহা হইলে নাস্তিক সন্বদ্ধেই উহা! প্রয়োগ করা উচিত। কিন্ 
রবীন্দ্রনাথ এই অন্ভিসম্পাত সনাতিনধন্শীবলম্ী হিন্দুর প্রতি প্রয়োগ করিয়া, 
নাস্তিকের অহঙ্কারদৃণ্ত শিরের উপর বিধাতার অজশ্র আশীর্ববাদ বর্ষণ 
করিয়ার্েন। কেহ যেন না মনে করেন যে, নাস্তিকের প্রতি রবীন্দ্রনাথের 
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এই প্রীতি অহেতুকী প্রীতি । নান্তিক বিধাতার বর কেন পায়, রবীন্দ্রনাথ 
তাহীর কতকগুলি কারণ নির্দেশ করিয়াছেন। প্রথম কারণ, নাস্তিক 
ধাশ্মিকতার আড়ম্বর করে না। ইহা যদি বিধাতার বর পাইবার পক্ষে 
যথেষ্ট কারণ বলিয়! বিবেচিত হয়, তাহা হইলে লম্পট ব্রহ্মচর্য্যের আড়ম্বর 
কয়ে না বলিয়া বিধাতার বর পাইতে পারে, চোর সাঁধুতার আড়ম্বর করে 
না বলিয়! এবং মাতাল মাদকতানিবারিণী সভায় যোগদান করে না বলিয়া! 
বিধাতার বর পাইতে পারে। নাস্তিকের আর একটি গুণ রবীন্দ্রনাথ 
উল্লেখ করিয়াছেন, “শ্রদ্ধা করিয়া জালে বুদ্ধির আলো” । নাস্তিক ব্যক্তির 
শ্রদ্ধা থাকিতে পারে না,_যে ব্যক্তি সরা মহীপুরুষের সাক্ষ্য অবিশ্বাস 
করে, তাহার শ্রদ্ধা কোথায়? নাস্তিকের তৃতীয় গুণ, সে “শাস্ত্র মানে না, 
মানে মানুষের ভালো” যে শাস্ত্রের উপর আঘাত করিতে রবীন্দ্রনাথ 
এত ভালবাসেন, তাহার মধ্যে বেদ উপনিষদই অগ্রগণ্য. ইহা কি রবীন্দ্রনাথ 
বিশ্বৃত হইয়াছেন? ম্মতিপুরাণও বেদের অনুগামী বলিয়াই শাস্ত্র। শাস্ত্রের 
উপর আঘাত করিলে কেবল হিন্দুধর্দের উপরই আঘাত করা হয় না, ব্রাঙ্ষ- 
ধর্মের উপরও আঘাত করা হয়। কারণ, ত্রাক্ষগণ বলিয়! থাকেন যে, 
উপনিষং-প্রতিপাদিত ধর্মই তাহারা অন্থুরণ করেন। স্থৃতরাং বৃক্ষের 
শাখায় বসিয়া সেই শাখাচ্ছেদন যেরপ বুদ্ধির পরিচায়ক, ব্রাহ্ম রবীন্দ্রনাথের 
পক্ষে শাস্তরবিশ্বার্স নষ্ট করাও সেইক্সপ বুদ্ধির পরিচায়ক । ইহলোক ও 
পরলোকে জীবের যাহাতে কল্যাণ হয়, তাহার জন্য ঈশ্বর স্বয়ং অথবা! সাধু 
পুরুষদের মধ্যে অনুপ্রেরণা দিয়া এই সকল শাস্ত্র রচনা করিয়াছেন। সহ 
সহত্র বৎসর ধরিয়! হিন্দু শাস্ত্রনিদ্দিষ্ট পথকেই মঙ্গলজনক বলিয়া বিশ্বাস 
করিয়াছে । শান্ত্রপথ ধরিয়াই হিন্দু পৃথিবীর অপর সকল জাতি অপেক্ষা 
সর্বাগ্রে সমধিক উন্নতি লাভ করিয়াছিল। বুদ্ধ, মহাঁকীর প্রভৃতি ছুই 
চারি জন ব্যতীত সকল সাধু মহীপুরুষই শাস্ত্রবাক্য সত্য ও মঙ্গলজনক 
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বলিয়া হ্বীকার করিয়াছেন তথাপি তথাপি রবীন্ত্নাথ , শান্ত্রেরে ঘোরতর 
বিরোধী । 

যদি ইহলে]্ব্যতীত পরলোক না থাকিত, তাহা হইনে শাস্ত্র ন 
মানিয়া “মানুষের ভালো” করিবার ব্যবস্থা হয় ত করা বাইত । দরিদ্র 
দিগকে অন্ন-বন্ত্র দিয়া, হাসপাতাল প্রতিষ্ঠা করিয়া, কপ ও পুফরিণী খনন 
করিয়া মানবের স্ুখন্বাচ্ছন্দ্যের বিধান করা যায়; কিন্তু ইহা ত ভূলিলে 
চলিবে না যে, ইহলোকের পর পরলোক আছে, স্বর্গ-নরক আছে, পুনর্জন্ম 
আছে। সেই সকল কথা স্মরণ রাখিয়া মান্থষের ভাল করিবার ব্যবস্থা 
করা প্রয়োজন। শাস্ত্র না ম্মুনিয়া তাহার ব্যবস্থা কিরূপে করা যায়, 
রবীন্দ্রনাথ কি তাহা বলিয়া দিবেন? শাস্ত্র না মানিয়। মানুষের ভাল 
করিবার চেষ্টাও যাহা, চিকিৎসকের উপদেশ অবহেলা! করিয়া রোগী 
সারাইবার চেষ্টাও তাহা, গুরুকে না মানিয়া বিগ্যালাভ করিবার চেষ্টাও 
তাহা, স্বামীকে না মানিয়া পাতিব্রত্যধন্ম পালন করিবার চেষ্টাও তাহা । 

আস্তিক অপেক্ষা নাস্তিকগণই বেশী পরোপকার করে, ইহা রবীন্দ্রনাথ 
সংখ্যাগণনার দ্বারা নিশ্চয়ব্ূপে অবগত হইয়াছেন ত? কোনও কোনও 
নাস্তিক পরোপকারী হইতে পারেন; কিন্তু বেশীর ভাগ নাস্তিকই কি 
পরোপকারী ? এবং বেশীর ভাগ ইঈশ্বরবিশ্বাী কি পরোপকার বিষয়ে 
উদাসীন? আমরা ত দেখি, মন্দিরের ধারেই ভিখারীর সংখ্যা বেশী, 
পর্ব উপলক্ষে গঙ্গাতীরেই তাহাদের সমাগম অধিক হয়। যাহারা ঈশ্বরে 
বিশ্বাস করে, তাহারা পরোপকার করা ঈশ্বরের আদেশ বলিঘ়্াই মনে করে, 
পরোপকারের আড়ম্বর তাহারা বেশী করে না। নাস্তিকগণ পরোপকার 
করে, এবং যাহারা মন্দিরে ঈশ্বরের পূজা করে, তাহারা পরোপকার করে 
না, ইহ! বলিলে মন্দিরগামীদের বিরুদ্ধে পাঠকের মন উত্তেজিত কর সহজ 
হয়, এই' জন্যই রবীন্রনাথ এইরূপ উক্তি করিয়াছেন। ইহা! কিন্তু সত্য নহে। 


২৪৬ ধশ্ম-প্রসঙ্গ 





নাস্তিকদের অগ্রগণ্য চার্ববাকের উক্তি “ঝণং কৃত্বা ঘ্বতং পিবেৎ” খণ করিয়! 
গ্বত পান করিবে । তাহাদের আর এক উক্তি “হেসে নাও ছুদিন বৈ ত 
নয়”। এই সবই নাস্তিকের শান্ত্রবাক্য । 

৮ এই কবিতার মধ্যে মাত্র দুইটি লাইন আছে-_াহা 

ভুলনহে। “বিধন্দদ বলি মারে পরধম্মেরে 
নিজ ধন্মের অপমান করি ফেরে ।, 

খুব সত্য কথা। যেব্যক্তি অপরের ধন্মকে শ্রদ্ধার সহিত নিরীক্ষণ 
করে না, তাহাকে বিধন্ম বলিয়া আঘাত করে, সে নিজের ধর্মেরই 
অপমান করে। গজনির মামুদ ও ওরঙ্গজেব্‌ বাদশাহ ইহার জলন্ত দৃষ্টান্ত ! 
হিন্দুর ধণ্মকে কাফেরের ধর্ম বলিয়া তাহারা মহা উৎসাহে হিন্দুর মন্ৰির 
এবং দ্েববিগ্রহ ভাঙ্গিয়! দিয়াছিল। তাহারা এইরূপ ব্যবহার করিয়া “নিজ 
ধ্মেরেই অপমান” করিয়াছে । তাহাদের এই আচরণ উদ্দার মুসলমান 
ধন্মের ঘোরতর কলঙ্কের বিষয়। কিন্তু রবীন্দ্রনাথ স্বয্ংই কি পরধর্মকে 
শ্রদ্ধার সহিত নিরীক্ষণ করিতে পারিয়াছেন? হিন্দুর প্রতিমা-পৃজা, দেবী- 
পুজায় ছাগবলি, এ সকল তিনি বিশ্বাস করেন না, এ সকল তাহার পক্ষে 
পরধর্ম। এই পরধম্মকে রবীন্দ্রনাথ বিধর্্ম বলিয়া কি আক্রমণ করেন 
নাই? হিন্দু ঈশ্বরের শুভ শক্তিকে দুর্গা ও কালী বলিয়া পূজা করে, 
রবীন্দ্রনাথ কি তাহাকে “থামখেয়ালী শক্তি” “অন্তায়কারিণী ছলনাময়ী 
নিষ্ুর শক্তি” বলেন নাই? তিনি কি বলেন নাই যে, “চণ্ডী ন্যায় অন্তায় 
মানে না, স্থবিধার খাতিরে সত্য-মিথ্যার সে ভেদ করে না?” হিন্দু 
কালীমন্দিরে পশুবলি দেয় বলিয়া এই কবিতাতেই তিনি কালীপুজ' করাকে 
“শয়তান ভজা” বলিয়াছেন, “বর্ধরতার বিকাঁর বিড়ম্বনা” 'বলিষ়াছেন এবং 
মহাকাল আসিয়া সন্মার্জনী লইয়া এই কালীপৃজারূপ আবর্জন। দুর করিয়া 
দিবে, এরূপ শুভ ইচ্ছাও প্রকাশ করিয়াছেন। কবির ভাণ্ডার হইতে চোখ! 


রবীন্দ্রনাথের অসহিষ্তা ২৪৭ 


শমী  শিস্মিপসসসিশ সস্িপী। সম স্৯পসপিসলিন সত লা 


চোখা বাক্যবাণগুলি রবীন্দ্রনাথ শক্তিপূজার উপর বরণ করিয়াছেন । 
স্থতরাং রবীন্দ্রনাথ যে বলিয়াছেন, 
স্য বলি মারে পরধম্মেরে 
* নিজ ধন্মের অপমান করি ফেরে 

তাহার এই উক্তি তাহার নিজের বিরুদ্ধে যেরূপ উত্তমরূপে প্রয়োগ 
করা যায়, আধুনিক আর কোনও বিখ্যাত ব্যক্তির বিরুদ্ধে তত উত্তমরূপে 
প্রয়োগ করা যায় ন।। 

শক্তিপুজায় পশু-বলির প্রকৃত তাৎপধ্য এই যে, যাহাদের মাংস ভক্ষণ 
করিবার প্রবৃত্তি অতিশয় প্রবল, তাহার অবাধে যাহাতে পশু বধ করিয়া 
মাংস ভক্ষণ কারতে ন। পারে, তজ্জন্য তাহাদিগকে বলা হইয়াছে-_ 
“দেবতার নিকট পশু বলি দিয়া তোমর। সেই মাংস ভোজন করিতে পার, 
নচেৎ কিছুতেই পার না।” আমি নিজের রসনা-তৃপ্তির জন্য পশু হত্যা 
করিতেছি, ইহা! মনে করিলে মানবের প্রকৃতি যেরূপ নিষ্ঠুর হইয়া উঠে, 
দেবতার তৃপ্তির জন্য বলি দিতেছি, এই চিন্তায় তত নিষ্ঠুর হয় না। যে 
ব্যক্তির যথার্থ জ্ঞান হইয়াছে, সে জানে যে, পশু-মাংস ভোজন করিয়! 
জগবীশ্বরীর প্রীতি হইতে পারে না,_তিনি নিত্য তৃপ্তঃ নিজের আনন্দেই 
পরিপূর্ণ, কোনও বাহ্‌ বিষয় ভোগ করিয়া তাহাকে আনন্দলাভ করিতে 
হয় না। কিন্তু ষে ব্যক্তি রসনা-তৃপ্তির জন্ত জীব-হত্যা করিতে বা অপরের 
দ্বারা করাইতে কুষ্ঠিত হয় না, সে নিম্ন অধিকারী, সে এই উচ্চ জ্ঞানের 
অধিকারী নহে। দেবতা! পশুমাংস ভোজন করিম? তৃপ্ত হইবেন, এইরূপে 
নিয় স্তরের জ্ঞানেরই সে অধিকারী, এই জ্ঞানের দ্বারা তাহার জীবহিৎসা- 
প্রবৃত্তি কতক পরিমাণে সঙ্কুচিত হয়, তাহার নিষ্্রতা তত বেশী বৃদ্ধি 
পায় না। আধুনিক সভ্য মানব বিবিধ মাংস ভোজন করিবার সময় ইহা! 
মরণ রে ন। যে, সে মাংস ভোজন করে বলিয়াই কসাইখানায় নিত্য কি 








২৪৬৮ ধর্-প্রসঙ্গ 


বীভৎস লীলার অনুষ্ঠান হইতেছে। চক্ষুর সম্মুখে পণ্তহত্যা দেখিলে 
মানব বুঝিতে পারে, মাংস ভোজন কর কতদূর নিষ্টুরতা। উদরপূরণের 
জন্য জীব হত্যা করা পাপ__এই উপদেশ বুদ্ধদেবের পূর্বে বেদেই গ্রচার 
করা হইয়াছিল, এবং এই উপদেশের ফলে হিন্দুগণ মাঁংস/৫ভাজনের জন্য 
অপর সকল জাতি অপেক্ষা অনেক অল্প পরিমাণে জীব হত্যা করে। 
ধাহারা নিজে মাংস ভোজন করেন না, এরূপ অনেক আদর্শচরিত্র আচাধ্য 
হিন্দুধন্মে” পশুবলির এই সকল তাৎপর্য বহুবার প্রকাশ করিয়াছেন। কিন্ত 
যিনি জাগিয়! ঘুমাইবেন, শনিয়াও শুনিবেন না, তাহাকে শোনান অতিশয় 
কঠিন। তাই রবীন্দ্রনাথ বহুবার পশুবলি উপলক্ষ করিয়া হিন্দুম্মকে 
অসংযত ভাষায় আক্রমণ করিয়া আত্মতৃষ্তি লাভ করিয়াছেন । দেবতার 
নিকট পশুবলি দিবার প্ররুত তাৎপধ্য বলিয়া যাহাকে নির্দেশ করা হয়, 
তাহ! যদি তুল হয়, রবীন্দ্রনাথের দেখাইয় দেওয়া উচিত- ইহার কোথায় 
ভূল। কিন্ত পববীন্দ্রনাথের উদ্দেশ্য তত্ব-নির্ণয় করা নয়যেন তেন প্রকারেণ 
হিন্দুধন্্বকে হীন বলিয়া! প্রতিপন্ন করাই তাহার যেন ব্রত হইয়াছে। 
্রাহ্মধন্মণীবলম্বী ব্যক্তিগণ দেবতার নিকট পশু-বলির অত্যন্ত নিন্দা 

করেন। কিন্ত ব্রাহ্মগণ বেশী পরিমাণে মাংস ভোজন করেন, না, 
হিন্দুগণ ? রবীন্দ্রনাথ যখন এই পশু-বলির নিন্দা করেন, তখন মনে হয়, 
মূক প্রাণীর জন্য রবীন্দ্রনাথের কি করুণা ! কিন্তু প্রকৃতপক্ষে যে এই পশ্ত- 
বলির নিন্দা কারুণ্যপ্রস্থত নহে, অসুয়া-প্রস্থত, তাহাতে বিন্দুমাত্র সন্দেহ 
থাকিতে পারে না । কারণ, রবীন্দ্রনাথ যদি সত্যই মৃক পশুদের .ছুঃখে এতই 
কাতর হইতেন, তাহা হইলে তাহার শান্তিনিকেতনে মাংসভোজন নিষেধ 
করিতেন। 

. যে সকল ব্যক্তি মাংসাশী, ভাহাদের মাংসভোজনপ্রবৃতি ক্মাইবার জন্ 
তাহাদের নিষ্ঠুরতার উপশমের জন্, হিন্দুর এইরূপ পূজায় প্রাণী বলি দিবার 


রবীন্্নাখের অসহিষুতা ২৪৯ 


পিস সি কি এ লো ০০ 


ব্যবস্থা রবীন্দ্রনাথেরই ূ্বপুরুষগণ ক্তৃক- বেদ এবং উপনিষদের খধিগণ 
কর্তৃক প্রচারিত হইয়াছিল এবং এই ব্যবস্থার ফলে হিন্দুর স্তাঁয় অল্পমাংসাঈ 
এবং মক প্রা করুণহৃদয় জাতি পৃথিবীতে আর নাই । বৈদিক যজ্ঞের 
পশুবলিই কালাঁপুজার পশুবলিতে রূপান্তরীত হইয়াছে । স্বতরাং কালী- 
পূজার পণ্ড বলির মূল অনুসন্ধান করিলে বৈদিক খষির ব্যবস্থাতেই উপনীত 
হইতে হয় এবং কালীপুজায় পশুবলির নিন্দা করিলে বৈদিক খবিদের 
ব্যবস্থারই নিন্দা করিতে হয় । রবীন্দ্রনাথ তাহার পূর্বপুরুষ এই সকল বৈদিক 
খষির অসংঘত ভাষায় নিন্দা করিয়া কি স্বুরুচিরই পরিচয় দিরাছেন। 
রবীন্দ্রনাথ যেন তুলিয়া না যান *যে, সমস্ত পৃথিবীই জগন্মাতার মন্দির । 
কসাইখানাতে প্রাণিহত্যা করিলে জগন্মাতার চক্ষুর বাহিরে করা হয় না, 
ষেমুঢ় মনে করে যে, পশুমাংস নিবেদন করিয়া জগন্মীতাকে তৃপ্ত করা 
হইবে, তাহার অজ্ঞতা জগন্মীতা করুণার চোখেই নিরীক্ষণ করেন, হয় ত 
মাঞ্জনাও করিতে পারেন। কিন্তু যিনি কেবল নিজতৃপ্তির জন্য মাংস ভোজন 
করিবার সময় রসনা! সংযত করিতে পারেন না, এবং বিশ্বাসী সন্তানের 
ধশ্মসাধনরি নিন্দা করিবার সময়ও রসনা সংযত করিতে পারেন না তাহার 
অপরাধ কি দ্বিগুণ নহে? 

হিন্দু যদি “পৃজাগৃহে রক্তমাথান ধ্বজ1” তুলে, তাহার উদ্দেস্তা নিজের 
দোষ ক্রুটী উর্ধে তুলিয়া সকলকে দেখান, দোষ করিয়! ধাশ্মিক সাঁজিতে 
চাহে না। সে “ধাশ্মিকতারও আড়ম্বর করে না” জীবের প্রতি করুণা 
দেখাইবারও আড়ম্বর করে না । হিন্দু “শয়তান ভজিতে" জানে না. 
হিন্দুর দেব ও অস্থ্রগণের মধ্যে শয়তানের স্থান নাই, পাশ্চাত্য দেশ হইতে 
রবীন্দ্রনাথ শয়তানকে আমদানী করিয়া ভারতের পুণ্য তপোবনে ছাড়িয়া 
দিয়াছেন, পরধন্মের নিন্দীরূপ শয়তান ভজিবার পদ্ধতিও তিনিই দেখাইয়া 
দিয়াছেন্ন। আপনার পশুবলি দিতে ভাল লাগে না, আপনি দিবেন না» 


২৫০ ধশ্ম-গ্রসঙ্গ 


শািপস্টি কসম কাস্টি চি জি স্টপ ভি পাতি তি তি জি তি লাস পি পাস ভাটি পাস লি জি তাস লোপ পারি তি লী তি পো পাস পি জপ তি পি লস ৯ এ সি তো তোসছিপিসি লো তি পাস শি পা পি তি লি লি পি লি তাস পঠিত সি তা জি লি এ উর 


তাই লইয়া জগতের কাছে পূর্ববপুরুষদিগকে বর্ধর বলিয়া প্রতিপন্ন করিবার 
চেষ্টা “শয়তান ভজা” ভিন্ন আর কি হইতে পারে ? 

“প্রলয়ের শৃঙ্গধ্বনির” নাম করিয়া রবীন্দ্রনাথ হিন্দুক্ ভয় দেখাইবার 
চেষ্টা করিয়াছেন। কিন্তু বুথা চেষ্টা। হিন্দু জানে যে, হার সনাতন 
ধর্ম চিরকাল ছিল, চিরকাল থাকিবে, রবীন্দ্রনাথ মক্ষিকাবৃত্তি অবলম্বন 
করিয়া, তাহার দৌষ আবিষ্কার করিয়া যতই শিঙ্গ! ফুকিতে থাকুন, সনাতন 
'ধশ্ম তাহা অবজ্ঞা করিতে সমর্থ । 

“যে দেবে মুক্তি তারে খু'টি রূপে গাড়া 
যে মিলাবে তারে করিল ভেঁদের খাড়।।” 

যে মুক্তি দিবে, তাহাকে খু'টিবূপে যদি গাড়িতে পার যাইত, তাহ। 
হইলে তাহা! অপেক্ষা আর কি সুবিবার ব্যবস্থা হইত? তাহাকে আমর! 
ধরিতে পাই না বলিয়াই সংসারচক্রে ভ্রমণেরও অন্ত নাই, তাহাকে যদি 
খু'টির ্তায় ধরিতে পারিঃ তাহা হইলে আব্দ্ভার সাধ্য কি আমাদিগকে 
কলুর চোখ ঢাকা বলদের স্াঁয় ঘুরাইবে? যে “মলাবে তাকে ভেদের 
খাঁড়া” রবীন্দ্রনাথই করিয়াছেন। কারণ, ধর্মের নামে রবীন্দ্রনাথ পরধন্ম 
আক্রমণ করিতেছেন। 

“যে আনিবে প্রেম অমৃত্ত-উতস হতে 
তারি নামে ধর! ভাসায় বিষের স্রোতে ॥” 

ইহা মিথ্যা কথা । ধরা যাহাতে বিষের শোতে না ভাসিয়া যায়, 
চীন, জাপান, ব্রহ্মদেশের স্তায়, যুরোপ আমেরিকার ন্যায় ভারতভূমি যাহাতে 
অবাধ জীব-হত্যার শোতে ভাসিয়। না যায়, তাহার জন্তই এই ব্যবস্থা এবং 
এই ব্যবস্থা সার্থকও হ্ইয়াছে-_রবীন্্রনাথ তাহা ঘতই অস্বীকার করুন। 
হিন্দু “তরী ফুটা ক'রে পার” হইবার চেষ্টা করে না। যিনি পরধন্মের 
ষাধনাকে অসংযত ভাষায় নিন্দা করেন, তাহার নিজেরই আধ্যাত্মিক 


রবীন্দ্রনাথের অসহিষ্ণুতা ২৫১ 


সাধনারপ তরী ফুটা হইয়া যায়, এবং ভরা! ডুবি হইবার সম্তাবন। তাহারই 
বেশী। রবীন্দ্রনাথ বলিয়াছেন-_ 
“হে ধন্মরাজ ধর্মবিকার নাশি 
ধন্মমূঢ় অনৈরে বাচাও আসি ।” 
হঠাৎ আবার স্থুর উলটিয়া গেল কেন? যাহার! “মরে আর শুধু 
মরে” বলিয়া অভিসম্পাত দিরাছেন, যাহাঁদের জন্য মহাকালের সম্মার্জনীয়্ 
ব্যবস্থা করিয়াছেন, যাহাদিগকে শয়তান-ভজ1 বলিয়। প্রতিপন্ন করিবার জন্ত 
এত অশোভন আগ্রহ দেখাইয়াছেন, হঠাৎ তাহাদিগকে বীচাইবার জন্য 
এত অ।'কঞ্চন কেন? ধর্শ-রিকার কার? ধর্শমূঢ় ব্যক্তি কে? যে 
পরধন্থের অপধ্যাপ্ত নিন্দা! করে, সে নয় কি? 
“যে পুজার বেদী রক্তে গিয়েছে ভেসে 
ভাঙে ভাঙে আজি ভাঙে তারে নি:শেষে 
ধর্মকায়ার প্রাচীরে বজ হানো” 
ইহা রবীন্দ্রনাথের বাণী,__না, গজনির মামুদের বাণী? আপনার পছন্দ 
না হয়, আপনি সে বেদীতে পৃজা করিতে যাইবেন না। কুকুটমাংসে 
উদরপুষ্তি করিয়া আপনি শান্তিনিকেতনের বেদীতে বমিয়া স্বচ্ছন্দে জীবের 
প্রতি করুণা প্রচার করুন,_হিন্দু আপনার বেদী ভাঙ্গিতে চাহে না। 
কুসংস্কার-পূর্ণ হিন্দুকেও তাহার বেদীতে বসিগ্না পুজা করিতে দিন । 
£এ অভাগা দেশে জ্ঞানের আলোক আনো” 
বেদ, উপনিষদ, গীতা প্রচার করিয়। জ্ঞানের আলোক এ দেশে আনা 
হয় নাই, দেখুন রবীন্দ্রনাথ যদি পরধন্মবিদ্বেষ গ্রচার করিয়া, পরের পুজার 
বেদী ভাঙ্গিয়! জ্ঞানের আলোক আনিতে পারেন । 


নারীর কর্তব্য 
(ভারতবর্ষ জ্যোষ্ট, ১২৪০) 


১৩৩৯ চৈত্রের “ভারতবর্ষে” শ্রীযুক্ত স্থধাংশুক্ুমার হালদার নারীর 
কর্তব্য সম্বন্ধে আলোচনা করিয়াছেন। এই প্রসঙ্গে তিনি ছুইটি চিন্তার 
ধারার উল্লেখ করিয়াছেন, একটি গতিশীল, আর একটি রক্ষণশীল । তিনি 
বলিয়াছেন, “মোটর চালাতে গেলে এঞ্জিনেরও দরকার, ব্রেকেরও 
দরকার । * * * কিন্তু ব্রেক যদি বলেরসে এঞ্জিনটাকে খুলে রাখো, 
আমি একাই গাড়ী চালাবো, তা হোলে বেশ একটু হান্তরসের স্থষ্টি হুয়।” 

সামাজিক ব্যবস্থার পরিবর্তন করিবার প্রবৃত্তিকে তিনি গতিশীল 
চিন্তাধারা বলিয়াছেন, এবং ইহাকে মোটরের এঞ্জিনের সহিত তুলন। 
করিয়াছেন। পরিবর্তনে বাধা দিবার প্রবৃতিকে তিনি রক্ষণশীল 
চিন্তাধার1 বলিয়াছেন এবং মোটরের ব্রেকের সহিত তুলনা করিয়াছেন। 
কিন্ত তাহার তুলনাগুলি সুসঙ্গত হয় নাই। সমাজকে মোঁটরের সহিত 
তুলনা! করিলে, সামাজিক বিধি-ব্যবস্থাগুলিকে মোটরের বিবিধ কলকজার 
নিয়মের সহিত তুলনা করা উচিত। সমাজে যেমন বিধি-নিষেধ আছে 
মোটরের কলকঝআ! সম্বন্ধেও সেইরূপ নিয়ম আছে”_অমৃক সময় অমুক 
কলটি টিপিবে, অমুক কল টিপিবে না। মোটরের কলের ন্য়িমগুলি পালন 
করিলে গাড়ী ঠিক মত চলিবে । সেইরূপ সামাজিক বিধি ব্যবস্থাগুলি 
পালন করিলে সমাজ ঠিকমত চলিবে । মোটরের কলের নিয়মগুলি ন৷ 
মানিলে বিপদ হইবে-_-মোটর ভাঙ্গিয়া যাইতে পারে । সেইরূপ সামা'জক 
উল না মানিলে, সমাজে নান!বপ বিশৃঙ্খলা হইবে_-এমন কি, 

ধ্বংস হইয়া যাইতে পারে । 


নারীর কর্তব্য ১ ২৫৩ 


মোটরের কলকজার নিয়মগ্ডলি না বদলাইলে মোটর চলিবে না, 
ইহা বলা যতদুর যুক্তিযুক্ত,-সামাজিক বিধি-ব্যবস্থার পরিবর্তন ন! 
করিলে হইতে পারে না, ইহা বলাও তুল্যরূপে যুক্তিযুক্ত। 
গুরুজনদিগকে ভক্তি করিবে, অতিথির সেবা করিবে, দরিদ্রকে দান 
করিবে,এ সবই সামাজিক ব্যবস্থা । সমাজের উন্নতির জন্য এইরূপ 
ব্যবস্থা সকল পরিবর্তন করিবার প্রয়োজন নাই। অতএব স্থধাংশু বাবু 
যে বলিয়াছেন সামাজিক ব্যবস্থার পরিবস্তন না করিয়া সমাজের উন্নতির 
চেষ্ট! কেবলমাত্র ব্রেকের সাহায্যে গাড়ী চালাইবার চেষ্টার স্থায় হাস্তাম্পদ, 
তাহার এই উক্তি যথার্থ নহে। * 

সুধাংশুবাবুর প্রবন্ধটি একজন সমীজ-সংস্কারক এবং একজন সনাতন- 
মতাবলম্বী উভয়ের কথোপকথন ছলে লিখিত হইয়াছে । সমাজ সংস্কারকের 
তিনি নাম দিয়াছেন “১৯৩৩ সাল” এবং সনাতনমতাবলম্বীর তিনি নাম 
দিয়াছেন “১৮৭৬ সাল” | কিন্তু তাহার প্রবন্ধে সনাতন-মতাবলম্বীর 
পক্ষের সকল কথা বলা হয় ন্যই। সনাতন-মতাবলম্বীর পক্ষের যে কথা- 
গুলি তাহার প্রবন্ধে বাকী রহিয়। গিয়াছে সেগুলির উল্লেখ করিবার জন্তাই 
বর্তমান প্রবন্ধের অবতারণা করা হইয়াছে। স্ধাংশুবাবুর ব্যবহৃত 
“১৮৭৬ সাল* এবং “১৯৩৩ সাল” নাম ছুইটি আমরাও বর্তমান প্রবন্ধে 
ব্যবহার করিব। 

স্থধাংশ্তবাবুর প্রবন্ধে ফান্তনের “ভারতবর্ষে প্রকাশিত রায় বাহাদুর 
কালীচরণ সেনের লিখিত প্রবন্ধের উল্লেখ আছে। কালীচরণ বাবু 
বলিয়াছিলেন যে পূর্বে রীতিমত সংকল্প করিয়া বেদমন্ত্র উচ্চারণ পূর্ব্বক 
রাগ্রীন কর! হইত; এইরূপ বাগ দানের পর বরের মৃত্যু হইলে বাগদা! 
কন্যার পুনরায় বিবাহ দেওয়া যাইতে পারে এইরপ ব্যবস্থা ছিল, __বশিষ্ 
স্বৃতি হইতে শ্লোক তুলিয়। তিনি ইহা! দেখাইয়াছেন। *১৯৩৩ সাল” এই 





২৫৪ ধশ্ব-প্রসঙ্গ 


স্টপ ৯ ক্লিপ তত ০ স০ পপি পসিকলাসমিলি 


ব্যবস্থা সম্বন্ধে মন্তব্য প্রকাশ করিয়াছেন “উকুনে বুড়ী পুড়ে মল, বক 
সাত দিন উপোষ রইল।* “১৯৩৩ সালের” মতে উকুনে বুড়ীর সঙ্গে 
বকের যে সম্পর্ক, যে পাত্রের হস্তে কন্তা সমর্পণ করিবার স্ুঙ্জীকার করা 
হইয়াছে তাহার সহিত কন্যারও সেই সম্পর্ক; অর্থাৎ অঙ্গীকারের কোনও 
মূল্য নাই। “১৯৩৩ সালের” এই দিদ্ধান্ত স্থুধীগণ নিশ্চয়ই অনুমোদন 
করিবেন না । যে পাত্রের হস্তে কন্ত। সমর্পণ কর! হইবে বলিয়া প্রকাস্ঠে 
অঙ্গীকার করা হয়, কন্তা সম্ভবত মনে মনে তাহাকে পতিত্তে বরণ করিতে 
পারে। এ ক্ষেত্রে অন্ত ব্যক্তিকে বিবাহ করিলে মানসিক অপরাধ হইবার 
সম্ভাবনা আছে । সাবিত্রী মনে মনে সত্যবাঁনকে পতিত্বে বরণ করিয়াছিলেন 
বলিয়াই পিতার আদেশে অন্ত পাত্র মনোনয়ন করিতে আপত্তি করিয়া- 
ছিলেন। “১৯৩৩ সালের” মতে বিবাহের পূর্বেবে সত্যবানের সহিত 
সাবিত্রীর সম্বন্ধ উকুনে বুড়ীর সহিত বকের সন্বদ্ধের অন্থরূপ। কিন্তু 
শান্ত্রকারদের ধারণা অন্যরূপ ছিল। এজন্য বাগদত্বা কন্তার দ্বিতীয় পাত্রে 
সমর্পণ করা সম্বন্ধে ব্যবস্থা লিপিবন্ধ করা তাহার] প্রয়োজন মনে করিয়া- 
ছিলেন। বশিষ্ঠ স্থৃতিতে স্পষ্টভাবে এই বিধি পাওয়া যাইতেছে । 

অভির্বাচা চ দত্তায়াং ভ্িয়তেৎথ বরোধদি। 

৮) ঙ্ ঙ্ু চও 

অন্যশ্মৈ বিধিবদ্দেয়া যথা কন্তা তথৈব সা 

“উদক এবং বাক্যের দ্বারা কন্তাদান করিবার পর যদি বর মারা যাঁর, 
তাহ। হইলে সে কন্ত। অন্ত পাত্রে সমর্পণ কর! যায় 1৮ 
সুতরাং পরাশর সংহিতাতে এরপ ব্যবস্থা থাকিবার 'সম্ভাবনাকে 

*১৯৩৩ সাল” ষে উপহাস করিয়াছেন, তাহা সম্পূর্ণ অশোভন হইয়াছে । 
“নষ্টে মৃতে প্রত্রজিতে" ইত্যাদি পরাশরের বাক্য ষে বিধবা-বিবাহের সমর্থক 
হইতে পাবে না, তাহার আরও কতকগুভ্রী কারণ আছে। পরাশরই 





নারীর কর্তব্য ২৫৫ 


শা সপ সস সস সি সির সিসি হি 


অন্থত্র বিধবার ব্রহ্মচধ্যের প্রশংসা করিয়াছেন । মন্ধ স্পষ্টতঃ বিধবাবিবাহের 
নিষেধ করিয়াছেন, সকল স্থৃতিকারই মন্থর প্রাধান্ত স্বীকার কারয়াছেন। 
মন্থ অভ্র প্রভৃভুত্বিংশতি সংহিতা গ্রন্থের কোথাও বিধবাবিবাহের বিধান 
নাই। অধিকষ্চংশ স্ত্তিন্তে নিন্দা বা নিষেধ আছে । প্রাচীন বা আধুনিক 
ভারতে উচ্চ জাতির আধ্যগণের মধ্যে বিধবাবিবাহের কোনও নিদর্শন 
পাওয়। যাঁয় নাই । অতএব পরাশর যে বিধবাবিবাহের ব্যবস্থা দিবেন,, 
ইহা! সম্ভব নহে। পরাশরের যে বাক্যের অর্থ সন্দি্ধ বলিয়া: মনে হয়, 
তাহার কোন্‌ অর্থ গ্রহণ করা উচিত ইহা অবধারণ করিতে হইলে 
পরাশরের অন্ত বাক্যের সহিত, অন্য স্বতি-গ্রস্থের সহিত, এবং ভারতে 
স্থবিদিত সদাচারের সহিত সামগ্রস্ত বিধানপূর্ব্বক সেই সন্দিপ্ধ বাক্যের যে 
ব্যাখ্যা করা যায় সেই ব্যাখ্যাই গ্রহণ কর! কর্তব্য । 

বিধবাবিবাহ ভারতবর্ষে অপ্রচলিত নহে এই কথা প্রমাণ করিবার জন্য 
“১৯৩৩ সাল” বলিয়াছেন ভারতে ছোট জাতির মধ্যে এই প্রথা অনেক 
দিন হইতে চলিয়া! আসিতেছে, “ছোট জাতগুলাকে বাদ দিলে হিন্দু যাঁরা! 
বাকী থাকে তাদের সংখ্যা মুষ্টিমেয় ।” ১৯৩৩ সালের উচিত ছিল যে 
সকল ছোট জাতের মধ্যে বিধবা-বিবাহ প্রচলিত আছে তাহাদের সংখ্যা 
নির্দেশ করা । তাহা! হইলে তিনি প্রমাণ করিতে পারিতেন যে সাধারণের 
মধ্যে ষে বিশ্বাস বর্তমান আছে যে অধিকাংশ হিন্দুর মধ্যে বিধবাবিবাহ 
প্রথা প্রচলিত নাই এই বিশ্বাস ভূল। কিন্তু তিনি ইহা করেন নাই। 
অধিকস্ত যে প্রথা কেবলমাত্র ছোট জাতির মধ্যে প্রচলিত আছে? কিন্ত 
উচ্চ জাতির মধ্যে প্রচলিত নাই, সে প্রথা শান্ত্রস্মত এবং সদাচারাহ্থমোদিত 
প্রথা বলিয়া কখন৪ গৃহীত হইতে পারে না। য্গ্ধ পান, গোমাংস বরাহ- 
মাংস ও মৃত পশুর মাং ভোজন নীচ জাতির মধ্যে প্রচলিত। এ সকল 
প্রথাকেগ্ড ১৯৩৩ সালের মতে সদাচার বলিয়? গ্রহণ করিতে হইবে না কি? 


৯৫৬ ধশ্ম-প্রস্ 


প্রত্যেক সামাজিক ব্যবস্থাই কোনও ক্ষেত্রে ব্যক্তিবিশেষের পক্ষে 
স্থখদায়ক, কোনও ক্ষেত্রে কষ্টদায়ক | অনেক সময় ইহলোকে সুখ ভোগ 
করিবার ফলে, পরলোকে দুঃখ ভোগ করিতে হয়, এব ইহলোকে কষ্ট 
ভোগ করিলে পরলোকে স্থুখ ভোগ কর! যায়। স্যে কর্ম এক ব্যক্তির পক্ষে 
অনিষ্টকর নহে সেই কর্মই অপর ব্যক্তির পক্ষে অনিষ্টকর হইতে পারে । 
খধিগণ সমীজের সকল শ্রেণীর কল্যাণের জন্ত স্থগভীর চিস্তাসহকারে যে 
সকল ব্যবস্থা! দিয়াছেন, শ্রদ্ধাপূর্বক সেই সকল ব্যবস্থার অনুসরণ কর! 
উচিত। বিবাহিত জীবন স্ত্রীলোকের পক্ষে স্বাভাবিক এবং স্ুখদায়ক 
ব্যবস্থা সন্দেহ নাই। খধিগণ যেরূপ ব্যবস্থা নির্ধারণ করিয়া গিয়াছেন 
তাহার ফলে আমাদের সমাজের অধিকাংশ রম্ণীই বিবাহিত জীবনের 
স্থখ ও সুবিধা ভোগ করিতে পারে । পাশ্চাত্য সমাজে বিধবাবিবাহ-প্রথা 
আছে সত্য ; কিন্তু হিন্দু সমাজের তুলনায় পাশ্চাত্য সনাজের অনেক বেশী 
রমণীকে চিরজীবন অনূঢা অবস্থার কাটাইতে হয়। সমগ্র রম্ণীজাতির 
স্থখশাস্তির কথ! বিবেচন! করির়। পাশ্চাত্য সামাজিক ব্যবস্থাকে সমধিক 
কল্যাণজনক বলা যায় না। কন্তাঁর জন্য সৎপাত্র সংগ্রহ করা সাধারণতঃ 
দুরূহ । বিধবাবিবাহের প্রচলন হইলে, যে কয়টি বিধবার পুনরায় বিবাহ্‌ 
হইবে, সমাজে সেই কয়টি কুমারী পতিলাভ করিবেন না। সুতরাং 
বিধবাবিবাহ প্রচলিত করিলে মোটের উপর সমগ্র রমণীজাতির বেশী 
স্থখের সম্ভাবনা! নাই । 

ধাহাদের শাস্ত্রে বিশ্বান আছে তাহাদের কোনও সন্দেহ থাকিতে পারে 
না, যে, বিধবারা পূর্ববজন্মে বা ইহজন্মে এমন কাধ্য করিয়াছিলেন, যাহার 
প্রায়শ্চিত্তের জন্য ব্রহ্মচধ্য পালন করা প্রয়োজন । ব্রন্মচধ্য পালন ন! করিয়া 
পুনরায় বিবাহ করিলে ইহজন্মে য় ত কোনও. বিধবা বেশী স্থখ ভোগ 
করিতে পারেন. কিন্তু পরলোকে অপেক্ষারকুত অধিক দুঃখ ভোগ * করিতে 
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পিস পাস্মসইপরি ৯৬ রি পপ রপ্ত পাপ পা পা কপ সত বউ 





পনপাস্সপান্ফিরীক্সপি পপি পাসসিপস্পিনিশপাসপা পাস স্পস্ট পিপল সিসি সপ সসিপিসিলা 


হইবে। ধাহারা পরলোক মানেন নী, শাস্ত্রকারের জ্ঞান এবং কল্যাণ- 
কামনার উপর ধাহার্দের আস্থা! নাই, তীহারা যতই বুদ্ধিমান হউক না 
কেন, তাহাছের কনৃস্থা হিন্দুসমাজ কখনই গ্রহণ করিতে পারেন না। 

মন্ু *ম অধশীয় ৪৬ স্লৌকে বলিগ্াছেন যে কোনও ব্যক্তি তাহার 
স্ত্রীকে বিক্রয় করিলেও বিবাহবন্ধন ছিন্ন হয় না। “১৯৩৩ সাল” এই 
ব্যবস্থার বড়ই নিন্দা করিয়াছেন। বলিয়াছেন, ণঘটিবাটি বিক্রী করলে 
তারা অপরের হয় । কিন্তু স্ত্রীর বেল। সেটি হবারও জো নেই। আমরা 
কখনে! কখনো ছুঃখু করে বলি স্ত্রী ঘটিবাটির সামিল। ভুল বলি। মন্গুর 
মতে স্ত্রী হল ঘটিবাটিরও অধম 1৮ 

১৯৩৩ সালের মতে মন্থর এরূপ বিধান দেওয়া উচিত ছিল যে কোনও 
ব্যক্তি তাহার স্ত্রীকে বিক্রয় করিলে বিবাহ বিচ্ছিন্ন হইয়| যায়, তখন অপর 
ব্যক্তি এ স্ত্রীকে বিবাহ করিতে পারে । কিস্তু একটু চিন্তা করিলেই বোঝা! 
ঘাঁয় যে ১৯৩৩ সালের অভিপ্রেত ব্যবস্থা অপেক্ষা মঙ্গর ব্যবস্থাই ভাল, 
১৯৩৩ সাল মন্ুকে যতটা নির্ববোধ এবং পাষণ্ড মনে করিয়াছেন, বাস্তবিক 
পক্ষে মন্গ ততদূর ছিলেন না । সমাজে অনেক সময় দরিদ্র বিবাহিত রমণী 
বড়লোকের কুদৃষ্টিতে পড়ে । কচিৎ এমন হতভাগ্য দরিদ্রও দেখা যায় যে 
অর্থলোভে তাহার স্ত্রীকে পরিত্যাগ করিতে সম্মত থাকে। যদি এক্প 
ব্যবস্থা থাকে যে স্বামী অর্থ গ্রহণ করিয়! স্বত্ব ত্যাগ করিলেই বিবাহবদ্ধন 
ছিন্ন হইয়। ষাঁয় এবং অপর ব্যক্তি তাহাকে বিবাহ করিতে পারে, তাহ 
হইলে এরূপ স্থলে ধনীর লালসার পথে কোনও বাধা গাকে না, ক্জা উপযুক্ত 
মূল্য দিয়া দরিদ্র রমণীকে বিবাহ করিয়া আনিতে পারে। তাহা হইলেই 
স্ীর অবস্থা অনেকটা ঘটিবাটিরই সামিল হইয়। যায়। মন্গু-এইরপ ব্যরস্থ! 
করেন হাই বুলিয়া,: ১৯৩৭ মালে এত €ক্ষাধ হইয়াছে যে. তিনি মক্্কে 
গালাগালি দিয়াছেন এবং বলিয়াছেন মন্থ বেচে থাকলে ক্কি করজ্জেন 

১৭ 


২৫৮ ধর্মম-প্রসঙ্গ 








“সেকথ! না শোনাই ভালো”। মন্থুর ব্যবস্থার অর্থ এই যে কেহ অর্থের 
বিনিময়ে তাহার স্ত্রীকে ত্যাগ করিতে পারিবে না, এবং অপর পক্ষে কেহ 
অর্থ দিয়া অপরের স্ত্রীকে বিবাহ করিতে পারিবে না।. রন ্ত্রী ঘটিবাটির 
সামিল নহে। ১৯৩৩ সাল এইভাবে কথা বলিয়াছেন যেন মন্থ স্বামীকে 
অধিকার দিয়াছেন সে তাহার স্ত্রীকে বিক্রয় করিতে পারে, কিন্ত স্ত্রীকে 
পুনরায় বিবাহ করিবার অধধকার দেন নাই। বল। বাহুল্য ইহা সত্য নহে। 
মগ শ্বামীকে স্ত্রী বিক্রয়ের অধিকার দেন নাই। যেব্যক্তি নিজ স্ত্রীকে 
বিক্রয় করিবে হিন্দুসমীজে তাহার কিরূপ স্থান হইবে তাহা সহজেই 
অন্ুমেয়। 

অতএব দেখা যাইতেছে, ১৯৩৩ সাল মন্ধুর ব্যবস্থার যেভাবে পরিবর্তন 
করিতে ইচ্ছ। করেন তাহাতে হিন্দু স্ত্রীর অধোগতি হইবে, উন্নতি হইকে 
না। এ ক্ষেত্রে ১৯৩৩ সাল ভালকে মন্দ মনে করিতেছেন এবং মন্দকে 
ভাল মনে করিতেছেন। সামাজিক অনেক বিষয়েই ১৯৩৩ সালের এই 
প্রকার বিপরীত বুদ্ধির পরিচন্ন পাওয়া যাইতেছে । 

১৯৩৩ সাল বলেন পপ্রাকযৌবন বিবাহ যদি ভাল হ'ত তাহোলে 
শান্ত্রকারগণ আগে পুরুষের জন্য সে বিধান করতেন। হিন্দু বালকের 
মনে যাতে স্ত্রীভিন্ন অন্য নারীর প্রতি কখনো কোনো ধারণ! (“নারীর 
প্রতি ধারণা” কি বস্ত?) না জন্মে এজন্য অল্প বয়সে তারও বিবাহ 
দেওয়া উচিত ।” 

মন্ বিধান দিয়াছেন যে গুরুগৃহ হইতে সমাবর্তন করিবার অব্যবহিত 
পরেই পুরুষ বিবাহ করিবে ( মনু ৩৪)। সুতরাং পুরুষেরও যতদুর 
সম্ভব শীঘ্রই বিবাহ দিবার ব্যবস্থা করিয়াছেন। গুরুগৃহ হইতে ফিরিবার 
পূর্বে কি করিয়া বিবাহ করা সম্ভব ? বিস্ধ। শিক্ষা কালে যাহাতে পজত 
নারীর প্রতি ধারণা” না জন্মে এ জন্য কঠোর ত্রহ্মচর্যের বিধান করা 


নারীর কর্তব্য ২৫৪ 


০ 


হইয়াছে । আর একটা! কথাও ১৯৩৩ সালের বিবেচনা কর! উচিত ছিল। 
অল্প বয়সে যদি সকল বালিকার বিবাহ দেওয়া হয়, তাহ হইলে পুরুষের 
বিলম্বে বিরাহ্ছইঁলেও_ বিবাহের পুর্বে প্রেমে পড়িবার সম্ভাবনা প্রায় 
বিলুপ্ত হইয়া স্বীয়, কারণ শিশুর সহিত প্রেমে পড়া সম্ভব নহে। 

১৯৩৩ সাল বলিয়াছেন, অল্প বয়সে বিবাহ “ভালো নয়, সে বিধান 
মনুষ্যত্ব বিকাশের পরিপন্থী, তাই সে বিধান শুধু নারীর ঘাড়ে চাপিয়ে 
তাকে পুরুষের সম্পূর্ণ আয়ভাধীনে আনবার ব্যবস্থা হয়েছে। নারীর 
সম্বন্ধে শান্ত্কারদের ধারণা যতদূর সম্ভব হেয় হতে হর।” এই সকল বাক্যে 
১৯৩৩ সালের প্রবল শাস্ত্-বিত্ঘষের পরিচয় পাওয়া যাইতেছে। পুরুষের 
জীবনের সার্থকতা অত্যন্ত অধিক পরিমাণে রমণীর উপর নির্ভর করে, 
শান্কারগণ যে এই সত্য উপলকি করিয়াছেন তাহা তাহাদের ব্যবহৃত 
সহধর্মিণী, অর্দাঙ্গিণী, শক্তিরূপিণী এই সকল শব্দ হইতেই বুঝিতে পারা 
যাঁয়। সুতরাং তীহার! যে ইচ্ছাপূর্বক অর্ধাঙ্গের মনুষ্যত্ব বিকাশ সঙ্কুচিত 
করিয়! দিবেন ইহ কিছুতেই যুক্তিযুক্ত নহে। বস্ততঃ যে ব্যবস্থা শাস্ত্রকার- 
গণ রমণীগণের পক্ষে কল্যাণজনক মনে করিয়াছেন, তীহার! সেই ব্যবস্থাই 
দিয়াছেন, পাশ্চাত্য মোহ কাটিয়া! গেলে তীহাদের উদ্দেশ্ট সুম্পষ্ট ভাবে 
প্রতিভাত হইবে | মন্ু বলিয়াছেন 


যত্র নার্্যস্ত পৃজ্যন্তে রমস্তে তত্র দেবতাঃ। 
যল্ৈতাস্ত ন পুজ্যন্তে সর্বাস্তত্রীফলাঃ ক্রিয়া; ॥ 
৩৫৬ 
"যেখানে রমণীগণ পুজিত হন সেখানে দেবগণ আনন্দিত হন, যেখানে 
তাহারা পৃজ্তিশ্হন না সেখানে সকল কর্ম নিক্ষল হয়।” বিদ্ধেষ-বুদ্ধির 
বশত হইয়া ১৯৩৩ সাল এ সকল বাক্যে উপহাস করিয়াছেন। | 
শান্কে কোনও কোনও স্থলে রমণীর চরিত্র স্থলনের আশঙ্কার উল্লেখ 


২৬৯ - ধর্-প্রুসঙ্গ 


স্পট এপি পপ পা স্পস্ট পিপাসা পাস পা পা পাস পান পাস সপাপস্পসী পাস পরি পাস পাস পাপা পা পাপ শাস্মপ সমস ৯ পপর স্মিত পি ০ সপ শা 


করা হইয়াছে সত্য । কিন্তু ইহাও উল্লেখ করা হইয়াছে যে পুরুষে 
চরিত্র খখলনের আশঙ্কা আছে, “বলবানিজ্জ্রিয় গ্রামঃ বিদ্বাংসমপি কর্ষত্তি” 
অর্থাৎ বলবান ইন্দ্রিয় সকল বিদ্বানকেও বিচলিত করিতে,ঙগারেএ পুরাণে 
অনেক স্থলে খধি মুনিদেরও চরিত্রত্থলনের কথা 'আছে। পুরুষ এবং স্ত্রী 
উভয়েরই পতনের সম্ভাবনা আছে শীন্ত্রকারগণ ইহাই বারশ্বার বলিয়াছেন, 
এবং যে ভাবে জীবন যাপন করিলে এরূপ পতনের আশঙ্কা কম হয় সেরূপ 
ব্যবস্থা করিয়াছেন। শান্ত্রকারগণ রাগছেষের অতীত ছিলেন, তাহার! 
পুরুষদের প্রতি পক্ষপাত করেন নাই, নারীর প্রতিও বিদ্বেষ ভাব পোষণ 
করেন নাই। তাহারা বলিয়াছেন প্রজাপতি নিজ দেহ ছুই ভাগ 
করিয়াছেন-_-এক ভাগ পুরুষ, এক ভাগ নারী হইয়াছে । এই শাস্ত্রকার- 
গণই সীতা সাবিত্রী শকুস্তলা দময়স্তী প্রভৃতি জগতে অতুলনীয় নারী- 
চবিত্র স্থত্রি করিয়াছেন। তথাপি বিদ্বেষের বশবর্ভী হইয়া! ১৯৩৩ সাল 
বলিয়াছেন “নারীর সম্বন্ধে শান্ত্কারদের ধারণা যতদুর সম্ভব হেয় হতে 
হয়।” বিদ্বেষের বশবত্তাঁ হইলে মন্গুষ্যের বিপরীত বুদ্ধির উদয় হয় ইহ! 
সর্বজনবিদিত । 

নারীর কর্তব্য বিষয়ে আলোচনার স্ুত্রপাত করিয়াছিলেন শ্রীমতী 
অন্রূুপা দেবী।, তিনি বিদুষী মহিলা । শশন্ত্ীয় বিধান যদি নারীর 
মনুষ্যত্ব লাভের পরিপস্থী হইত, নারীর সম্বন্ধে শাস্ত্কারদের ধারণ। যদি 
যতদূর সম্ভব হেয় হইত, তাহা হইলে তিনি শাস্ত্র-বিধানের সমর্থন করিতেন 
না। বস্ততঃ ১৯৩৩ লালের এই সকল উক্তি শান্ত্রবি্েষ-প্রশ্থত ব্যতীত 
আর কিছুই নছে। 

১৯৩৩ সাল বলিয়াছেন ফে জঙ্টিস্‌ দ্বারকানাথ মিশরের মত এই ্ষে 
বৈদিক যুগে যৌবন-বিবাহ প্রচলিত ছিল। কিন্ধু অন্ত অনেক টৈহিক্ষ 
পণ্ডিতের মতে বৈদিক যুগে বালিকার ন্মঝ্ ব্যুসেও বিবাহ হই, এবং ক্র 


নারীর চা ২৬১ 


রা পি সা ০. সক সি লাস সস্টি পি সি? লস্ট সিকি ৬ তিল ছি সি অাসষিণা | লাস্ট পাস সি উনি সিল 


বয়সে বিবাহ দেওয়াই বেদের বিধান, - ধা লক্ষণ শাস্ত্রী দ্রাবিড়, পঞ্চানন 
তর্করত্ব, মহোমহোপাধ্যায় দুর্গ'চরণ সাংখ্যতীর্ঘ। বস্তরতঃ ইংরাজি-শিক্ষিত 
কোনও কোনও পণ্ডিত বেদের আলোচন! করির! প্রচার করিয়াছেন 
বটে যে বৈদিক বুেশক্ষবল যুবতী-বিবাহই প্রচলিত ছিল, কিন্তু ধাহার। 
আজীবন শাস্ত্র অধ্যয়ন করিয়াছেন সেইরূপ অধিকাংশ পণ্ডিতের মত এই 
যে বৈদিক যুগে বালিকার অল্প বয়সেও বিবাহ হইত । এ ক্ষেত্রে দ্বারকানাথ 
মিত্রের সিদ্ধান্তই শিরোঁার্ধ্য বলিয়! স্বীকার কর! যায় না । উপনিষদের 
“মটচীইতেষু কুরুষু” এই উপাখ্যানে “আটিক্যা সহজায়য়া”র উল্লেখ 
আছে। “আটিকী” শব্দের অর্থ অনভিব্যক্ত স্ত্রী লক্ষণা”। অতএব বৈদিক 
যুগে বাল্য বিবাহের প্রচলন ছিল তাহাতে সন্দেহ নাই। 

১৮৭৬ সাল বলিয়াছেন যে ইংলগ্ডের বিখ্যাত ষ্নীষী ডীন ইঞ্জ মনে 
করেন যে বাল্যবিবাহ সমাজের পক্ষে কল্যাণজনক। শ্ত্রী-স্বাধীনতার 
প্রচারিক! গ্রস্থকর্ী 711190 705৩ বলিয়াছেন "61৪ ৪510926 6০ 
9৬6; 01১0881)00] [9919070 61796 2 7002] 89321 1000721165 19 
9110)086 1101095811919 *ম10,006 62219 10971899” [ 15059 2100. 
01511192৪” নামক পুস্তকের 91506982811 ] “প্রত্যেক চিন্তাশীল 
ব্যক্তির নিকট স্বতঃসিদ্ধ বোধ হইবে যে বাল্যবিবাহ ব্যতীত প্রকৃত যৌন 
পবিত্রতা রক্ষিত হইতে পারে না।* যে সকল সামাজিক ছুর্মাতি এবং 
অশাস্তিতে পাশ্চাত্য সমাজ বিক্ষুব্ধ হইয়াছে, বাল্যবিবাহের প্রচলন হইলে 
তাহা যে বৃহ পরিমাণে নিবারিত হইবে, পাশ্চাত্য চিন্তাশীল ব্যক্তিগণ 
ক্রমশঃ ইহা উপলব্ধি করিবেন আশ' করা যায়। 

১৯৩৩ সালের ধারণা আমাদের শাস্ত্রবিধানগুলি বহু পরিমাণে আমাদের 
দৈনিক জীবন নিয়মিত করে বলিম্াই আমাদের উন্নতি হয় নাই এৰং 
পাশ্চান্ত্য দেশে কোনও শাস্ত্র-বিধান দৈনিক জীবন বহুল পরিমাণে নিয়মিত 


২৬২ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


করে না বলিয়াই বাহ জগতে তাহারা এত উন্নতি করিতে পারিয়াছে। 

তাহার এ ধারণ! সম্পূর্ণ ভ্রান্ত। পাশ্চাত্য সমাজে যদি বাল্যবিবাহ প্রচলিত 
থাকিত, বিধবা বিবাহ্‌, স্বেচ্ছানির্ববাচিত বিবাহ ও বিবাহবিচ্ছেদ নিষিদ্ধ 
থাঁকিত, তাহা হুইলে যে তাহারা “বিশাল ম্হীনাগর্দকে “বেধে ফেলতে 
পারত না, বা আকাশের ছায়াপথ দিয়ে তাদের পুম্পক-রথ চালাতে পারত 
না” এরূপ মনে করিবার কোনও যুক্তিসঙ্গত কারণ নাই। বস্ততঃ বাহ্‌ 
জগতে উন্নতি রাজনৈতিক স্বাধীনতার উপরই বেশী পরিমাণে নির্ভর করে। 
যখন ভারতবর্ষ স্বাধীন ছিল, তখন সেও শিল্প, বিজ্ঞান, ব্যবসায়, বাণিজ্যে 
যথেষ্ট উন্নতি করিয়াছিল,__-আকাশে উড়ুক না উদড্ভুক বিশাল মহাসাগরের 
উপর জাহাজ চালিয়ে পৃথিবীর নান1 দেশে গিয়। যে ব্যবস।-বাণিজ্য রাজ্য- 
প্রতিষ্ঠা প্রভৃতি করিয়াছিল এবিষয়ে কোনও সন্দেহ নাই। হিন্দুর শাস্ত্রনিনিষ্ট 
সামাজিক ব্যবস্থা সে সকল জাতীয় প্রচেষ্টার অন্তরায় হয় নাই। পাশ্চাত্য 
জগৎ যে আজকাল এ সকল বিষয়ে উন্নতি করিয়াছে তাহার কারণ এই 
যে তাহারা আজকাল রাজনৈতিক স্বাধীনতা ভোগ করিতেছে । কোনও 
বিশেষ সামাজিক ব্যবস্থার প্রচলন বা অপ্রচলন হেতু যে তাহারা পার্থিব 
উন্নতি করিয়াছে ইহা৷ সত্য নহে । যদি কোনও বিশেষ সামাজিক ব্যবস্থা 
পার্থিব উন্নতির অন্থকৃল হয়, তাহা! হইলে ষে ব্যবস্থায় ব্যর্থ প্রেম, ব্যভিচার, 
বিবাহ-বিচ্ছেদ প্রভুতি অশান্তির কারণ কম হয় সেই ব্যবস্থা! পার্থিব উন্নতির 
সমধিক অনুকূল হয়। এবং এই হিসাবে পাশ্চাত্য ব্যবস্থা অপেক্ষা হিন্দুর 
সামাজিক ব্যবস্থাই. শ্রে্ঠ। কারণ পাশ্চাত্য সমাজে ব্যর্থ প্রেম, বিবাহ- 
বিচ্ছেদ প্রভৃতি কারণে অনেক মূল্যবান জীবন বৃথা কাটিয়া! যায়, পারি- 
বারিক শান্তির অভাবে অনেকের উদ্যম ও সদিচ্ছা কাধ্যে পরিণত হইতে 
পারে না। বস্ততঃ ১৯৩৩ সালের যুক্তি এইবূপ £--পাশ্চাত্য জগৎ বিবিধ 
কল কৌশল আবিষ্কার করিয়াছে; পাশ্চাত্য জগতে সামাজিক বিধি-ব্যবস্থ। 


নারী কর্তব্য ২৬৩ 





পীরে াউিকাত হারহরারি ররর রাত 
শিথিল ; অতএব সামাজিক বিধি-ব্যবস্থা' শিথিল হইলে অনেক কল কৌশল 
আবিষ্কার করা যায় । এ যুক্তি স্যায়শান্ত্রানহ্থমৌদিত নহে । 

অধকন্ত ১৯৩৩ সাল বাস্থ এশ্বর্যের উপর অতিরিক্ত মূল্য নির্ধারণ 
করিয়াছেন” কিছুনা শবধধ্য অপেক্ষা ধর্মও আধ্যাত্মিক পরশ্ব্য্যের মূল্য 
অধিক এবং যে পরিঘাণে বাহ্‌ এশবরধ্য ধ্ম-বিরোধী সে পরিমাণে উহা 
অনিষ্টকর'। এই সত্য ১৯৩৩ সাল গ্রহণ করেন নাই বলিয়াই তিনি হিন্দু- 
জাতির সুদীর্ঘ কাল ধরির1 পৃথিবীবক্ষে অবস্থানকে “ডাইনোসেরাসের 
টিকটিকিরূপে টিকিরা থাকার ন্তায় গৌরব্জনক” বলিয়া উপহাস 
করিয়াছেন। মাত্র চারি শত বৎসর পূর্ববে ভারতের অধীনতার যুগেই 
শ্রীচৈতন্ত দেব আবিভূতি হইয়াছিলেন ; এই সেদ্দন রামকৃ্চ পরম্হংস 
দেব, বিজরকৃষ্ণ গোস্বামী, স্বামী ভাস্করানন্দ, তৈলঙ্গস্বামী, কাণিয়া দাস 
বাবাজি, স্বামী গম্তীরনাথ প্রভৃতি ভারতে আবিভূত হইয়া! ধর্মের জীবন্ত 
রূপ প্রকাশ করিয়াছিলেন। এই সকল সর্ধলোকবিদিত মহাপুরুষ ব্যতীত 
আরও অনেক মহ।পুরুষ নিভৃতে ঈশ্বর-সাধনা এবং জগতের কল্যাণ-কামনা 
দ্বারা মানব-জীবন সফল করিতেছেন, ইহা স্ৃবিদিত। তীহাদের পরিচয় 
সকলে জানে না; কারণ, তাঁহার! প্রতিষ্ঠাকে শৃকরীবিষ্ঠা বলিয়া! ঘ্বণা 
করিয়া খকেন। আধুনিক ভারতের তুলনায় পাশ্চাত্য জগতে কি এত 
বেশী ধর্মপ্রাণ ব্যক্তি দেখিতে পাওয়া যায়? যদি না যায়, তাহা হইলে 
বাহ্জগতে সবিশেষ উন্নতিলাভ করিতে পারে নাই বলিয়াই কি ভারতবর্ষকে 
টিকটিকি বলিয়া উপহাস কর! যুক্তিসঙ্গত হইম্মাছে? ডাইনোসেরাসের 
টিকটিকিরূপে পরিবর্তন লজ্জাজনক বটে। ভারতবর্ধ যদি শাস্ত্রে শ্রদ্ধা 
রাখিয়া, স্বধর্মনিষ্ঠ হইয়া থকিতে পারে, তাহা হইলেই তাহার পরিবর্তন 
কম হইবে, সে ডাইনোসেরাস রূপেই থাকিতে পারিবে, কালের আবর্তনে 
আবাবু একদিন রাজনৈতিক ক্ষমতাও প্রাপ্ত হইবে। আর যদি সে 


, ২৬৪ ধর্ম-গ্রসঙ্গ 


_আত্মসম্মানে জলাঞ্জলি দিয়া দসজনক্থুলভ মনোভাবে অনুপ্রাণিত হইয়া 
খষিদিগকে 019 1001 বলিয়া! স্থির করিয়। পাশ্চাত্য সমাজের অব্যবস্থার 
অন্ৃকরণে প্রবৃত্ত হয়, তাহা হইলে রাজনৈতিক স্বাধীনতা] মায়ামরীচিকার 
তায় দূরে লরিয়া যাইবে, সমাজ দ্রুতগতিতে ধ্ঃয়েরপ্পথে "অগ্রসর হইবে 1 
তখন সত্য-সত্যই হিন্দুজাতি টিকটিকিতে পরিণত হইয়া! জগতে অবজ্ঞা ও 
উপহাসের পাত্র হইবে! ১৯৩৩ সালের দল যেন তাহাদের বিছ্যাবুদ্ধি সে 
শোচনীয় দ্িন আগাইয়৷ দিতে প্রয়োগ না করেন। 

১৯৩৩ সাল বলিয়াছেন, “আমর উঠতে চেষ্টা করুছি বটে কিন্তু তাতে 
আমাদের মন্গ-মান্ধাতার আমলের শাস্ত্র কি কিছু সাহায্য করছে? বরং 
টেনে নামিয়ে দিচ্ছে । সাহায্য কর্‌ছে তাঁদেরই কাছ থেকে ধার করা 
শিক্ষা।” ইহা সম্পূর্ণ ভূল। স্বাধীনতা লাভের প্রধান অন্তরায় বিলাস- 
বাসনা, যাহা শিক্ষিত সমাজ পাশ্চ।ত্যের নিকট গ্রহণ করিয্না! জন-সাধারণের 
মধ্যে ছড়াইয়! দিয়াছেন। সৌখীন বেশভৃষা, বিদেশী দুব্য ব্যবহার, কৃত্রিম 
জীবনে স্পৃহা, পল্লীভবন ত্যাগ, বায়স্কোপ গৃহে ভীড়, চা-চপ-কাটলেটের 
জন্ ব্যাকুলতা, এই সকল জাতীয় জীবনকে প্গু করিতেছে এবং জাতীয় 
উন্নতির প্রতিপন্থী হইয়াছে । এ সকলই পাশ্চাত্য জগৎ হইতে ধার কর|। 
বাল্যবিবাহ, জাতিভেদ, বিধবার ব্রহ্মচর্ধ্য, বিবাহের অচ্ছেগ্যতা-_-এ সকল, 
প্রথা জাতীয় উন্নতির প্রতিকূল নহে । যদি হইত তাহা হইলে ভারতবর্ষ 
যখন স্বাধীন ছিল, জ্ঞান-বিজ্ঞান-শিল্প-বাণিজ্যে জগতে শ্রেঠ স্থান 
অধিকার করিয়াছিল, তখন এ সকল প্রথা বর্তমান থাকিত না 
পরাধীনতার পরও যখন হিন্দুর রাজনৈতিক অত্যুর্থান হইয়াছিল, তখনও 
ধর্ম-বিশ্বানই তাহাকে অনুপ্রেরণা দিতে সমর্থ হইয়াছিল। রাণা 
প্রতাপসিংহ, শিবাজি মহারাজ, এবং প্রতাপদিত্যের ন্বধর্মনি্ঠাই 
স্বাধীনতার জন্য তঁহাদের চিত্ত ব্যাকুল করিয়াছিল। শ্বধর্খত্যাগী 


নারীর কর্তব্য ২৬৫ 


বি 


সপ 





৬৪৯ অপি সি টিপস 





সত পাস আর্তি সক শসসি লৌহ ৮ ৬. সন এ 


আালমিহই মাতৃভূমির গলায় অধীনতা পাশ দৃঢতর কর্রতে সাহায্য 
করিয়াছিলেন 

যে বস্ত পারিপাস্থিক অবস্থার প্রভাবে নিজ স্বভাব হইতে বিচ্যুত 
হয়, বুঝিতে হইবে জক্ধ্র,জীবনীশক্তি ক্ষীণ হইতেছে, তাহার মরণ আসব 
প্রায়। আরে বস্ত পারিপস্থিক অবস্থার অস্থকরণ না করিয়৷ নিজ 
স্বাভাবিক রূপ রক্ষা করিতে সমর্থ হয়, বুঝিতে হইবে তাহার প্রাণ- 
শক্তি বিনষ্ট হয় নাই, ব্যাধি বা দৈবছুখটনার প্রভাবে তাহার প্রাণশক্তি 
কিছুকালের জন্য ক্ষীণ হইলেও তাহার পুনরায় সুস্থ স্বাভাবিক জীবন 
লাভের আশা আছে। মৃত (হই দ্রুতগতিতে স্বভাবচ্যুত হ্ইয়া যায়, 
এবং চতুষ্পার্খববর্তীঁ ভূমি, বায়ু প্রস্তৃতির সহিত মিশিয়া যায় জীবন্ত দেহ 
নিজ স্বরূপ রক্ষা করে, চারি দিকের অন্য বস্তর স্বভাব প্রাপ্ত হয় না। 
সেইরূপ যে জাতির প্রীণশক্তি বিলুপ্ত হইয়াছে, সেই শীঘ্র অপর £জাতির 
অন্থকরণ করে। যেজাতির প্রাণ আছে সে নিজ বিশিই্ুতা রক্ষা করে। 
কাফ্রিজাতি পোষাক পরিচ্ছদ আচার ব্যবহারে পাশ্চাত্য জাতি হইতে 
ভিন্ন নহে। তাহাদের স্বতন্ত্র জাতীয় অস্তিত্ব বিলুপ্ত হইয়াছে। হিন্দুরা 
ইংরাজদের আচার ব্যবহার অনুকরণ করিতেছে না বলিয়া ধাহার! 
বিষণ্ণ হইতেছেন, তাহাদিগকে নিশ্চয় করিয়া বলিতে পারি, ইহাতে: 
দুঃখের কোনও কারণ নাই । তাহারা আশ্বস্ত হউন এই স্বধর্শনিষ্ঠাই 
হিন্দুর প্রাণশক্তির পরিচর দিতেছে । হিন্দুজাতির মধ্যে যে ব্যক্তিগণ, 
বেশভূষা এবং আচার বাবহারে ইংরাজদের অঙ্করণ করিয়াছেন তাহার 
জাতীয় মৃত্যুর অগ্রদূত সে বিষয়ে সন্দেহ নাই। যদি তীহাদ্দিগকে- 
সমাজ দেহ হইতে বিচ্ছিন্ন করিয়া রাখিতে পারা যায়, পরান্ৃকরণরপ- 
যে বিষ তাহাদিগকে জ্জ্জরিত করিয়াছে, যাহার ফলে তাহারা স্বজাতির 
স্থপ্রথাকে কুপ্রথা মনে করিতেছেন, এবং অপর জাতির কুপ্রথাকে স্থপ্রথা, 


মনে করিতেছেন, যাহার ফলে তীহার। স্বধর্মে জলাঞ্চলি দিয়া ভয়াবহ 
পরধর্শ অনুকরণে প্রবৃত্ত হইতেছেন, যদি সে ভয়ানক বিষ সমগ্র সমাজ- 
দেহে সঞ্চারিত না হয় তাহা হইলে হিন্দুজাতির জীবন রক্ষা হইবে এবং 
একদিন সে অর্থনীতি, রাজনীতি, জ্ঞান, বিজ্ঞান, রুল বিষয়েই পরিপূর্ণ 
এগৌরবলাভ করিতে পারিবে সন্দেহ নাই। : 


শিণ্প 
( ভারতবর্ষ ফাল্তন ১৩৩৪) 


ইংরাজীতে 4: নামে একটি শব্দ আছে, বাঙ্গলায় সাধারণতঃ শিল্প 
বলিয়া অন্থবাদ করা হয়। শিল্প বলতে অনেকে কারুকার্ধ্য-নৃত্যগীতবাছ্য 
প্রভৃতিই বুঝিয়া থাকেন; কিন্তু £7% কথাটি আরও ব্যাপক । কবিতা, 
উপন্যাস, নাটক এ সকলই 4৮৮ এর অন্তর্গত। অতএব শিল্প ও কাৰ্য 
উভয়কে একত্র করিলে অনেকট। ইংরাজী /,এর সমতুল্য হয়। 4এর 
এক কথায় একটু! বাঙ্গল! প্রতিশব্দ থাকা দরকার, এবং সচরাচর 47৮ 
অর্থে শিল্প শব্দের ব্যবহার হয়, এজন্য আমরাও এইরূপ ব্যবহার 
করিব । 

আজকাল পাশ্চাত্য জগতে শিল্প বা &কে যেরূপ উচ্চ আপন 
দেওয়া হর, আর কোন বস্তুকে সেরূপ উচ্চ আসন দেওয়া হয় কিনা 
-সন্দেহ। অনেক পাশ্চাত্য পণ্ডিতের মতে শিল্পই জাতির শ্রেষ্ঠ সম্পদ । 
শিল্প-স্থষ্টি বিষয়ে যে জাতি যত বেশী কৃতিত্ব দেখাইতে পারিস্নাছে, 


শিল্প ২৬৭ 


সিসি স্পস্ট ব্লাস্ট ত্র 


তাহার স্থান তত উচ্চে নির্দেশ করা হয়। পাশ্চাত্য পপ্ডতিতগণ আজ- 
কাল ধর্ম এবং দর্শন অপেক্ষাও শিল্পকে উচ্চ স্থান দিয়া থাকেন। 
তাহাদের মৃতে ধর্ম একট] সাম্প্রদাগ্নিক ভাব, শিল্প অসাম্প্রনায়িক ; 
অতএব ধর্ম স্বপেষসস্ঠিরি-তেট। দর্শনের তত্ব পাশ্চাত্যজগতে অল্প- 
সংখ্যক চিন্তাশীল লোকের মধ্যেই আবদ্ধ। ইহা শিল্পের স্তার ব্যাপক 
নহে, শিল্পের হ্যায় ইহ! মানবহ্ৃদয়ের অন্তঃস্থলম্পশী নহে । শিল্প যেমন 
নিত্যনৃতন হুষ্টি করে, ধর্ম বা দর্শন সেরূপ করে না। পাশ্চাত্য জগতে 
শিল্পের একমাত্র প্রতিদবন্বী বিজ্ঞান; শিল্প ও বিজ্ঞান উভয়ের স্থানই 
ধম ও দর্শনের উপরে । কিন্তু বিজ্ঞান অপেক্ষা শিল্পের আদর অধিক 
বলিয়! ম.ন হয়। পাশ্চত্য সুধী-সমাজ শিল্পের মধ্যে প্রতিভার যেব্দপ 
সার্থক বিকাশ দেখেন, আর কিছুর মধ্যে সেরূপ দেখেন কিনা সন্দেহ। 
বর্তশান প্রবন্ধে আমর! শিল্পের এই উচ্চ দাবী সম্বন্ধে কিঞ্ৎ আলোচন৷ 
করিব। করিবার কারণ এই যে, অন্ত পাশ্চাত্য ভাবের সহিত এই 
শিল্পপূজা আজকাল আমাদের দেশে খুব প্রসার লাভ করিতেছে । কিন্তু 
ইহা ভারতের চিরাগত ভাবের অনুকুল বলিয়া মনে হয় না। ভারতে 
শিল্পের উপযুক্ত আদর বরাবর আছে। কিন্তু শিল্পকে কখনও ধর্ম ও 
ধর্শনের উপরে স্থান দেওয়া হয় নাই। ইংলগ্ডের শ্রেষ্ঠ ব্যক্তির নাম 
শেক্সপিয়র । নিউটনের স্থান তাহার কাছাকছি। মিল্‌ ও হাবশট 
স্পেন্সরের স্থান অনেক নীচে । ইংলগ্ডের ধম-গগনে এমন কোন উজ্জল 
জ্যোতিফ দেখিতে পাওয়া! যায় না যিনি ইহাদের প্রায় সমতুল্য । 
কিন্তু ভারতে কালিদাস অপেক্ষা শঙ্করাচার্ষ্যের স্থান উর্ধে, বঙ্কিমচন্দ্র 
অপেক্ষা রামকুষ্চ পরমহংসের স্থান উর্দে। 

যদিও শিল্প খুব পরিচিত বস্ত, তথাপি শিল্পের সংজ্ঞ| (08906107) 
কি তাহা বলা সহজ নহে। এবিষয়ে মতভেদ ও অনেক। সাধারণ- 


২৩৮, ধর্ম-প্রসঙ্গ 


শা বাপি ৯০ পা পা সপ পর পি ক প্রি লাস সস পপ স্পর্শ পসরা পরপর পা নী হল ২ 


প্রচলিত মত এই যে শিল্প অর্থে সৌন্দর্ধ্য-স্ৃষ্টি। কিন্তু সৌন্দধ্য কি 
এ বিষয়ে সকলে একমত নহেন। এক দেশের লোক যে বস্তকে সন্দর 
ৰলে, অপর দেশের লোক তাহাকে স্থন্দর বূলে ন1;-হয় ত 
কুৎসিত বলে। একই দেশে এক ব্যক্তি 'খাইণতর্ক জুন্দর বলে, অপর 
ব্যক্তি তাহাকে সুন্দর বলে না। “ভিন্ন রুচিহি লৌকঃ*। চীনদেশে 
স্ত্রীলোকের পা খুব ছোট হইলে সুন্দর বলে, অন্ত দেশে বলে না। 
সথসভ্য ইংবাজ মহিলার যে পরিচ্ছদ অতিশয় সুন্দর বলিয়! পাশ্চাত্য- 
সমাজে আদৃত হয়, আমাদের দেশে তাহাই অনেকে একান্ত কুরুচির 
পরিচায়ক বলিবেন। গ্রীস দেশে সুদৃঢ়, মাংসপেশীযুক্ত মন্গষ্যমৃত্তি খুব 
সুন্দর বলিয়া বিবেচিত হইত, উৎকৃষ্ট শিল্পিগণ সেইবপ মৃস্তি রচনা! করিতে 
নিজেদের প্রতিভা প্রয়োগ করিয়াছিলেন। এক্ষণে অনেকে সেরপ মৃদ্তি 
তত স্থন্দর বলে না, কারণ ইহাতে স্থলভাব বা পশুভাব বড় বেশী পরিস্ফুট। 
শিক্ষা, সংস্কার ও প্রবৃত্তির উপর সোন্দধ্যবোধ নির্ভর করে। অতএৰ 
এক বস্ত সকলের চক্ষেই সুন্দর বা কুৎসিত লাগিবে তাহা বলা 
যায় না। 

সৌনদর্য-স্থ্টিকে শিল্পের লক্ষণ বলিয়া! নির্দেশ করিতে আর এক 
আপত্তি এই যে, সব সময় যে হ্ন্দর বস্তু অবলগ্বন করিয়া! শিল্প বিকশিত 
হয়' তাহা নঙ্কে। অনেক সময় নিষ্টুরতা, বিশ্বাসঘাতকতা প্রভৃতি মন্দ 
চরিত্র অঙ্কিত করিয়াও কবি তাহার প্রতিভার পরিচয় দেন। হাশ্যরস, 
বীভৎসরস, রুদ্ররস এ সকল অবলম্বন করিয়! যে শিল্প রচিত হয় তাহার 
আখ্যানবস্ত সব সময় সন্দর হয় মা অনেক সময় নিকৃষ্ট বস্তর সাহচর্য 
সুন্দর বস্তুর সৌন্দর্য অধিকতর স্পষ্ট হয় তাহ! সত্য ;. কিন্তু সব সময়ে 
নিকৃষ্ট বস্তর স্থ্টি যে এই ভাবেই সার্থক হয় তাহা৷ বলা যায় না। 
অনেক সময় শিল্পে নিকৃষ্ট বস্ত নিজেই সার্থক হয়। - 


শিল্প ৮২৬৯ 
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শিল্পের সংজ্ঞার মধ্যে সৌন্দধ্যের উল্লেখ করিলে এই সকল গোল 
হয় বলিয়। টলষ্টয় অন্তরূপ সংজ্ঞা নির্দেশ করিয়াছেন । টলপ্টয় বলেন, 
একজন মানুষের স্বতীত অনুভূতি ইচ্ছাপূর্বক অপরের মনে সঞ্চারিত 
করার নাম শিল্প * কবিস্পকী্বা রচনা করিয়া নিজের অনুভূতি অপরের 
মনে সঞ্চারিত করেন) চিত্রকর তুলিকার সাহায্যে রেখা! এবং বর্ণ- 
বিন্যাস করিয়া নিজ মনোভাব সঞ্চারিত করেন; সঙ্গীতকার স্থর-লয়ের 
সাহায্যে করেন; ভাস্কর প্রস্তর খুদিয়। করেন। যে শিল্পীর অনুভূতি 
ষত প্রবল এবং যিনি যত স্পষ্টভাবে নিজের অনুভূতি অপরের হৃদয়ে 
সঞ্চারিত করিতে পারেন, তিনি “তত উৎকৃষ্ট শিল্পী। 

টলষ্টয়ের সংজ্ঞা অনেক বিষয়ে উৎকৃষ্ট হইলেও ইহার কয়েকটি 
ত্রটি আছে। ইহার প্রধান ক্রটি এই যে বুদ্ধি বা কৌশলপ্রয়োগ যে শিল্প- 
রচনায় আবশ্যক তাহা বলা হইল না। একব্যক্তি পত্র লিখিয়। নিজের 
অন্কভূত সখ বা দুঃখ অপরের হুদরে সঞ্চারিত করিতে পারে, কিন্তু সেই 
পন্জে যদি বুদ্ধি বা কৌশলের কোনও পরিচয় না থাকে, তাহ। হইলে 
তাহ! শিল্প হইবে না। অবশ্ঠ পত্র-লিখন-প্রণালীর মধ্যেও শিল্প কৌশল 
থাকিতে পারে, কিন্তু তাহা না থাকিলেও একের অনুভূতি অপরের হদয়ে 
সঞ্শারিত হ্য়। সংবাদপত্রের মধ্য দিয়া একজনের অন্ভূতি অপরের 
সদয়ে সঞ্চারিত হয়; কিন্তু সাধারণতঃ তাহার মধ্যে কোনও শিল্প 
থাকে না। 

টলষ্টয়ের সংজ্ঞায় অপর একটি ক্রটি এই যে, শি্পী অনেক সময় য়ে 
ভাৰ নিজে অন্থভব করেন নাই, তাহাও অপরের হুদয়ে সঞ্চারিত করেন । 
উপস্তাস পাঠি করিবার সময় .পাঞ্ঈকের মনে পরবন্তাঁ ঘটনা জানিৰার জন্ত 
কৌতুহল জন্মে। শিল্পী ইচ্ছাপূর্ববক পাঠকের . মনে এইক্প কৌতুহল 
জাগাইয়! শিল্পকৌশলের পরিচয় দেল। কিন্তু এই কৌতুহলের ভাখ শিল্পী 
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নিজে অনুভব করেন না, কারণ পরবর্তাঁ ঘটনা তাহার অজ্ঞাত নহে। 
কোনও গ্রন্থ পাঠ করিবার সময় পাঠক ঘটনাপ্রবাহ্‌ পড়িতে পড়িতে যেরূপ 
পারিণতি বা উপসংহার প্রত্যাশা করেন, হঠাৎ তাহার “বিপরীত পরিণতি 
বা৷ উপসংহার দেখিয়া তাহার চিত্ত বিশ্রয়রসে' আগত হইতে পারে,। 
এইভাবে বিম্ময়রসের সৃষ্টি করিয়া কৰি নিজ শিল্প-চাতুর্যের পরিচয় দেন, 
কিন্তু নিজ অনুভূতির সঞ্চার করেন না, কারণ উপসংহার কি হইবে তাহা 
তিনি পূর্ব হইতে স্থির করিয়া রাখিয়াছিলেন। অতএব শিল্পী যে সব 
সময় নিজ অনুভূত ভাঁবই সঞ্চার করেন, তাহা ঠিক নহে; কখনও কখনও 
নিজের অনন্থভূত ভাবও সঞ্চার করেন। ' 

এই সকল কারণে শিল্পের একটা নৃতন সংজ্ঞা খু'জিতে হম্ন। বোধ 
হয় এইরূপ সংজ্ঞা নির্দেশ করিলে কোনও আপত্তি উঠিতে পারে না £-- 
যে বস্ত কৌশলপূর্ব্বক রচনা করা হয় এবং যাহা! অপরের চিত্ত বিচলিত 
করে, তাহাই শিল্প । যিনি যত সহজে যত প্রলবভাবে অপরের চিত্ত 
আকর্ষণ করিতে পারিবেন, তিনি তত উংকষ্ট শিল্পী। কৌশল এবং 
অপরের চিত্ত আকর্ষণ করিবার ক্ষমতা এই ছুইটি বস্ত শিল্পের প্রাণ। 
ছুইটিই থাক! চাই,--নচেৎ শিল্প হয় না। প্রভূত কৌশলসহকারে একটি 
বস্ত রচনা করা যাইতে পারে; কিন্তু তাহ যদি মানবহৃদয় আকর্ষণ 
করিতে না পাঁরে, তাহা শিল্প-হিসাবে তাহ। বার্থ। কলকারখানা প্রস্তুত 
করিতে অনেক কৌশলের প্রয়োজন; কিন্তু সে কৌশলের উদ্দেশ্য 
অর্থাগম,_মানব-হ্ৃদয় আকর্ষণ করিবার জন্য সে কৌশল প্রয়োগ কর! 
হয় নাই; এজন্য কলকারখানাকে শিল্প কার্ধ্য বলা যায় না। অপর পক্ষে 
সংবাদপত্র পাঠ করিয়া ঘানব-হাদয় আকৃষ্ট হয় বটে, কিস্তু সংবাদ-লেখক 
কৌশলের পরিচদ্ন না দিলে তাহ। শিল্প হয় না। 

শিল্প মাত্রই যে ভাল জিনিষ হইবে ইহা বলা যায় না। কারণ মানবের 
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চিত্ত কেবলমাত্র ভাল জিনিষের দ্বারা আকুষ্ট হয় ন!। ভাল, খারাপ, 
এবং না-ভাল-না-খারাঁপ সকল রকম জিনিষই মানবের চিত্ত আকর্ষণ 
করিতে পায়ে ।, 'ক্ষমূ দু]্ার্থত্যাগ, কঠিন কর্তব্য পালন,_-এ সকলই 
কৌশলের সহিত বিবৃত হইলে মানবের চিত্ত আকর্ষণ করিতে পারে । 
এই সকল ভাব কল্যাণজনক । আবার ভোগ, ইন্দ্রিয়সুখ-লিপ্মা, 
প্রতিহিংসা, অহঙ্কার এ সকলও মাঁনব-মন আকর্ষণ করিতে পারে । ইহারা 
অশুভ। কৌতুহল, নির্দোষ আমোদ এবং হাশ্যপরিহাস ইহারাও মানব- 
হৃদয় আকর্ষণ করিতে পারে। ইহার] ভালও নহে, মন্দও নহে । ক্ষমতা - 
বান্‌ শিল্পীর হাতে এই সকল ভাবগুলিই শিল্পের আখ্যান-বস্ত হইতে 
পারে। আধখ্যান-বস্তয় গুকৃতি অনুসারে শিল্পও শুভ, অশুভ, এবং 
শুভাশুভত্ব-বজিত,_-তিন প্রকারের-ই হইতে পারে। কিন্তু অনেকে এই 
সহজ কথ! ভুলিয়া গিয়া! মনে করেন, শিল্পমাত্রই ভাল জিনিষ,__-ধাহীরা 
শিল্প চচ্চা করেন, তাহার! সকলে একটা মৃহৎ ব্যাপারে লিপ্ত আছেন। 
ইহার ফলে আজকাল শিল্পের জন্ত-_কাব্য, নাটক এবং চলচ্চিত্র-অভি- 
নয়ের জন্ত_-প্রতি বৎসর কত কোট কোটি মুদ্রা ব্যয় হম, কত লক্ষ লোক 
আজীবন প্রাণপাত করিয়া পরিশ্রম করেন, তাহা! ভাবিলে আশ্চর্ধয হইতে 
হয় । “১8200100009 1901]101008 80 0০০৮9১**৮*, 10001007905 
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“শ্ল্ের দাবী মিটাইবাঁর 'জন্য প্রকাণ্ড অট্টালিকা নির্মাণ করা হয়, লক্ষ 
লক্ষ লোক কঠোর পরিশ্রমে সমগ্র জীবন অতিবাহিত করে। শিল্পের জন্য 
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মানবজাতি যে পরিমাণে শক্তি ব্য করে, যুদ্ধ ব্যতীত বোধ হয় আর 
কোনও উদ্দেশে এত শক্তি ব্যয় হয় না। ( এই উদ্দেশ্টে) মানবের 
জীবন পর্যন্ত বলি দেওয়। হয়।” [টলষ্টয় প্রণীত পুস্তক “শিল্পি কাহাকে 
বলে ?”] বাস্তবিক এত অর্থ এবং এত পরিশ্র্ সবই যে কোনও মহৎ, 
কাধ্য সাধনে ব্যয়িত হয় তাহ! নহে। শিল্প লোকের ভাল লাগে, তাই 
লোকে শিল্পের জন্ত এত অর্থ ব্যয় করে। যাহা ভাল লাগে.তাহার নাম 
'“প্রেয়” | প্রেয় সব সময় শ্রেয় হয় না।, 
অন্চ্ছে য়োহন্ত ছুতৈব প্রেয় 
স্তে উভে নানার্থে পুরুষং সিনীতঃ | 
তয়োঃ শ্রেয় আদদানস্য সাধু ভবতি 
হীয়তে হর্থাস্য উ প্রেয়ে। বুণীতে ॥ 
( কঠোপনিষদ্‌) 

“শ্রের এবং প্রেয় বিভিন্ন দ্রব্য। ইহারা বিভিন্ন উদ্দেশ্টে মানবকে বন্ধন 
করে। যে শ্রেয় গ্রহণ করে তাহার সাধু হয়। যে প্রেয় গ্রহণ করে সে 
অর্থলাভে বঞ্চিত হয়।” শিল্প “প্রেয়ে'র অন্তর্গত। তাহার উদ্দেশ্টে 
'অনোরঞন করা । এজন্ত শাস্ত্রে কাব্যতে “কান্তাসম্মিত” বল! হইয়াছে । 
প্রাচীন আচাধ্যগণ গ্রন্থ সমূহকে তিন শ্রেণীতে বিভক্ত করিয়াছেন £--( ১) 
কাস্তাসন্মিত-_যেমন কাব্য নাটক (২) কুত্বৎসশ্মিত-_ দর্শন-সমূহ ; এবং 
(৩) প্রভূসশ্মিত+-__বেদ, স্থৃতি ও পুরীণ। কাব্য ও নাটকের উদ্দেস্ঠ 
কেবল মনোরঞ্জন করা, এজন্য তাহাকে কান্তাসম্মিত বলা হয়। বেদ স্তবৃতি 
প্রভৃতি শাস্ত্র মানবের কর্তব্য সম্বন্ধে প্রতুর ন্যায় আদ্দেশ করিয়া থাকেন, 
ষে কাধ্য করিতে বলেন তাহা! করিবার কারণ সকল সময়ে দেখাইয়। দেন 
না১--এজন্ড বেদ স্্বতি ও পুরাণকে প্রতুসম্মিত বল হয়। মানবের কি 
একারে কল্যাণ সাধিত হইতে পারে দর্গনশান্কে তাহা নির্দেশ করে, বুদ্ধি 
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এবং তর্ক দ্বারা তাহা বুঝাইয়া দেয় দেয় । । এইভাবে দর্শন সৃহৃদের ন্যায় 
আচরণ করে বলিয়া দর্শনকে সুহ্বসম্মিত নলা হয় । 

কাব্য বধ শিল্প উত্তৃষ্ট হ লেই তাহ! যে কলাণপ্রদ হইবে তাহান 
(কোনও মানে নাই। যৌর্শিল্ল মানবহৃদয় যত প্রবল ভাবে আকর্ষণ করিবে 
শিল্প হিসাবে সে তত উৎকৃষ্ট । কিন্তু তাহার আখ্যান-বস্ত কল্যাণপ্রদ 
হইতেও পারে, না হইতেও পারে । মানব-হ্ৃদয়ে শুভ এবং অশুভ উভয় 
প্রকারেরই মনোবৃত্তি আছে। সংশিল্প আমাদের শুভ ননোবৃত্তিগুলি 
জাগাইয়া দেয়, অসংশিল্প অশুভ মনোবৃত্তিগুলি জাগাইয়। দেয়। 

মানব-হৃদয় আকর্ষণ করিতে পারে বলিয়! শিল্প একটি শক্তিশালী বসত । 
যে জাতি এই শক্তির যেরূপ ব্যবহার করে, সে জাতি সেইরূপ ফল পাইয়। 
থাকে । বিবেচনাপূর্বক এই শক্তির ব্যবহার না করিলে অনেক সময় 
স্থফল অপেক্ষা কুফল বেশী হইয়া থাকে । ভারতবর্ষে শিল্পের শক্তি এবং 
তাহাকে নিয়মিত করিবার প্রয়োজনীয়তা সুদূর, অতীত হইতে অন্থৃভৃত 
হইয়া আসিয়াছে । কাব্য, কাহিনী, নাটক, কথকতা, নৃত্যগীত, স্থাপত্য, 
ভাস্কধ্য, চিত্রকলা,_-সকল রকমের শিল্প ভারতবর্ষে ধমের জন্য নিযুক্ত 
হইয়াছে । তাহার ফলে জনসাধারণের মধ্যে ধর্ষভাব বিস্তার করিয়া 
শিল্পের শক্তি সার্থক হইয়াছে। ইহাতে একদিকে যেমন প্রতিভাবান্‌ 
লোকের মধ্যে শিল্প-স্থির ক্ষমতা কিছুমাত্র ক্ষু্ন হয় নাই, অপরদিকে 
সাধারণের মধ্যে সৎশিল্প প্রচার হওয়াতে তাহাদের মানসিক ও আধ্যাত্মিক 
উভয্মবিধ উন্নতি হইয়াছে । রামায়ণ এবং মহাভারত কাব্য হিসাবে যেমন 
উৎকুষ্ট, জাতীয় চরিত্র উন্নত করিতে এবং জাতির মধ্যে ধমণভাব বিকশিত 
করিতে ইহারা! সেইবূপ সমর্থ। এজন্য সমগ্র পৃথিবীতে এই ছুই 
মহাকাব্যেরু তুলন। দেখিতে পাওয়া যায় না। সাধারণতঃ পাশ্চাত্য জগতে 
ইলিয়ড এবং ওডিসিকে ইহীদের সহিত তুলনা করা হয়। কিন্ত 
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ইলিয়ভ এবং ওডিসি অপেক্ষা রামায়ণ এবং মহাভারতের স্থান 
অনেক উচ্চে। রামায়ণ এবং মহাভারত স্থদীর্ঘকাল ধরিয়া জনসাধারণের 
উপর যেরূপ প্রভাব বিস্তার করিয়াছে,.ইলিয়ড এবং ওডিসি তাহার 
শতাংশেরও একাংশ বিস্তার করিভে পারিয়াছে কি না সন্দেহ। 
ইলিয়ড এবং ওডিসির আদর কেবলমাত্র সংসারীদের নিকট $ সংসার- 
বিরক্ত সাধুদের নিকট ইহাদের কোন আদর নাই। রামায়ণ এবং 
মহাভারতে ভগবানের লীল1 বর্ণিত হইরাছে, এজন্য গৃহস্থ সংসারীর পক্ষে 
ইহা যেরূপ আদরণীয়, সাধু মহাত্মগণের নিকট তাহা অপেক্ষাও বেশী 
আদরণীয়। সংসারে যতপ্রকার সম্বন্ধ হইতে পারে, সকল রকম সম্বন্ধের 
আদর্শ রামায়ণ এবং মহাভারতে দেখিতে পাওয়া যাঁয়। আদর্শ পিতা, 
আদর্শ পুত্র, আদর্শ স্বামী, আদর্শ স্ত্রী, আদর্শ মাতা, আদর্শ ভ্রাতা, আদর্শ 
ভৃত্য, আদর্শ সখা, আদর্শ রাজা, আদশ ব্র্মচারী, সকল রকম আদর্শই 
আমাদের ছুইটি মহাকাব্যে দেখিতে পাওয়া যাইবে; এজন্য চরিত্র- 
গঠনের পক্ষে ইহাদের উপযোগিত অসাধারণ। ইলিয়ড এবং ওডিসিতে 
এত রকম আদর্শ ত নাই-ই, যেগুলি আছে, সেগুলিও রামায়ণ এবং 
মহাভারতের আদর্শের ম্যায় উৎকৃষ্ট নহে। রামায়ণ এবং মহাভারতের 
প্রভাব ভারতবর্ষ ছাড়াইয়া স্থদূর স্থমান্রা, যবদ্ধীব প্রভৃতি উপনিবেশেও 
পরিব্যাঞ্ত হইয়াছিল। এঁ সকল স্থানের প্রাচীন মন্দির-গাত্রে আজিও 
তাহার অপংখ্য নিদর্শন বর্তমান । 

কেবল কাব্য: নহে, হিন্দুর সকল রকমের শিল্প ধের সহিত 
বিজড়িত । অথবা, হিন্দুর প্রতিভা সকল রকম শিল্পের সাহায্যে ধর্মভাব 
প্রচার করিতে চেষ্টা করিয়াছে। হিন্দুর শ্রেষ্ঠ কাব্য" যেমন ধর্মবিষয়ক, 
সেইরূপ হিন্দুর শর্ট গীত, শ্রেষ্ঠ স্থাপত্য, শ্রেষ্ঠ ভান্কধ্য, স্কলই ধম 
বিষয়ক। যাত্রা, অভিনয়, কথকতা, চিত্র, সকলের মধ্যেই ধম ভাব 
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পরিক্ষট। মৃত্তিকা দ্বারা সাধারণ ুস্তকাঁর নিমিত দেবীমৃত্তির মুখশ্রীতে 
যে দিব্যভাব পরিস্ফুট হয়, শ্রেষ্ঠ ভাস্করের শিল্লেও তাহ। ছুলভ। বিবিধ 
উজ্জ্বল বর্ণ * এবং অলঙ্কার সমাবেশে সে মৃত্তি পরম রমণীয় হয়, 
বনলুবিপ পৌরাণিক'চিত্রে তাহা স্থশোভিত হয়, সানাইয়ের কমনীয় স্থুর 
ভক্তের হৃদয়ে নবীন ভাব জাগাইয়া দেয়, আগমনী এবং বিজয়ার সঙ্গীত 
তাহার হৃদয় ব্যাকুল করিয়া তোলে। শিল্প যত রকমে মানব-মন 
আকর্ষণ করিতে পারে, হিন্দুর পুজা-পদ্ধতিতে সেই সকল রকম উপায় 
স্থুচাক রূপে প্রয়োগ করিয়া হিন্দুর মনকে ভগবানের দিকে আকর্ষণ 
করা হয়। যে সকল শিল্প অন্যান্ত দেশে কেবল স্ুখমস্তোগ এবং 
বিলাসকামন৷ চরিতার্থ করিবার উপায় বলিয়া! বিবেচিত হইয়াছে, হিন্দুর 
প্রতিভা সেই সকল শিল্পের মধ্যে মানব মনকে বিষয়-স্থখ হইতে ফিরাইয়া 
ভগবদভিমৃখা করিবার উপায় আবিষ্কার করিতে আশ্চর্য রূপে সফল 
হইয়াছে । 

এই প্রপঙ্গে আমরা শিল্প সম্বন্ধে একটা সমস্তার কাছে আসিয়া 
' পড়িয়াছি,-শিল্লের কোনও উদ্দেশ থাকা উচিত কিনা। এ বিষয়ে 
এক পক্ষের মত এই যে, শিল্প রচনার কোন উদ্দেশ্ট থাকা উচিত নয়, 
এবং যে শিল্প যত পরিমাণে উদ্দেশ্তারহিত, তাহা তত শ্রেষ্ঠ এবং সম্প্রদায়- 
নিবিশেষে তত অধিক লোকের চিত্ত আকর্ষণ করিতে সমর্থ। শিল্পীর 
উদ্দেশ্ট হইবে একটি সুন্দর জিনিষ রচনা করা। সে জিনিষ কাহারও 
কোনও কাজে লাগিবে কি না, সে বিষয়ে তীহার নক্ষ্য থাকিবে ন!। 
এই ধরুন, সমাজে সংশিক্ষ| প্রচারের জন্য যদি কোন পুস্তক রচন৷ করা 
হয়, বা চিত্র অঙ্কিত “করা হয়, তাহা হইলে যথার্থ শিল্প হিসাবে তাহার 
মূল্য কমিয়া, যাইবে । কারণ যথার্থ শিল্পের উদ্দেশ্ঠ বিশ্তদ্ধ সৌনাবধয-ন্থষটি। 
তাহাকে যদি সমাজকে শিক্ষা দেওয়ার ভার দেওয়া! যায়, তাহা হইলে 
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সহজ হ্বচ্ছন্দ ভাবে সে আত্মপ্রকাশ করিতে পারিবে না । যে প্রকারের 
বা যে পরিমাণ সৌন্দর্য্য সমাক্জকে শিক্ষা দিবার পক্ষে অনুকুল, সে 
পরিমাণ সৌন্দধ্য তাহাতে থাকিতে পারবে; কিন্ত সৌন্দধ্যের কোন 
অভিব্যক্তি ঘদি সমাজ-শিক্ষার অন্থকুল ন! হয়, তাহা হইলে সে প্রকারের 
সৌন্দর্য্য উদ্দেশ্টমূলক শিল্পের মধ্যে স্থান পাইবে না। “অপর পক্ষে 
যদি কোন সৌন্দর্ধ্যরহিত বস্ত সমাজ-শিক্ষার পক্ষে অন্কুল হয়, তাহা 
হইলে সেরূপ বস্তও উদ্দেশ্ঠমূলক শিল্পের মধ্যে স্থান পাইয়া তাহার 
উৎকর্ষ হানি করিবে। সমাজকে শিক্ষা দিবার পক্ষে কিরূপ বস্ত অনুকুল, 
তাহ! সমাজের বিশেষ অবস্থার উপর নির্ভর করে। শিল্পকে যদ্দি তাহার 
অনুগত হইয়। চলিতে হয়, তাহা। হইলে শিল্পের অসাম্প্রদায়িক সার্বজনীন 
ভাব সঙ্কুচিত হইবে। যথার্থ শিল্প কেবল মাত্র কোনও বিশেষ সমাজের 
পক্ষে উপযোগী নহে। যথার্থ শিল্প সকল সমাজের সকল লোকের পক্ষে 
সমান উপযোগী হইবে । 

ধাহাদের মত এইরূপ, তাহারা সৌন্দধ্য যেরূপ অসাম্প্রদায়িক এবং 
সাব্জনীন মনে করেন, তাহা ষথার্থ নহে। মানবের রুচি বিভিন্ন: 
প্রকারের হইয়। থাকে; এবং প্রবৃত্তি ও সংস্কারের ভেদে মানবের সৌন্দরয্য- 
বোধেরও প্রভেদ দেখ! যায়। তাহার ফলে এক বস্ত কাহারও নিকট 
খুব সুন্দর মনে হয়, কাহারও বা তত স্থন্দর বোধ হয় না, এমন কি 
কুৎসিতও বোধ হইতে পারে। অপর পক্ষে মাঁনবচরিত্র-গঠনের 
উপযোগী বস্তকে এই প্রকার মতাবলম্বী ব্যক্তিগণ যেরূপ সঙ্কীর্ণ এবং 
সাম্প্রদায়িক মনে করেন, বাস্তবিক ইহার ততদুর সঙ্কীর্ণ এবং সাম্প্রদায়িক 
নহে। রামায়ণের ছুই চারিটি ঘটনার আলোচনা করিলে ইহা বুঝিতে 
পারা যাইবে। অনেক প্রলোভনের মধ্যে সীতা যে তাহার পাতিব্রত্য 
অনুজ রাখিয়াছিলেন, এই কাহিনী চরিত্র-গঠনের পক্ষে বিশেষ অন্কূল। 


শিল্প ২৭৭ 


পি পসস্টপাবীপ া ৯ত স শসপ্  ি ্স্সচাসস  এা পা 


কিন্তু ইহা যে কেবল হিন্দু পাঠকেরই উপযোগী এ কথা বল! যায় ন!। 
অন্য দেশের লোকও যদি ইহ! পাঠ করে, তাহা হইলে উচ্চ আদর্শের 
প্রতি ভক্তিতে*তাহার চিত্ত অবনত হইবে; এবং তাহার অজ্ঞাতসারে, 
তাহার চিত্ত এই প্রকার ঈদর্তশাবলী বিকশিত হইবার উপযুক্ত ক্ষেত্র- 
রূপে প্রস্বত্ত হইবে। বামের পিতৃভক্তি, ভরতের বর্তব্যপালন, হন্ু- 
মানের প্রভৃভক্তি,_এই সকল কাহিনী চরিত্র-গঠনের উপযোগী হইলেও 
অসাম্প্রদায়িক এবং সাবণজনীন। 

যথার্থ শিল্পকে উদ্দেশ্ঠরহিত বলিঘ়। যে দাবী করা হয় তাহাও 
বিচারসহ নহে। মানুষ বুদ্ধিমান এবং বিচারশীল জীব ; সাধারণতঃ সে 
উদ্দেশ্তহীন ভাবে কোন কাঁজ করে না। শিল্পরচনাকে মানবের শ্রেষ্ঠ 
চেষ্টার মধ্যে স্থান দেওয়া হয়। সেগুলি বে মানব উদ্দেশ্াহীন ভাবে 
রচনা করে, ইহা যুক্তিসিদ্ধ নহে। সাধারণতঃ অনেকে বলেন, কোকিল 
যেরূপ স্বাভাবিক প্রেরণায় গীত গাহিয়া' থাকে, কবিও সেইরূপ কবিতা! 
রচনা করেন, তাহার কোন উদ্দেশ্ঠ থাকে না। কিন্তু বিহঙ্গ-তত্ববিদ্গণ 
। বলেন যে, কোকিলের গানও উদ্দেশ্তহীন নহে। চৈত্রের রজনীতে কোকিল 
যে স্থমধুর কণম্বরে গগন প্লাবিত করে, স্ত্রী-কোকিলকে আকর্ষণ করাই 
তাহার উদ্দেশ্য । বাম্তবিক পক্ষে অধিকাংশ শিল্প-রচনার উদ্দেশ্য অপরের 
মনোরঞ্জন করা এবং তাহার দ্বারা প্রশংসা বা অর্থ উপার্জন কর! । 
এইরূপ উদ্দেশ্য প্রণোদিত হইয়া! যদি উংকৃই শিল্প রচনা করা সম্ভব হয়, 
তাহা হইলে পাঠকের চরিত্র উন্নত করিবার উদ্দেস্তে উংরুষ্ট সাহিত্য 
বাঁ শিল্প রচনা করা সম্ভবপর হইবে না কেন? বাস্তবিক পক্ষে উভয় 
প্রকারের উদ্জরেশ্তটে উৎকৃষ্ট শিল্প রচিত হইতে পারে। যে শিল্পীর যেরূপ 
প্রবৃত্তি তিনি সেইব্ধপ শিল্প রচনা করেন। এবং যে জাতির মধ্যে যে 
প্রবৃত্তি প্রবল, সেই জাতির মধ্যে তন শিল্পের প্রাচুধ্য দেখ যাঁয়। 


২৭৮ ধশ্ম-গ্রসঙ্গ 


শিল্পের বহুসংখ্যক বিভাগ আছে, একথা পূর্ব উল্লেখ করা হইয়াছে। 
তন্মধ্যে জীবন যাপন করিবার প্রণালীও যে একটি শিল্প হইতে পারে, 
ইহা সকলে উপলব্ধি করেন না । নিজের জীবন-পরণালীর দ্রারা নিজের 
অনুভূতি অপরের মধ্যে সঞ্চারিত করা যায়, এজন্য টলষ্টয়ের সংজ্ঞা অন্ু- 
সারে জীবন-প্রণালীকে একটি শিল্প বলিয়া বিবেচনা করা যাইতে পারে। 
এক হিসাবে জীবন-প্রণালীকে শ্রেষ্ঠ শিল্প বলা যাইতে পারে; কারণ, 
একজন নিজের জীবন-প্রণালী দ্বারা অপরের হৃদয়ে যেরূপ প্রভাব বিস্তার 
করিতে পারেন কাব্য রচন1 করিয়৷ বা চিত্র অস্কিত করিয়া কিন্বা বক্তৃতা 
করিয়! সেরূপ পারেন না। ইংরাজীতে 'একটি বাক্য আছে [15500019 
19 1)9669 020 0076090% অর্থাৎ উপদেশ অপেক্ষা দৃষ্টান্ত কাধ্যকরী । 
অনুকরণ করিবার প্রবৃত্তি কেবল শিশুদের মধ্যে যে প্রবল তাহ! নহে, 
প্রাপ্তবয়স্ক ব্যক্তির মধ্যেও ইহা অত্যন্ত প্রবল। সাধরণ ব্যক্তিরা সমাজের 
শীর্স্থানীয় ব্যক্তি দের সাজসজ্জা যেরূপ অন্থকরণ করে, সেইরূপে জ্ঞাত- 
সারে বা অজ্ঞাতসারে তাহাদের চিন্তা-গ্রণালীরও অন্থসরণ করে। গীতায় 
শ্রীভগবান বলিয়াছেন, 


যদ যদ আচরতি শ্রেষ্ট স্ততদেবতরো। জনঃ। 
স যৎ প্রমাণং কুরুতে লোকক্তদন্ুবর্তৃতে ॥ 


“শ্রেষ্ঠ ব্যক্তি যেরূপ আচরণ করেন, অপর ব্যক্তিসকল সেইরূপ করে। 
অেষটব্যক্তি যেরপ প্রম্ণণ করেন, অপর লোক তাহা অনুসরণ করে।” 

জীবন-শিল্পের একট বিশেষত্ব এই যে, ইহা সাধু ভাব বা ধর্মভাব 
প্রচারের পক্ষে বিশেষ উপযোগী । সংসারের স্থখ এবং এশ্বদ্য অনিত্য ; 
ইহাদের প্রতি আসক্ত হইলে পরিণামে কষ্ট ভোগ অপরিহাধ্য, 
সকল কথা কাব্য-কাহিনী কিংবা উপদেশ দ্বারাও প্রতিপন্ন করা যায় তাহা 


শিল্প ২৭৯ 





জপ িিসলোসর 


সত্য? কিন্তু একজন সাধুব্যক্তি নিজ আচরণ হারা অন্যের উপর এই 
সকল ভাব যেরণ প্রগাঢ় ভাবে অঙ্কিত করিতে পারেন, কাব্য ৰা 
কাহিনীর দ্বারা সেরূপ ফর! সম্ভব নহে। এই জন্ত মহাত্মা গান্ধি একস্থলে 
বলিয়াছেন, 45893610187 পৃঃ 6)০ 001958 2৮0 119 অর্থাৎ, 
বৈরাগ্যই ,মহতম জীবন-শিল্প । যে রাজপর্দ লাভের জন্য সাধারণ লোকে 
লালায়িত হম, যাহার জন্য অনেকে ভ্রাতৃহত্যা এমন কি পিতৃহত্যা পর্যযস্ত 
করিয়াছে, সেই রাজপদ অবহেল! করিয়া, বুদ্ধদেব দরিদ্রের বেশে একাকী 
রাজপুরী হইতে নিষ্কান্ত হইলেন, এই কথা যে শুনিয়াছে, সেই অন্ততঃ 
কিয়ংক!লের জন্যও অনুভব করিয়াছে যে রাজ এশ্বরধ্য অতি তুচ্ছ বস্ত, 
জীবনে সত্যলাভই চরম পদার্থ । ন্েহশীলা বুদ্ধ! মাতা, প্রেমময়ী যুবতী 
পত্রী, দেশব্যাপী পাগ্ডিত্যের খ্যাতি, ভক্তদের আন্তরিক পুজা,__-এই নকল 
চিরকালের জন্ ত্যাগ করিয়া শ্রীচৈতন্তদেব ভগবৎ-প্রেষে ব্যাকুল হইয়া 
উন্মত্তের ন্যায় ছুটিয়া গিয়াছিলেন, সেই করুণ কাহিনী যাহারা শুমিয়াছে 
তাহাদের হৃদয়ে এই তত্ব প্রগাঢ় ভাবে অঙ্কিত হইয়াছে যে, জগতে 
ঈশ্বরলাভই শ্রেষ্ঠ স্থখ, তাহার সহিত সংসারের সহস্র সুখের তুলনাই 
হয় না। বুদ্ধদেব এবং শ্রীচতন্যদ্েব যে মহান্‌ ভাব উপলদ্ধি করিয়া ছিলেন, 
তাহাদের জীবন-প্রণালীর দ্বারা সেই ভাব অপরের হৃদয়ে সঞ্চারিত 
করিয়াছেন। বুদ্ধদেব এবং চৈতন্যদেব যদি এরূপে জীবন যাপন না 
করিয়া এই সকল উচ্চভাব অবলম্বন করির! কাব্য বাঁ সঙ্গীত রচনা 
করিতেন, তাহা হইলে এ নকল ভাব এত উৎকৃষ্ঠ ভাবে অপরের 
হৃদয়ে সঞ্চারিত হইত না। এজন্য এই সকল হাপুরুষদের জীবন- 
প্রণালী-রপু শিল্পকে কাব্য, সঙ্গীত প্রভৃতি অপর শিল্প অপেক্ষা শ্রেষ্ট 
স্থান দিতে হইবে। বুদ্ধ, চৈতথ, যিশু প্রভৃতি মহাপুরুষদের জীবনী 
অবলম্বন“করিয়৷ অনেক কাব্য, নাটক প্রভৃতি রচিত হইয়াছে । এই সকল 


কাব্য প্রভৃতি রচয়িতার স্থান শিল্পী হিসাবে চৈতন্য প্রভৃতি 
মহাপুরুষদের উচ্চে দেওয়া যাইতে পারে না। 

কেবল যে ধর্মপ্রচারকদের জীবনকে শিল্প বলা যায় এমন নহে । প্রায় 
সকল প্রকার মহৎ আচরণকে শিল্প বলা যাইতে গাঁরে। "তাহার একটি, 
দৃষ্টান্ত, হল্দিঘাট যুদ্ধক্ষেত্রে ঝালাপতি মান্নার কীর্তি। সাধারণতঃ প্রত 
ইচ্ছার বিরুদ্ধে কোন কা্ধ্য করা, তাহার রাজচ্ছত্র কাড়িয়া লওয়া গুরুতর 
অপরাধ বলিয়া গণা হয়। যুদ্ধক্ষেত্রে বিদ্রোহীর ন্যায় আচরণ করা 
অত্যন্ত গহিত কার্ধয । মান্না এ সকলই করিয়াছিলেন । তিনি যুদ্ধক্ষেত্রে 
প্রতু প্রতাপসিংহের রাজচ্ছত্র কাড়িয়া লইয়াছিলেন। কিন্তু তাহার 
উদ্দেশ্ট ছিল নিজের প্রাণ বিসঙ্জন করিয়া বিষম সন্কট হইতে প্রকে রক্ষা 
করা। তাই মান্নাকে রাঁজবিদ্রোহী বলা হয় না, প্রভৃভক্তদের অগ্রগণ্য 
বলিয় মনে কয়! হয়। মান্নার কীন্তিকাহিনী যে শুনিয়াছে, তাহারই হৃদয়ে 
প্রতৃভক্তি এবং আত্মোৎসর্গের মহত্ব দৃঢ়ভাবে অঙ্কিত হইয়াছে । মেবার 
রাজকুলের ধাত্রী পান্নার আচরণ এইরূপ আর একট দৃষ্টান্ত। মৃত প্রভুর 
শিশু পুত্রকে অপহরণ করা এবং নিজের পুত্রকে হতা। করান, পান্না এই 
দুইটা গুরুতর অন্যায় কাধ্য করিয়াও প্রতৃপরায়ণতার আদর্শ দৃষ্টান্ত স্থাপন 
করিয়াছেন। ধাত্রী পান্না এবং ঝালাপতি মান্না তাহাদের হৃদয়ে যে মহান্‌ 
কর্তব্যবোধ অনুভব করিয়াছিলেন, তীহাদের আচরণ দ্বারা তাহা উৎকৃষ্ট 
ভাবে অপরের হৃদয়ে সঞ্চারিত করিতে সক্ষম হইয়াছেন। এজন্য ইহাদের 
আচরণ উৎকৃষ্ট শিল্প বলিয়! বিবেচনা করা যাইতে পারে। 

বর্তমান প্রবন্ধে আমরা দেখিয়াছি যে, শিল্প কি তাহা অনেকে 
জানিলেও শিল্পের কিরূপ সংজ্ঞা দেওয়। উচিত এ বিষয়ে অবেরে মতভেদ 
আছে। “শিল্প অর্থে সৌন্দধ্য হৃষ্টি* এবপ সংজ্ঞা নির্দেশ করিলে অনেক 
আপত্তি হইতে পারে । এজন্য অপর ছুইটি সংজ্ঞ! উল্লেখ করিয়াছি,_- 


শিল্প ২৮১ 


পপর আসমা তলা ইস সি পি সপ আর 


একের অতীত অস্কৃভৃতি অপরের হৃদরে সঞ্চারিত করিবার উপায়কে শিল্প 
বলা যায় (0:8605 )$ কিম্বা! যে কাধ্য কৌশলপূর্ব্বক সম্পাদন করিয়া 
অপরের চিত্র বিচলিভ করা যায়, তাহাকে শিল্প বলা যাইতে পারে। 
_শিল্পমাত্রই মহ্ঞবস্ত “নহে € শিল্প কল্যাণজনক হইতে পারে, না হইচ্তেও 
পারে । , পাশ্চাত্য জগতে একরকম নিবিচারেই শিল্পের অত্যধিক আদর 
কর! হয়, শিল্পের জন্য অতিরিক্ত অর্থ ব্যর এবং পরিশ্রম করা? হয় । 
ভারতবর্ষে শিল্প অপেক্ষা ধর্ম এবং দর্শনকে উচ্চ স্থান ছেওয়। হইয়াছে 
পাশ্চাত্য জগতের ন্যায় শিল্পের অতাধিক আদর করা হয় নাই, কিন্তু শিল্পের 
উপযুক্ত আদর করা হইয়াছে ।, শিল্প একটা ক্ষমতাশালী বস্ত এবং সেই 
ক্ষমতা শুভপথে পরিচালিত কর। উচিত, ইহা হিন্দুরা প্রাচীন কাল হইতে 
উপলদ্ধি করিয়াছে । হিন্দুর প্রতিভা প্রা সকল রকম শিল্পকে ধর্মভাব 
এবং সাধুভাব প্রচার করিতে নিযুক্ত করিয়াছে; এবং তাহার ফলে 
জনসাধারণের মনে এই সকল উচ্চভাব গভীরভাবে অঙ্কিত হইয়াছে। 
ভারতে শিল্পকে ধর্মের জন্য নিযুক্ত করিবার উৎকৃষ্ট ফল, রামায়ণ এবং 
মহাভারত । আমরা ইহাঁও দেখিয়াছি ষে, উৎকষ্ট শিল্প উদ্দেশ্ট-রহিত 
হইয়া থাকে এবং হওয়া উচিত, এই কথা যথার্থ নতে। সাধারণতঃ. 
লোকের মনোরঞ্জন করিয়া অর্থ ও যশোলাভের উদ্দেশ্টেও শিল্প রচিত 
হইয়া! থাকে । কিন্তু চরিত্র উন্নত করিবার উদ্দেস্তেও উৎকৃষ্ট এবং 
অসাম্প্রদায়িক শিল্প রচিত হইতে পারে । পরিশেষে আমরা দেখিয়াছি 
যে, মহৎ কাধ্যমাত্রকেই শিল্প বলা যায়। এইরূপ মহৎ কার্য দ্বার একের 
অনুভূতি অপরের হৃদয়ে উৎক্ষ্ট ভাবে সঞ্চারিত করিতে পার! ঘার। এজন্ট 
জীবনে ঞহৎ আচরণকে শিল্পের মধ্যে শ্রেষ্ঠ স্থান দেওয়া যাইতে পারে । 





খোলা চিঠি। 


মহামহোপাধ্যায় পণ্ডিত শ্রীষুক্ত প্রমথনাথ তকভূষণ মহাশয় 
মান্যবরেযু-- | 

আমার শ্রদ্ধেয় বন্ধু শ্রীযৃত শচীন্দ্রন্দ্র দাশগুপ্ত এম এ আপনার 
“সনাতন হিন্দু” বহিখানি আমাকে পড়িতে দিয়াছিলেন । বন্ধুবর 
'বলিয়াছিলেন, ইহাতে হিন্দুধর্্সসন্বন্ধে যে সকল মত প্রচার করা৷ হইয়াছে, 
সেগুলি যথার্থ বলিয়া! বোধ হয় না। বহিটি পড়িয়া আমারও বোধ হইল, 
বন্ধুর কথাই ঠিক। আমার যাহা বক্তব্য, তাহা বিনীতভাবে নিবেদন 
করিতেছি এবং আপনার প্রচারিত মতাবলী সম্বন্ধে আপনাকে পুনরায় 
বিবেচন। করিতে অনুরোধ করিতোছি। 

আপনার “সনাতন হিন্দু” পড়িয়া বোধ হইল, অপনি টোলের পণ্ডিতদের 
উপর খুব বিরক্ত । আপনি তাহাদের বসু দোষের উল্লেখ করিয়াছেন। 
দোষ কাহার নাই? টোৌলের পণ্ডিতের যে কতকগুলি দোষ থাকিবে তাহা. 
বিচিত্র কি? কিন্তু তাহাদের অনেকের মধ্যে কি বহু সদগুণাবলী আপনি 
দেখেন নাই? বুহবংশপরম্পরা ধরিয়! ছুঃখদারিক্রযও অবহেলার মধ্যেও 
ব্রাহ্মণ-পণ্ডিতরাই আমাদের ধর্ম, দর্শন এবং সাহিত্যের অমূল্য গ্রস্থাবলী 
সযত্বে রক্ষা করেন নাই কি? তাহাদের তুলনায় আধুনিক ইংরাজী 
শিক্ষিত ব্যক্তিরা কি স্রমধিক বিলাসী, স্বার্থপর, ভোগান্বেধী এবং 
পরানুকরণশ্রিয় নহেন? সে যাহা হউক, আমি বা আমার পূর্বোক্ত 
বন্ধু টোলের পণ্ডিত নহি, এমন কি টোঁলে কখনও পড়ি নাই ; “আমরা 


* ১৩৩৯ সনের জ্যেষ্ঠ মাসে এই পত্র দৈনিক বন্থমতীতে প্রকাশিত হইয়াছিল । 
ষ্ঠ 


থোল। চিঠি ২৮৩ 


ইংরাজী দ্কুল-কলেজেই শিক্ষালাভ করিয়াছি। অতএব আপনি মনে 
করিবেন না যে, টোলের পণ্ডিতদের প্রতি আমাদের অধথা শক্ষপাত আছে 
অথবা পাশ্চাত্য সভ্যন্তার সহিত আমাদের পরিচয় নাই। 

আপনি ঝুলিয়াছেন য়ে? শাস্ত্রাহ্মোদিত এবং মহধিগণের অভিপ্রেত 
পথেই হিন্দুদের চলা কর্তব্য (৩৮ পৃঃ)। আপনি ইহাও বলিয়াছেন যে, 
আমাদের ধর্মের যে বাহা আকার বনু "দিন হইতে চলিয়া আসিয়াছে, 
শাস্ত্রান্ছসারে তাহার পরিবর্তন করিতে হইবে (১২ পৃঃ)। আদিপুরাণ 
হইতে বচন উদ্ধৃত করিয়া আপনি দেখাইয়াছেন ফে, পূর্ব পূর্বব যুগে যে 
সকল ধর্মকাধ্য বিহিত ছিল, তাহার মধ্যে কতকগুলি কলিকালে নিষেধ 
করা হইয়াছে (পৃঃ ১২ ও ১৩)। এবিষয়ে আমার বক্তব্য এই যে, 
শান্ত্রকার খধিগণ ত্রিকালদর্শী; কলিযুগে যে সকল আচার অনিষ্টকর হইবে, 
তাহা তাহার! পূর্ব হইতে বুঝিতে পারিয়াছিলেন। কলিষুগের জন্য 
তাহার। যে সকল বিধিনিবেধ করিয়াছেন, আমাদের সেগুলি পালন করিতে 
চেষ্টা করা উচিত। কলিষুগের জন্য তাহারা কতকগুলি পরিবর্তনের বিধান 
দিয়াছেন বলিয়া, আরও" কতকগুলি পরিবর্তন (যাহার বিধান তাহারা 
দেন নাই ) কর! উচিত হয় না, অন্ততঃ সেরূপ পরিবর্তন করা শাস্ত্রাছ- 
মোদিত, ইহা বলা যায় না। শান্তর যদি এ কথা বলিতেন যে, যখন যেরূপ 
পরিবর্তন প্রয়োজন হইবে, তখন সেইবপ পরিবর্তন করিবে, তাহা হুইলে 
আপনি যাহা বলিতেন, তাহা ঠিক হইত। কিন্তু শাস্ত্র সেকথা কোথাও 
বলেন নাই। অধিকন্ত এরূপ ব্যবস্থা থাকিলেও, নানারূপ গোলযোগ 
হইত। কতকগুলি ব্যক্তি একপ্রকার পরিবর্তন বাঞ্চনীয় মনে করিবেন, 
আবার কতকগুলি ব্যক্তি আর একপ্রকার পরিবর্তন বাঞ্ছনীয় মনে 
করিবের্ন। সেরূপ বিবাদের কে মীমাংস! করিবে? বিশেষতঃ কতকগুলি 
পরিবর্তন আপনি করিতে বলিয়াছেন, যেগুলি শাস্ত্র কলিকালের জন্য নিষেধ 


২৮৪ ধর্ম-প্রসঙ্গ 


করিয়াছেন ( যথা বিলাত যাত্রা )। এ ক্ষেত্রে আপনার ব্যবস্থা শাস্ত্রাহ্- 
যায়ী বলা যায় না। 

আপনি নিজেই বলিয়াছেন যে, সমাজসংস্কারের ব্যপদেশে আমাদের 
সমাজমধ্যে শাস্্রবিরোধী ও উচ্ছঙ্খল স্বেচ্ছাচাবের প্রবর্তন যাহাতে না 
হয়, তাহার জন্ত আমাদিগকে প্রাণপণে প্রযত্ব করিতে হইবে। কিন্তু 
আপনি যে সকল পরিবর্তন করিতে বলেন, তাহার মধ্যে অনেকগুলি 
শান্ত্রবিরোধী এবং এইরূপ প্রচারের ফলে যে উচ্ছ খল স্বেচ্ছাচারের প্রবর্তন 
হইবার সম্ভাবনা আছে। আপনি তাহা “হিন্দু-সমাজ-সম্মেলনে” স্বয়ং 
প্রত্যক্ষ করিয়াছেন, যখন সভার সকল লোক হঠাৎ উপবীত লইয়া ব্রাহ্মণ 
হইবার উদ্ঠোগ করিয়াছিল। আপনি লিখিয়াছেন, (১২৩ পৃঃ) “ব্রাহ্মণ 
সকলেই হইতে পারে, এ কথা অনেক সমাজসংস্কারকের মুখে আজকাল 
শুনিতে পাই এবং জাতিবর্ণনিব্বিশেষে সকলকেই ব্রাহ্মণ করিয়া লওয়! 
যাউক, এইরূপ প্রস্তাবও সভাসমিতিতে গৃহীত হইতেছে । আবার শুধু 
গৃহীত হইতেছে তাহা! নহে» কার্যেও পরিণত হইতেছে । আপনি এই 
ব্যাপারের নিন্দা করিয়াছেন। কিন্তু এই ব্যাপার আপনার প্রচারিত 
ব্যবস্থার অনিবাধ্য ফল। আপনি বলিয়াছেন, জাতি জন্মগত হওয়! 
উচিত নহে, গুণাহুসারে হওয়া উচিত। এখন গুণানুসারে কাহার 
ব্রাহ্মণ হওয়। উচিত, কাহার ক্ষত্রিয় হওয়া উচিত, কে ইহা। 
ঠিক করিবেন? বলিতে পারেন, একটা সভা করিয়া ইহা! স্থির কর! 
যাইতে পারে। কিন্তু বর্ণনির্ণয় করিবার জন্য প্রাচীনকালে কোনও 
সভার কথা ত শোনা যায় নাই। সমাজের প্রত্যেক লোকের গুণকর্মম 
বিচার করিয় বর্ণনির্ণয় করিবার যোগ্যতা সভার লোকের! কোথায় 
পাইবেন? সভা করিয়া এই সকল ব্যাপার স্থির করিতে গেলে কিরূপ 
' অশাস্ত্রীয় ব্যাপার হয়, তাহা আপনি ত? নিজেই প্রত্যক্ষ করিয়াছেন। 
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আপনি বলিরাছেন যে, শাস্ত্রে ছুই প্রকার বাক্যই পাওয়া যায়। 
“গুণকর্মবিভাগানুসারে ব্রাহ্মণা্দি বর্ণবিভাগের কথাও যেমন উপলব্ধ হয়, 
সেইরূপই* বহু বচনে জন্মগ্রাত ত্রাঙ্ষণাদি বিভাগেব নির্দেশও পরিদৃষ্ 
হয়।” (৪১৭ এবং ৪২ পৃঃ) আপনার মতে “এই বিরোধের সমন্বয় 
করিতে হইলে মনুষ্যসমাঁজের নিয়ত পরিকর্তনশীল অবস্থানিচয়কে এতিহাসি- 
কের দৃষ্টিতে বিজ্ঞানসম্মতভাবে দেখিতে :হইবে।” আপনার বলিবার 
উদ্দেশ্য এইব'প বোধ হয় যে, সমাজের কোনও অবস্থায় জন্ম অনুসারে 
বর্ণাবভাগ করা উচিত, আবার অপর অবস্থার জন্ম অন্ুপারে না করিয়া 
গুণ অনুসারে করা উচিত।' কিন্তু আপনার এই মীমাংসা! সন্তোষজনক 
বলিয়৷ বোধ হয় না। আপনি যেরূপ বলিয়াছেন, শাস্ত্রের যদি তাহাই 
উদ্দেশ্ত হইত, তাহা হইলে শাস্ত্রে ইহাও নির্দিষ্ট হইত যে, সমাজের 
অমুক অবস্থায় বর্ণ জন্মগত হওয়া! উচিত এবং অমুক অবস্থায় বর্ণ গুণগত 
হওয়া উচিত। কিন্তু শাস্ত্রে কোথাও সেরূপ উল্লেখ .নাই। আপনি 
বলিয়াছেন, বর্ণ প্রথমে গ্রণানগসারে নির্দিষ্ট হইত, পরে ইহা জন্মগত হইল। 
আপনি ইহাও বলিয়াছেন যে, জন্মগত বর্ণের দোষ নিবারণার্থ শান্ত্রকারগণ 
নানারূপ ব্যবস্থা দিয়াছেন, যথা-_- 

যেইনধীত্য ছ্বিজে। বেদমন্তত্র কুরুতে শ্রমম্‌। 
স জীবন্নেব শূত্রত্বমাশ্ড গচ্ছতি সায়; | 
_মমুস্থতি 

কিন্তু শান্ত্রকারগণ যদি দেখিয়াছিলেন যে, জন্মগত বর্ণ অকল্াযাণকর, 
তাহ! হইলে তাহারা দোজ। বিধান দিতেন যে, বর্ণ জন্মগত হইবে না, 
গুণগন্তছইকে, এবং গুণানুসারে কে বণ নির্দেশ করিবে, তাহারও ব্যবস্থা 
করিযু! দিতেন, _তাহা না করিয়া তাহারা বলিয়াছেন ব্রাহ্মণের পুন 
ব্রাহ্মণ ক্ষতরিয়ের পুন্তর ক্ষজিম্ন, এইরূপই হইবে। এবং ত্রাঙ্মণের পুক্ত 
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যদি বেদ পাঠ না করে, তাহা হইলে সে শূদ্র হইয়! যাইবে । এই যে 
ছুইটি আপাত বিরোধী বাক্য দেখা যাইতেছে, ইহাদের শান্্াহুসারে 

মীমাংসা! এইরূপ :- ব্রাহ্মণের পুক্ব্রান্ষণ, ইহাই ব্যবস্থা। গত্াঙ্মণ বেদ 
পাঠ না করিলে সে শূত্র হইয়া যায়, এই বাঁক্যের তাৎপর্য এই যে, বেদপাঠ , 
না করা ত্রাদ্ধণের পক্ষে অতিশয় নিন্দীস্থছচক | এভাবে সমন্বয় করিলে 
সকল শাস্ত্রবাক্ের মধ্যে সামগ্রন্ত পাওয়া যায়। ইতিহাঁস-পুরাণে যে 
অসংখ্য দৃষ্টান্ত আছে, সেগুলি আলোচনা করিলেও দেখা যায়, বর্ণ জন্মগত 
ইহাই সাধারণ নিয়ম, জন্মগত বর্ণ ত্যাগ করিয়া অপর বর্ণ গ্রহণ (যথা 
বিশ্বামিজ্রের ব্রাহ্মণ হওয়া) ইহা! নিয়মের ব্যতিক্রম । বিশ্বামিত্র কত 
কঠোর তপস্যা করিয়া ক্ত্রিয়ত্ব ত্যাগ করিয়া ব্রাহ্মণ হইতে পারিয়াছিলেন। 
আর আজকাল সাধনা নাই, তপন্যা নাই, সভাঁতে 795০1561০00 
পাঁশ করিয়। দলে দলে ব্রাহ্মণ হইবার সথ দেখা যাইতেছে । 
উপরি উদ্ধৃত মন্ুত্বৃতির লোক যেরূপ আচার-হীনতার নিন্দাস্ুচক বলিয়! 
বুঝিতে হইবে, সেইরূপ ভাগবতের নিক্ললিখিত গ্লোকটিকে ভাগবন্নাম 
সংকীর্ভনের প্রশংসান্থচক মাত্র বুঝিতে হুইবে। ইহার 1860:51 
(আক্ষরিক) অর্থ গ্রহণ করিলে চলিবে নাঁ, কারণ, তাহা হইলে শাস্ত্র- 


বাক্যগুলি পরম্পর-বিরোধী হইয়| যায়।__ 
'যন্নামধেয়শ্রবণান্কীর্তনাৎ 


যত্প্রহবনাৎ যৎম্মরণাদপি কচিৎ। 
শ্বাদোইপি সন্ভঃ সবনায় কল্পতে 
কুতঃ পুনন্তে ভগবন্ন, বীক্ষণাৎ ॥ 
“হে ভগবান, আপনার নাম শ্রবণ, কীর্তন বা উচ্চারণ রিলে, 
আপনাকে ম্মরণ করিলে, চগ্ডালও বেদবিহিত যজ্ঞ করিতে অধিকারী হয়, 
আপনাকে দর্শন করিলে যে, সে এরূপ অধিকারী হইবে, তাহা কি আর 
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বলিতে হইবে ?” এই ক্লোকের 74978] ব্যাখ্যা করিলে কিরূপ ্রাড়ায় ? 
ভগবানের সহআ্র নাম, তাহার যে কোনও একটি নাম যে কোনও ব্যক্তির 
কর্ণে প্রবিষ্ট হইলে, সে তৎক্ষণাৎ ব্রাহ্মণ হইয়া যাইবে। তাহা হইলে ত 
, সকলেই ব্রাক্গণঞ্জহইয়! যাইবে 5 বর্ণাশ্রমধশ্মই থাকিবে না। ইহা যুক্তি 
যুক্ত নহে । অপর শাস্ত্ব-বাক্যের সহিত ইহার সামগ্রম্তও নাই। আপনি. 
শ্রীসনাতন গোস্বামীর উক্তি উদ্ধৃত করিয়া বলিয়াছেন, ভগবানের নাম, 
গ্রহণ করিলে সকলেরই পাপ ক্ষয় হইয়া যায়ঃ তাহার পর দীক্ষালাভ করিলে 
সে যজ্ঞাদি কম্মে অধিকারী হয় (৫৭ পৃঃ)। এই ব্যাখ্যা আপনার 
অভিপ্পরেত বলিয়া বোধ হয়। “কিন্তু এখানেও [1697] ব্যাখ্য। হইল না। 
যদি 7,169] ব্যাখ্য। ছাড়িতেই হয়, তাহা হইলে সনাতনপন্থীদের ব্যখ্যায়, 
আপনি দোষ দিবেন কিন্ধপে ? 
গীতায় শ্রীভগবান্‌ বলিয়াছেন-_- 
চাতুর্বণ্যং ময়! স্থষ্টং গুণকম্দ্ববিভাগশঃ 
“গুণকম্ম বিভাগ অনুসারে আমি চতুর্বর্ণ হুষ্টি করিয়াছি।” আপনি 
ইহার ব্যাখ্যা ককিফ়্াছেন, ভগবান্‌ বর্ণ জন্মগত করেন নাই, গুণকম্দগত 
করিয়াছেন। কিন্তু বাস্তবিক কি ইহাই অর্থ? জীবনে যে যেরূপ কম্ম 
করে, যাহার যেরূপ গুণ, ভগবান তাহাকে তদনরূপ কুলে জন্মগ্রহণ 
করান। গীতায় ভগবান বলিয়াছেন, “কারণং গুণসঙ্গোহন্য সদসদ্‌ 
যোনিজন্স্থ*১৩।২১)-_ অর্থাৎ জীব যে সৎ ও অসৎ যোনিতে জন্মগ্রহণ করে» 
গুণের প্রতি আসক্তিই তাহার কারণ। জন্মগ্ুহণ ত একটা অহেতুক 
ব্যাপার বা &০০090 নহে । জগতে কিছুই &০০3৭906 নহে, সকলই 
ভগবান্তেক্র ইচ্ছা অনুসারে হয়, এবং তিনি যাহার যেরূপ কর্ম ও গু৭ 
তাহাকে সেইরূপ কুলে জন্মগ্রহণ করান । যাহার ব্রাহ্মণোচিত গুণ 
ও কর্ণ, তাহাকে ব্রাহ্ষণ কুলে জন্মগ্রহণ করান, কারণ, ব্রাঙ্মণকুলে: 
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জন্মিলে তাহার ব্রাহ্মণোচিত সাধনায় সিদ্ধিলাভ করিবার স্থযোগ 
বেশী। কিন্তু বেশী স্থযোগ সং্বও যে তাহা অবহেলা করে এবং 
ব্রাহ্মণকুলে জন্মিয়াও অপদাচরণ করে, পরজন্মে তাহার » অন্য কুলে 
জন্ম হয়। ইহ্জন্মে তাহাকে অসৎ ব্রাহ্ষণই বলিতে হর । শ্রীকৃষ্ণ, 
নিজে কি বলিয়াছিলেন, তাহাও দেখুন। ব্রোণাচা্্য ব্রাহ্ম গ্রের পুন্তর 
কিন্তু যুদ্ধ-ব্যবসায়ী, তাই বলির! শ্রীরুঞ্ণ ত তাহাকে ক্ষত্রিয় বলিলেন 
না, ত্রাহ্মণই বলিলেন। ভ্রোণাঁচার্যের পুত্র অশ্বথামা অতি ক্র, রম্বভাব, 
বিপক্ষ সংহারের জন্ত স্ত্রী এবং ভ্রণহত্যা করিতেও সঙ্কোচ করেন না, 
তথাপি শ্রীরুষ্ণ তাহাকে ব্রা্ষ" বলিয়াই মাঁনিলেন। উপনিষদের যুগেও 
বর্ণ জন্মগত ছিল, তাহার প্রমাণ জাঁবালির উপাখ্যান। সত্যকাম যখন 
খষির নিকট বেদপাঠ করিতে গেল, তখন খষি তাহার গোত্র জিজ্ঞাসা 
করিলেন। জন্মের সহিত বর্ণের যদ্দি সন্বন্ধ না থাকে, তাহা হইলে 
বালকের গোত্র জিজ্ঞাসা করিবার প্রয়োজন থাকে না। 
আপনি বলিয়াছেন, পুরাকালে হিন্কুভিন্ন অপর জাতি হিন্দুধশ্ম গ্রহণ 
করিয়াছেন। তাহার প্রমাণ ত্বপ আপনি বেশনগরের শিলালিপির 
উল্লেখ করিরাছেন, যাহাতে লেখা আছে যে, যবনজাতীয় ডিয়ার পুত্র 
এহেলিওডোরা বাস্থদেব-মন্দিরের ' অগ্রভাগে একট গরুড়স্তস্ত নিশ্মাণ 
করিয়া স্থাপিত" করিয়াছিলেন এবং হেলিওডোর। আপনাকে ভাবগত 
বলিয়া! পরিচয় দিবাছেন (৪ এবং ৫ পৃঃ) অপিচ ভাগবত হইতে 
আপনি ক্লোক উদ্ধৃত করিয়াছেন__ 
কিরাত-হ্ণান্ধ-পুলিন্দ-পুকশা- 
আভীর-শুদ্ষা যবনাঃ খশাদয়ুঃ | «. 
যেইন্তে চ পাপ। যছুপাশ্রয়াশরয়াঃ 
শুধ্যস্তি তন্মৈ প্রভবিষবে নমঃ ॥ 


খোলা চিঠি * ২৮৯ 





পিসি সমস চা 


বিষ্তকাঞ্চীতে লর্ড ক্লাইভ বিষু্র জন্য একটি মূল্যবান হীরকেগ হার উপহার 
দিয়াছিলেন,_-আজিও তাহা দর্শক দেখিতে পাইবেন। টিপু. সুলতান 
হিন্দুষঠের জগ সম্পত্তি উৎসর্গ করিফ়্াছিলেন । এই নকল ব্যাপার হইতে 
প্রমাণ হম না সব, লর্ড ক্লাইভ বা টিপু স্থলতান হিন্দু হইদ্লাছিলেন। 
ভাগবত ছইতে উদ্ধৃত শ্লোকে মাত্র এই কঙ্।া বলা হইয়াছে যে, ভগবানের 
আশ্রয় লইরা সকল জাতির লোক পবিজ্র হইয়া থাকে, তাহারা যে হিন্দু 
না হইলে পবিত্র হইতে পারে না, এ ধারণা আপনার কেন হইল ? 

শিন্দুধন্ম্মেরে একটা বিশিঃতা এই যে ইহা! 
সাম্প্রদায়িক সঙ্কীর্ণতা হইতে সম্পূর্ণভাবে যুক্ত । 
অপর সকল ধর্মের মূলমন্ত্রর_আমাদের ধশ্ম গ্রহণ না করিলে কেহ মুক্তি 
পাইবে না, কেবল হিন্দুন্মই মুক্তকণ্ঠে প্রচার করিয়াছে, 
সকল ধন্মই সত্য* যাহার যে ধন্য সে সেই 
ধর্মপথে ঠিকমত চলিলে ভগবানকে পাইবে ।- 
এজন অপর সকল ধম্মের প্রচারকগণ অন্য ধশ্মের নিন্দ। করিয়। থাকেন, 
এবং অপর ধশ্মাবলম্বীকে নিজ ধশ্মে দীক্ষিত করিবার জন্য অশোভন 
ব্যগ্রতা দেখান। তাহাতে কত অশাস্তির সৃষ্টি হইয়াছে, কত রক্তের 
শআ্োত প্রবাহিত হইয়াছে, তাহার ইয়ত্তা নাই । কেবল হিন্দুধশ্মই এই 
কলঙ্ক হইতে যুক্ত। তাই হিন্দু ধর্মেই রামকুষ্চ পরমহংসদেবের ন্যায় 
সাধকের আবির্ভাব সম্ভব হইয়াছে, ধিনি বিভিন্ন ধর্মের সাধন করিয়া 
বলিয়াছিলেন, “আমি প্রত্যক্ষ দেখিয়াছি যে, সকল ধর্শমতেই ভগবানকে 
পাওয়া যায়!” গীতার অপূর্ব সত্য তিনি প্রত্যক্ষ করিয়াছিলেন__ 

যে যথা মাং প্রপদ্ন্তে তাংস্তথৈব ভজাম্যহং | 


“যে ধৈ ভাবে আমাকে পূজা করে, আমি তাহাকে সেইভাবেই 
অনুগ্রহ করিব ।” 


১৪ 








২৯৪ ধর্ম-গ্রসঙ্গ 


কাহারও ধশ্ম পরিবর্তন করিবার চেষ্টা! যে, সা-্প্রনায়িক সঙ্কীর্ণতাপ্রন্থত 
এবং জগতে বহু অশাস্তির কারণ, মহাত্মা গান্ধি ইহ! উপলদ্ধি করিয়াছিলেন, 
এবং সেজন্য অপর ধশ্মের লোক ভাঙ্গাইয়। হিন্দুদের প্বলবৃদ্ধির জন্য 
আজকাল যে চেষ্টা হইতেছে, মহাত্মাজী বক্লাবর ০ বাধা দরিয়া 
আসিয়াছেন। 

সর্দা-আইনের বিরুদ্ধে যে আন্দোলন হইয়াছে, আপনি তাহার তীব্র 
প্রতিবাদ করিয়াছেন, এবং বলিয়াছেন, “বাঙ্গালার এই যে আন্দোলন, 
ইহা মিথ্যার উপরেই সম্পূর্ণভাবে প্রতিষ্ঠিত” এবং মন্ুর স্থৃতি হইতে 
নিশ্ললিখিত ক্পোক উদ্ধত করিয়াছেন-_ 


কামমামরণাৎ তিষ্টেৎ গৃহে কন্তর্ভূ মত্যপি। 
ন স্বেবৈনাং প্রযচ্ছেত্ত গুণহীনায় কহিচিৎ ॥ 


“বরং খাতুমতী কন্যা মরণ পধ্যস্ত গৃহে থাকুক, তথাপি গুণহীন ব্যক্তির 
হন্তে তাহাকে প্রদান করিবে না1৮ কিন্তু অমর! এই ক্লোকের তাতৎপর্ধ্য 
এইরূপ বুঝি,__সাধারণতঃ কন্যা খতুমতী হুইবার পূর্বে বিবাহ দেওয়া 
উচিত। কিন্তু তাই বলিয়া যে-সে পাত্রের হাতে সম্প্রদান করা উচিত 
নয়। খতুমতী কন্যাকে অবিবাহিত রাখা অন্যায়, অপাত্রে কন্যা সম্প্রদান 
করাও অন্যায় । উভয়ের মধ্যে অপাত্রে কন্যা সম্প্রদীন কর বেশী অন্যায় । 
উপরি উক্ত শ্লোক হইতে আপনি যদি সিদ্ধান্ত করেন যে, কন্যা খতুম্তী 
হইবার পর বিবাহ 'দেওয়। শাস্ত্রের অভিপ্রেত, তাহা ঠিক হইবে না, কারণ, 
তাহ! হইলে ইহাও সিদ্ধান্ত কর! যাইতে পারে যে, কন্যাকে আমরণ 
অবিবাহিত রাখাই শাস্ত্রের অভিগ্রেত, এবং পাশ্চাত্য দেশেখ্বদি ফিছুকাল 
পরে বিবাহপ্রথা উঠিয়া যায় এবং আমাদের সমাজসংস্কারকগণ্‌ কন্যাদিগকে 
আজীবন অনৃঢা রাখিবার জন্য আইন করিতে চাছেন, আপনি তাহাও 


খোলা চিঠি ২৯১ 


সিএ এ রি এপি এসি রি কপ রে লি লা তি পাস তি বি শসা শি এস সি বসি পি রস ৯ লস শসা লৌ শপ লস পতি এ তো পি পোস্ছি এস সি পি পি ওলি ও 


বোধ হয় সমর্থন করিবেন ! মন্ুর কি অভিপ্রায়, তাহ। অশ্য শ্লোকে তিনি 
*পষ্টউভাবে বলিয়াছেন । 
*ত্রিংশদ্বর্যো দ্হেৎ কন্যাং হগ্যাং ঘাদশবাধিকীম্‌। 
্রযষ্টরযোহষ্টবর্ষাং বা! ধন্দে সীদতি সত্বরং ॥ 
ত্রিশ*বংসর বয়সের পাত্র দ্বাদশ বত্প্ররের কন্যা, অথবা চব্বিশ 
বৎসরের পাত্র, ৮ বৎসরের কন্য! বিবাহ করিবে । 
্রীণি বর্ণাণ্যুদীক্ষেত কুমাধ্‌ তুমতী সতী ॥ 
উ্দং তু ক!লাদেতম্মাৎ বিন্দেত সদৃশং পতিম্‌ ॥ 
কন্যা খতুমতী হইবার পর তিন বৎসর পধ্যস্ত অপেক্ষা করিবে, 
তাহার পর স্বজাতীয় পতি নিজে নির্বাচন করিবে । কন্যার পক্ষে স্বয়ং 
পতিনির্ব্বাচন করা মন্ত্র অন্যত্র নিন্দা করিয়াছেন, কিন্তু কন্যা অধিক বয়স 
পর্যন্ত অবিবাহিত থাকা বেশী নিন্দনীয় বলিয়। এখানে স্বযম্বরপ্রথার ব্যবস্থা 
দিয়াছেন। যে কৌলীন্তপ্রথার ফলে বহু কন্তা অধিক বয়স পর্য্যন্ত 
অবিবাঠিত থাকিত, সকলেই উহার নিন্দা করিয়াছেন। এ প্রঞ্থ 
শাক্সানুমোদিতও নহে, এ জন্য ক্রমশঃ এ প্রথা উঠিয়া গিয়াছে । কিন্ত 
আশ্চর্যের বিষয়, উহাতে কন্যাগণ দীর্ঘকাল অবিবাহিত থাকিত, এই 
কারণে আপনি এ প্রথার প্রশংস। করিরাছেন। 
পৌরাণিক যুগে কতকগুলি যুবতী কন্তার বিবাহ হইয়াছে দেখা যায়, 
যথা শকুন্তলা, দমযস্তী, জৌপদী ( সীতার অল্প বয়সেই বিবাহ হইয়াছিল )। 
আধুনিক সমাজসংস্কারকগণের ন্যায় আপনিও ইহার উল্লেখ করিরাছেন। 
আমরা পূর্বে মন্থুর শ্লোক উদ্ধৃত করিয়াছি যে, খতুমতী হইবার পর তিন 
বৎসরেরম্মধ্য যর্দি পিতা কন্তার বিবাহ ন। দেন, তাহা হইলে কন্ত। স্বয়ং 
পতি নিক্তাচন করিবেন। ক্রৌপদী, দমনন্তী প্রভৃতির খতুকালের তিন 
বৎসরের মধ্যে উপযুক্ত পতির সহিভ মিলিত হন নাই, এ জন্য শান্ত্রমতে 


২৯২ ধন্ম-প্রসঙ্ক 


০০ 


তাহাদের স্বয়ংস্বরের ব্যবস্থা হইয়াছিল, কারণ, আর বেশী দিন অবিবাহিত 
রাখা উচিত বোধ হয় নাই। শকুন্তলাও নিজেই পতিনির্বাচন করিয়া 
ছিলেন। এই সকল দৃষ্টান্ত হইতে ইহী৷ প্রমাণ হয় না যে, সে সময় খতুমতী 
হইবার পূর্বে কন্যার বিবাহ দেওয়া প্রথা ছিল না যে শ্লান্ত্ে অল্পবয়সে, 
কন্যার বিবাহ দিবার ব্যবস্থা ছিল্‌, সেই শাস্ত্রের বিধান অন্সারে এই সকল 
ক্ষেত্রে অধিক বিলম্ব নিবারণার্থ স্বয়ন্বরের অনুষ্ঠান হইয়াছিল। 
পরিশেষে আপনার ছুই একটি পরস্পর বিরুদ্ধ বাক্যের উল্লেখ করি৷ 
এই পত্রের উপসংহার করিব। আপনি ১০১ পৃষ্ঠার লিখিয়াছেন, “আমা 
দ্রিগের শিশুগণকে বর্তমান সময়ে আমরা যে শিক্ষা দিতেছি, তাহার দ্বার! 
অধিকাংশ স্থলেই তাহাদিগের পশ্চাত্যভাব-প্রবণতা, সনাতনধন্মের প্রতি 
আস্থাশৃন্ততা এবং দাসোচিত মনোবৃত্তির পরিপুষ্টি হইতেছে ।” অথচ 
আপনি অন্যত্র এই ইংরাজী শিক্ষিত হিন্দুগণেরই প্রাচীনপন্থীদের প্রতি 
বিরূপতা এবং সমাজ-সংস্কার চেষ্টার প্রয়াস প্রশংসা করিয়াছেন (৩৭ পৃঃ) 
ত্বাধুনি ইরাংজী শিক্ষিত অধিকাংশ ব্যক্তি যে স্বধর্ধে আস্থাহীন বলিয়াই 
প্রাচীনপস্থীদের বিরুদ্ধমতাবলম্বী এবং পাশ্চাত্য জাতিদের অনুকরণ 
করিয়াই সমাজ-সংস্কারের চেষ্টা করিতেছেন, ইহা আপনি কি দেখিতেছেন 
না? ২১ পৃষ্ঠায় আপনি বলিয়াছেন, আস্তিক সম্প্রদায়ের স্বাভাবিক 
নেতা ত্রাক্ষণ-পপ্তিতগণকে বর্জন করিয়া» তাহাদিগকে নেতৃত্বের পদ হইতে 
বিতাড়িত করিয়া, হিন্দুসমীজের বা হিন্দু মহাজাতির অভিপ্রেত সমুন্নতি 
যে আকাশকুস্থমের ন্যায় একান্ত অলীক, এ কথা নব্য সম্প্রদায়কে 
তুলিলে চলিবে না। অথচ আপনি নানাস্থানে এই ব্রাহ্মণ-পণ্ডিতগণকে 
কপট, ভণ্ড, মূর্খ, ছুরাচার, দেশদ্রোহী প্রভৃতি যথেষ্ট গালাগালি দিয়াছেন। 
আপনি ব্রাহ্মণ-প্ডিতগণকে সমাজের স্বাভাবিক নেতা বলিয়াছেন, ইহাই 
ঠিক। কারণ, তাহারা বহুপুরুষ ধরিয়া ধশ্বগ্রন্থ অধ্যয়ন অধ্যাপন! 


পসরা সস্তা সস পিপি পিসি পস্মিী পিপলস লাস্ট এস পা বাঁ বাস্ছিপীস্পিশীসলীসিপী পালি 
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সই টিপ 


করিতেছেন এবং শান্্ আলোচনা করিতেছেন। নানা অভাব দুঃখ 
দারিদ্র্যের মধ্যে পড়িয়াও,_-তদপেক্ষাও ঘাহা সহা করা কঠিন, আধুনিক 
শিক্ষিত ক্োকদের উপহাস ও নিধ্যাতন সত্বেও -তীহারা স্বধম্ম হইতে 
বিচ্যুত হন নুই। এই ব্রাঙ্গণ-পপ্ডিতগণের মখেয অতি অল্লসংখ্যক 
লোককে আপনি আপনার মত গ্রহণ করাইতে সক্ষম হ্ইয়াছেন। 
অতএব আপনার সমাজ-সংস্কার প্রচ্ছে। ব্যর্থ হইয়াছে 
বালয়াই বোধ হয়। বস্তুতঃ আপনার মতগুলি আধুনিক 
ইতরাজীশিক্ষিত এবং হিন্দুধন্স শাস্ত্রে অবিশ্বাসী ব্যক্তিদের 
মতে প্রতিধ্বনি মাত্র। প্রভেদের মণ্যে এই যে* আপনি এই 
মতগুলি হিন্দুশাস্থান্থযায়ী বলিরা প্রতিপন্ন করিবার চেষ্টা করিয়াছেন। 
কিন্ত সে চেষ্টা সফল হর নাই । 

* আপনি উপনিষদ্‌ প্রভৃতি হিন্দুর কয়েকটি প্রাচীন কীগ্ভির উল্লেখ 
করিয়। জিজ্ঞাসা করিয়াছেন, “আমরা কি সেই হিন্দুর বংশধর ?” (৯ 
পৃঃ) আ।পনার মত গ্রহণ করিলে এ প্রশ্নের উত্তর দেওয়া কঠিন হর” 
কারণ, আপনি বলেন, যে.হ্ণ শক যখন প্রভৃতি বিভিন্ন জাতির লোক 
দলে দলে হিন্দু হইয়াছে, তাহাদের মধ্যে গুণ ও কম্ম অনুসারে কেহ 
ব্রাহ্মণ, কেহ ক্ষত্রির হইয়াছে । আপনার এ উক্তি যদি সত্য হয় তাহা 
হইলে আমরা উপনিষদের খধিগণের বংশধর, না হুণ শকদের বংশধর, 
তাহ! বলা কঠিন। 

আপান যে সকল সমাজসংস্কার করিতে চাহেন, ধাহারা তাহান্গ 
বিরোধী, তাহাদের “দাসোচিত মনোবৃত্তি” (৬৫ পৃঃ) বলিয়া আপনি 
উল্লেখ কুবিয়াছ্েন। কিন্ত এ বিষয়ে আপনার মতের সহিত মিল হয় 
নাই বল্তিয়াই ইহাদের মনোবৃত্তিকে দাসোচিত বলা৷ যুক্তিযুক্ত হয় নাই। 
বরং ধাহারা মনে করেন যে, “যেহেতু ইংরাজেরা' আমাদের উপর রাজস্ব 
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করেন, সতরাঁং ইংরাজের যেরূপ সামাজিক ব্যবস্থা, আমাদেরও সেরূপ 
সামাজিক ব্যবস্থা হওয়া উচিত, নচেৎ আমাদের মঙ্গল নাই,» তাহাদেরই 
মনোবৃতিকে দাসোচিত বলা যাইতে পারে। 
আপনি বলিয়াছেন, আমাদের “অন্তঃশক্রর মধ্যে *গ্রধান £হইতেছে,-- 
আমাদিগের আত্মসত্তায়, আত্মমান্াত্ম্যে ও অন্তনিহিত অসীম শক্তিতে 
একান্ত অবিশ্বীন1” আমরাও আপনাকে অনুরোধ করিতেছি, আমাদের 
“আল্মমাহাস্্যে ও অন্তনিহিত অসীম শক্তিতে বিশ্বাস 
কব্ুকন ৮ আমাদের শান্ত্রকীর খধষিগণ সমাজের জন্য যে সকল বিধি 
নিষেধের ব্যবস্থা করিয়াছেন, তাহাতেই আমাদের কল্যাণ হইবে, ইহ 
স্থির নিশ্চয় করুন। পাশ্ঠাত্যজাতির অনুকরণে আমাদের 
সমাজ গঠন না করিলে যে, আমাদের উন্নতি হইবে না, এ ভ্রম 
দূর করুন। একবার ভাবিয়া দেখুন দেখি, আপনি যে ভাবে সমাজ- 
সংস্কার করিতে বলিয়াছেন, তাহার সহিত পাশ্চাত্য সমাজের 
কি প্রভেদ আছে? এই সমাজ-সংস্কার ছূর্বল্‌ জাতি কর্তৃক প্রবল 
জাতির অনুকরণ ব্যতীত আর কি? পাশ্চাত্য সমাজের “এঁহিক সর্বন্ব 
সভ্যতার গর্ব” (পৃঃ ২) দেখিয়া, আপনি অভিভূত হইবেন না। 
গীতায় শ্রীভগবান্‌ বলিগ়্াছেন,__- 
“তশ্মাচ্ছান্ত্রং প্রমাণং তে কাধ্যাকার্ধ্য-ব্যবস্থিতৌ” | 
শান্ত্র যেরপ বিধান দিয়াছেন, অকুতোভয়ে সেই পথ নির্দেশ করুন, 
নিশ্চয়ই দেশের কল্যাণ হইবে। আপনি অনুগ্রহ করিয়া, পাশ্চাত্য 
শিক্ষিত ব্যক্তিদের মনোবৃত্তি অনুসারে শান্ত্রবাক্যের ব্যাখ্য! করিবার 
প্রচেষ্টা হইতে বিরত হউন,__সংস্কারক দলের মনৌরঞ্নপ্রবৃত্তি' পরিত্যাগ 
করুন । * 


